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SECCION EDITORIALY

Un grave mal de nuestra administra-
cién de justicia en materia pensl.

Siendo, ante todo, esencialmente pricticos|

los fines de este periédico, en la seccién que
se consagra 4 la parte docirinal, mis que 4
las altas especulaciones sobre temas juridicos
. propios del libro 6 de revistas que no tienen
el primordial caricter de gacetas de los Tri-
bunales, hemos atendido 4 sefialar, con la des-
confianza gue nuestras aptitudes nos inspiran,
algnnos defectos de nuestras leyes, algunas
opiniones inexactas muy bien recibidas por la
generalidad, algnnas pricticas poco raciona-
les. Para otra cosa, en realidad, no tendria-
mos fuerzas si no habiamos de pedir 4 la pro-

1

damccién cientifica extranjera el principal y

f | valioso contingente; y es porque fuera de nues-

tra poca 1doneldad es necesario convenir en
que 1o tenemos, ni podriamos, por hoy, tener
movimiento ecientifico. Er la jurispruden-
cia, como en ofras materias, los conocimientos
en pueblos jévenés no son sino reflejos. Xl
pensamiento original ¥y propio es patrimonio
de las naciones gqne llevan muchos afios de
vida.

Entre las materias que desde un punto de vis-
ta prictico hemos tratado, esti la relativa al
modo como nuestros Tribunales entienden el
cuerpo del delito. Este concepto, tal comorla
jorisprodenncia nuestra lo expone, es origen
de gravisimo mal en la administracién de jus-
ticia: la impunidad de gran nimero de delin-
cuentes. Y cuenfa que el error noesdela
ley. Laley no define el concepto del cuerpo
del delito, pero valiéndase de palabras expre-
sivas denota claramente que la signifieacién
que le atribuye no es la que le dgn los Tribuna-
les. En vano se repite nna y-mil veces qune el
cuerpe del delito, no es el delifo mismo, como
el cnerpo del hombre no es el hombre mismo.
El cuerpo del delito estd constituido por los
elementos materiales, tangibles, externos, que
manifiestan la intencién dolosa. del eriminal.
Los tribunales signen identificando los dos
concepfos, y de esta confusién nacen absolu-
ciones gue no vacilamos en lamar escanda-
losas—y no es dable rectificar el error; lejos
de corregirse, cada dia se acentfa mis. Tas
objeciones hechas 4 los fallos de nada sirven.

Y sin embargo e} error no pnede ser de més
trascendencia. La necesidad de extirparlo
es patente; pero sflo hay.un, medio para con-
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seguirlo: 1a ley con su antoridad indiscutible,
¥a que la autoridad de criminalistas distingui-
dos ¥ sobre todo 1a autoridad de la razén na-
da alcanzan.
Urge, pues, que el legislador se penetre de
la gravedad de este importante asanto; ¥-que
condene, con la mayor ¢laridad posible, la doc-
trina de que- hemeos hablado. Mientras esto
no suceda, la recta administracion de justicia
gerd una quimera: la eficacia’ del Codigo Pe-
pal, en gran parte, iinsoria; Iy misidn def Po-
der Judis® gemtraproducente. La interpre-
tacidn gaténtica, en el sentido que indicamos,

disipari los eseriipulos de muchos jueces, qued

aungue se inclinan 4 ella, sucumben 4 Ia fuer:
za mcontrastable de prejuicios arraigados por
una larga, uniforme y viciosa préctica.
—_— e
La imputabilidad criminal
Y LS CAUSAS QUE LA BEXCLUYEN 0 LA MODI-
FICAX.

III

Desde pantos de vista muy distintos y con
arpeglo 4 criterios muy diferentes puede elasi-
fidaree la imputabitidad. (1}

Segiin 12 naturaleza de la accién v su con-
formidad 6 disconformidad con la lev, la im-
putabilidad serd buena 6 mala, esto es, de ac-
ciones buenas 6 de acciones malas, supuesto
que no hay motivo para circunseribirla § las
segundas, como antes hemos visto.

%eo-un el orden de actividad de yue se trata,
la imputabilidad serd de tantas especies cuan-
tas sean las categorias de aquella. De ordina-
rio, les antores sélo hablan de imputabilidad
moral y de imputabilidad joridica, comosi fini-
camente en estos dos respectos fueran las aceio-
nes imputables; pero no hay razén alguna que !
lo justifigne, porque imputar no sigpifica més :
que achacar ¢ stribnir un efecto 4 sn causa psi- |
guica, y en este sentidoson susceptiblesde im-:
putacién lasacciones detodo género. Debeha-
ber, por tanto, una imputabilidad religiosa, y |
una imputzbilidad econdmica, y una impntabi- !
lidad artistica, ete., seglin que se miren logae- !
tos humanos porsu aspecto religioso, econdmico |

1) Canénico, Del reatio é della pena, pégina 65 y si-
guientes

& artistico, etc.; ¥ en cada uno de estos drdenes
de actividad, deberar establecerse tantas divi.
siones cuantos sean los ramos que en elos se
distingan; asi, en el orden juridice, cabrd ha-
blar de imputabilidad politica, administrativa,
civil 6 criminal, segiin que el hecho atafia al de-
recho politico, administrativo, civil 6 criminal.

Circunscribiéndonos § este ttimo, que esel
que por el momento nos interesa, tenemos que,
por el modo de ser violada la ley, la. imputabi-
lidad se divide en dolosa y culpable; la primera

¥ os decir, con conciencia del mal que se rea-
la seo-unda e’ la;;ﬂe las acciones en que ls
IDIRac o2t de la voluntad reflexi-
ble del agenie, 8 descuido 4 negligencia,

gue, en eI B del derecho, se llama enl-
ipa. El critg or tante, dice Paoli, que
en materia deferecho penal distingue el dolo

de la culpa, es el signiente: el dolo es vrs. vo-
lnntad perversa de obrar contra la ley, con ce-
nocimiento de violarla: la culpe es una volun-
tad perezosa, que descnida poner en obralas
fuerzas de lainteligencia para prever las com-
secaencias posibles de la accién. El agente
doloso guiere, el mal probibido por la ley;
¢l agente culpable no lo quiere, peroincurreen
&l por negligencia.” (2)

A primers vista, puede parecer contradicto-
rio quese hablede impuiebilidad culpable,
puesto que se ha reconocido, como uno de losre-
quisitos delas acciones susceptibles de impnia-
cién,ql conoéimiento de la ley y-la volumtad
de violarla, mientras que la esencia de’la culps
radiea, por el contrario, en que la ley results
violada involuntariamente; mds si se reflexions
un poco, s¢ nota que no existe cowtradiceidn
alguna, porque lo que en la culpa se imputs no
es 1a violacidn directa, sino el descuido b negh-
gencia en calenlar y preever, con la ““aténcién
' que es acostumbrado y debido en 1a vida ordi-
"naris,” (3) las consecnencias posibles del he-
i i cho con que ha resultzdo infringido indirects-

'mente el precepto legal. Si ese descuido § ess
 negligencia no han existido, si el antor ha obrs-

&o con toda la atencién acostumbrada y debids
sin embargo, el danose

| para evitar el dafio, v,

% 2) Paoki, obra citada, pigina 20,
| %) Berner, obra citada, pigina 138,
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produce, nos encontramos eatonces con loque
en el lengnaje Jurxdzco se lama caso fortuito,
que no se imputa ni e pena, porque, como di-
ce Paoli, ““es mis de lamentar que de vitmpe-
rar el que, no obstante la bondad de la inten-
¢ién y la prudencia de los actos, se encuentra,
por un fatal concurso de circunstancias, en la
desgraciada Sitnacién de haber violado la ley
penal.” () -

Hay todavia otrs categoria de acciones, que
se consideran punibles pot las legislaciones po-
sitivas ¥ que dan ocasién 4 otra clase dédmpn-
tabilidad: me refiero 4 lasllamadas fa.lta.s{ oon-
travenciones de policia; que tienen de comdn
con los hechos culpabies, de que acabo d¢ ha-
blar, 1a amsencia de tma Yotmntad malvads y
de un propésito hostil al @erecho, que se dife_
rencian de ellos en que nepmo&acen dafio al.
guno y en si mismas son indiférentes & inocen-
tes.

Los tratadistas deelaran que sélo los hechos
dolosos, las infracciones dela ley cometidas
con malvada inteneién, son capaces de impn-
tabilidad criminal. Asi Buccellati sienta el
principio de que “‘en un ¢4digo penal nose pue~
de dar otra imputabilidad que la dolosa;” (3)
v Paoli afirma que la esencia de los delitos estd
en el dole, y por tanto, que ‘las violaciones de
Ia ley peral no sen por lo regular criminalmen-
te imputables y punibles, sino son dolosas.”
(6) Mas como Inego se encuentran en los c6di-
goe calificados de delifos, v penados como ta-
les, hechos gue no salen de la categoria de la
calpa, s¢ ven en la precisién de fandar estas
excepelones en motivos de interés piblico y
de orden social, creando el tipo de los delitos
enlpables.

A mi entender, si es cierto que, verdadero
delito y verdadera imputabilidad criminal, no
peden admitirse donde falta &1 dolo, cnando
se concepiiia que uno de los requisifos necesa-
rios para que existan es el conocimiento de la
ley y 1a conciencia de que se infringe, no 1o es
-que no deban castigarse los hechos nacidos de
1 culpa, ni puedan ser objeto de ningtin géne-
ro de imputacién, por cuanto que, suponien-

4) Paoli, obra citada, pagins 23, nots.
8) Buceellati, obra citada, pigina 157,
6) Pach, obra citada, piging 21.

do, st no nna voluntad pervertida, 4 ‘o menos
una voluntad descuidada 6 negligente, es jus-
to atribmir 4 su antor las consecuencias de su
falta de diligencia y cnidado. Mas como la
profandidad de las raices sntiju¥fdicasen el reo
que sefialan las acciones dolosas, es muy dis-
tinta de la que revelan las ¢nlpables, v el peli-
gro de vna repeticién fotura muy diferente,
deben distingnirse unos delincnentes de otros,
los que infringen el derecho con intencién, de
los que lo violan por descuido, para someterlos
4 tratamientos desemejantes.

Clasificase, por fltimo, 1a imputsbilidad en
objetiva y subjetiva, segfin que se aplica al ac-
tor 4 al sujeto que lo produee. Imputabilidad
objetiva es: ‘la propiedad que tienen ciertos
hechos por su propia esencia y nataraleza de
ser producidos por mna causa libre, 4 la cual
se le atribuyen como efectos de su determina-
eién” (7) é imputabilidad subjetiva es: “la
propiedad de ciertos seres, por su propia nata-
raleza, de producir ciertos hechos que les pue-
den ser atribuidos como efectos de su libre
voluntad.” (8) Como se ve, esta clasificacién
se funda en considerar abstractamente separa-
dos el hecho y su antor, siende asi que, earrez,-
lidad, se dan nnidos, como términos dé una
misma relacién; los hechos son finputables
cuando los producen agentes de cierta #ndole,
¥ los agentes son imputables cuando réalizan
hechos de determinada natnraleza; pero eomo
es posible atender preferentemente & uno de
los términos, prescindiendo por el momento
del otro, de aqui la divisién indicada, que
permite se estudien los deﬁ'fos sin pensar en
los antores, y que consiente ‘se hable de los
sutores sin pensar en los delitos. Conviene,
sin embargo, no abusar de esta abstraccion,
porque de ella nacen todas 6 casi todas las di-
fienltades con que tropieza la ciencia en nues-
tros dias, por la tendencia & dar al hecho en
si, independientemente de la persona que lo
realiza, un valor y una importancia que no
tiene, pues, como dice Kripelin, el elemento
objetivo no sirve sino para revelar el grado de
peligro que el delincuente inspira, (9) ni pne-

71 Silvela, obra citada, 127,
8) Silvela, obra citada, pdgina 127
9] Kripelin, obra ¢itada, pigina 19,
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de ser tenido como otra cosa que como un sig-
no del elemento subjetivo.
Iv.

Estudiado«<n las anteriores piginas el prime-
to de los puntos capitales que, 4 mi entender,
entrafia el tema propuesto por la Academia
granadina de Jurispradencia, hora es de que
me fije en el segundo, que, como he dicho,
refiere al modo de terminarse en 12 ley las caun-
sas que influyen en la imputabilidad y modifi-
can la responsabilidad penal, y 4 lasatribucio-
nes que se deben otorgar 4 los tribnnales para
apreciarlas.

Conocidos los requisitos de 1a imputabilidad,
nada mis facil que definir el concepto de las

,causas que la excluyen 6 la atentan, pues bas-
“ta con afirmar que se tendrin por tales todas
aquellas que hagan desaparecer 6 amengiien
es08 mismos requisitos. Para que una accién
sea impatable 4 una persona, es menester, se-
gtin hemos visto, que ésta sea su causa psiqu-
ca, que la haya determinado 4 realizarla con
arreglo 4 “‘os postulados de su propia natura-
leza”y 4 “losmotivos y disposiciones constan-
“tes de su personalidad;” en una palabra, que
haya obrado con la liberfas judiciiy la liber-
fas omi&'e‘ de los antignos; ¥ para que sea im-
pab cnmmalmente es menester que cons-
f5dgs una infraccién del derecho ¥ que como
tal haya sido querida y realizada, con conoci-
miento de 1a ley y dafiada intencién de violar-
1a; bues bieri, todas las causas que hagan des-
aparecer estos elementos, todos los estados en
que el horbre wo obre como cansa psiquica, no
piense y no quiera lo que realiza, no se deter-
mine 4 realizarlo segiin “‘los postulados de sn
propia naturaleza® y “‘los motivos y disposicio-
nes constantes de su personatidad,” no goce,
en su suma, de la liderfas judicit y dela lider-
tas consilit, serin causas y estados de inimpu-
tabilidad; y si de derecho criminal se trata, ba-
bré de clasificarse entre ellos el no constituir
el hecho nna infraccién juridica, y el no haber
tenido 1a Intencidn de cometerla, bien que en
este 0ltimo caso puede impuntarse la cnlpa, co-

mo queda asentado.
Pero tan fécil como es definirel concepto

de Jas causas que hacen no imputables las aceio-
nes, tan dificil es enumerarlas, por la comple-
jidad de los factores que hay que {feneren

cuenta, ¥y por 12 distinta manera de apreciarse
sus efectos en las escuelas y en las legislacio-
nes. Y, & mi juicio, esa enumeracion, no sélo
es diffeil, sino que es imposible, porque para
hacerla, habrid necesidad de examinar uno por
uno los estados en que el hombre puede hallar-
se, 4 fin de ver si se daban 6 no se dabanen

selellos los requisitos de la imputabilidad, y co-

mo esta empresa seria quimérica, porque esos
estados son infinitos y completamente indivi-
duales, quimérica é imposible es también la
pretension que sobre ella se funda de enume-
rar todas y cada una de las causas que excla-
yen & atentian la impatacion.

Los autores, sin embargo, suelen pensar de
distinto modo, & intentan consignar en sus
libros las que estiman y tienen por tales, reve-
lando bien & las elaras, en la diversidad de los
criterios en que se inspiran y en la disconfor-
midad de su opiniones, lo absardo de la tares
que acometen. Buccellati, por ejemplo, divi-
de las causas que annlan § aminoran la impa-
tabilidad en dos grandes grupos: uno de Jas que
llama subjelivas 6 personales, porque afectan
4 las facultades racionales del agente, y otro
de las que denomina odjefivas 6 reales, porgue,
dejando intactas las potencias del snjeto, se so=
breponen & la accién y justifican el hecho, en
la apariencia criminoso. Las primeras lassub-
divide en tres especies, seglin que afectan 41a
inteligencia, pneden ser fisicas, por provenir
de defecto 6 alteracion en el organismo ecorpé-
reo, 6 morales, por nacer de defecto 6 alteracién
en las ideas que desvian la mente del recio
orden 16gico; entre las cansas fisicas, enume-
ra la edad, el sexo, la cegaera v la sordomudez,
el suefio y el sonambalismo, y la locnra; y entre
las morales, 1a ignorancia de hechos y el exror;
las que afectan al sentimiento, son: la consti-
tucion fisica, las alucinaciones, las pasionesy
ls embriaguez; las gque afectan 4 la voluntad,
son: las violenciss, y principalmente la interna,
llamada miedo. Entre las cansas objetivas se
cuentan, segin Bnceellati, el mandato legiti-
mo & obediencia debida, 1a defensa y el jusio
dolor. (10)

Paoli, por el contrario, de la misma nacién
y de la misma escuela que Buccellati, divide Iss

10) Bucceellati, obra citads, piginas 164 y siguientés,
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causas gue exclayen 6 atentan la imputabili-
dad, segin que influyen sobre la inteligencia 6
atacan la libertad. Las del primer grupo, las
subdivide en fisicas 6 fisiologicas, y morales 6
ideolégieas; considera de Ia primers especie, la
¢dad, la enagenacién mental, el snefio y el so-
nambalismo y 12 sordomndez, omitiendo ¢l sexo
¥ la ceguera, que también incluye Buccellati;
considera de lasegunda, }aignorancia y el error.
En el segundo cnerpo, ennmers la coaceidn,
que puede presentarse bajo las tres figuras de
defensa legitima, miedo insuperable y fuerza
mayor, el impetu de las pasiones y la embria-

guez. (11)

————————e
Procedimiento Civil de Espaiia. -Ensa-
yos sobre su reforma.

1.

NECESIDAD DE TX XTEVO ¢ODIGO.

( Continuacion )

XI.

CITACION DEEVICCION.

Nada previenen nuestras leyes de Enjuicia-
miento sobre el particalar, y sin duda tuvo es-
to en cuenta el Cédigo Civil para introdacir,
al tratar del contraio de compravents, una
prescripeién que parece mis bien ritwaria: no
habia para qué reproducirla subsanando la an-
tigna omisioén; pero si convenia hacer mérito
de Iz misma,

“Art. 521.—8Se adicionara:

““También se observara en su caso lo preve-
nido en el articulo 1482 del Cédigo Civil.”

XI1IL
MODIFICACIONES EN Li PROPCESTA Y PRiC-
TICA DE LAS PRUEBAS.

Obedecen &stas, no va exclusivamente 4 la
obligacién de harmonizar los distintos Cédigos
que van apareciendo en estos ultimos afios, si
que e atiende 4 los votos del Parlamento ex-
presados en proyectos, que no por set debidos
4 1a iniciativa particular de algiin Diputado
debian dejar de tenerse muy presentes, tanto
mis coado que si afin Do Negaron algnnos 4§
Ber ley, fpé debido & que todos convinieron,

11) Paoli, obra citada, piginas 30 y siguientes. Esta

e ld elasific-¢ciée y enumeracién de Carrara en su

- Frogramina del corso @i diritto criminale, 4 quien Pao-
"B no hace mis que extractar.

durante la discusién, en guela reforma pecaba
de muy deficiente.

Las pruebas en lo judicial sop los medios
legales por los gue los litigantes demuestran al
juzgador la verdad de un hecho alegado y no
admitido 6 puesto en duda.

Las fases del derecho probatorio pueden
resamirse en las tres reglas siguientes:

@) E1 hecho no estd verdadera v suficiente-
mente probado sino cuando el Juez, merced 4
las proebas suministradas por las partes en el
juicio, haya adquirido la certeza moral de la
verdad del mismo.

&) Cualquier medio que condezea & demos-
trar la verdad delhecho alegado es una prueba,
§ como tal debe admitirze libremente en el
Jjuicio.

¢) Toda prueba admite otra contraria; por-
que del reciproco contraste y del conflicto entre
las proebas opuestas, surge la verdad més evi-
dente y mejor demostrada.(l)

El mecanismo de la litis modifica estos prin-
cipios l6gicos, pues la proeba documental se
limita considerablemente al prescribir que con
la demanda 6 contestacidn ha de acompafiar
cada parte la que tenga; hay presunciones juris
gue destruyen 6 modifican cmando meenos la
libre apreciacién que sanciona la primeas de
forma que ha de admitirse aun en lo civil la
clasificacién en pruebas morales y legales que
tanta trascendencia tiene, pues basta inflnye
en el recurso de casacién dela manera que
més adelante veremos.

Sin-egirar en mis detalles, por ahora, vamos
4 la materia propia de. la reforma:

La formacién y produccién de las praebas
constituyen el objeto prineipal de todo el pro-
cedimiento y son distintas segain la natoraleza
de lus mismas; pero hay ciertos preceptos ge-
nerales que contienen todos los Cédigos, ann-
que la diferente organizacién de Tribunales
influye respecto al sisiema que en los mismos
se adopta: una excumién por la legislasion
extranjera demostrard el por qué de ¥ falta
de harmonia en parte tan esencial del juicio.

Tres sistemas se ven perfectamente determi-
nados: el de los Codigos que como el nuestro
tienen un Juez t#nico de primera instancia,

1) Mattitolo, Tratado e Dereche procesal eivil.
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¥ el procedimiento escrifo y que se signe fni-
camente en la América espafiola;el de los en
que bay Tribunal colegiado, sin otra variante,
el de Francia y paises que la siguieron, y el
de los gque ademis de éste han planteado el
procedimiento oral. Aun podria afiadirse el
caarto con la #nrica instancia, que no ha sali-
do atn del terreno cientifico.

Igual es con el primero que la prueba se
practiqite ante el Juez del pleito @ otro, pero
e 1 sujeta & un circalo de hierro en caanto d
los términes; en el segundo se comisiona 4 un
individuo del Tribunal ante el que se practica,
cuyo fancionario la rednce 4 escrito, y de ordi-
nario la propuests tiene un plazo, pero lo de-
mas queda A discrecion del delegado; y el
tercero, sélo pur excepcién, admite que alguna
prueba se practique ante el Juez Comisario;
gencralmente sncede Jo que entre nosotros en
fo criminal ¥ en los juicios verbales civiles.
Este altimo sistema ofrece la ventaja de sim-
plificar el procedimiento por medio de la su-
Rresién de esas diligencias interminables y de
los gastos eonsiguientes: se formnla la proeba
de ordinario éu un solo escrifo y en casos ex-
traordinarios, ¥ siempre, antes de que terminen
los debates, puede proponerse, pero de forma
que los demds litigantes tengan medios de
contrarrestarla. Como de toda suerte se ajns-
ta, mis que ninghn otro, 4 las reglas enun-
ciadas, de ahi el que merezca la preferencia:
no lo entendieron asi nuestros legisladores,
tanto que ann en lareforma discutida en las
Cortes se extreman m4s los rigoresen’ cuanto
4 términos, con clertas adiciones, 4 los artica-
los sigunientes:

“Art. 553.—El término ordinario de prueba
se dividird en dos periodos, comunes 5 las
partes, que correrdn sin interrupcidn feneci-
do el primero y su prérroga, st se hubiere con-
cedido.(2)

“Art.’377.—XNo tendrin valor alguno las

diligencias de pruebas que se practiquen fuera '

del término prodaforie.” (3)
Lia ley de 1881, en el articnlo 570, establece

2) Es el dnico pérrafo modificade: el Cédigo donde
$- & cuentra mas analogia €5 «n el franeds (articulo
257); véuse el ulemin, 320, ¥. sobre w.io, el 233 del
jtxliano,aunque solo ~e refieren & la prucba testifical.

3) Del segundo periodo concedido pura &llo, dice el
vigente.

el principio de la publicidad en la prictica de
la prueba, queno admitia la de 1855: bien pu-
do sentarse ¢l principio general en el lugar
oportuno, omitiendo estasrepeticiones que tan-
ta amplitud dan al articulado de la generali-

dad de nuestros Codigos; pero como no se hace
asi, era preciso mencionar también de nneve
1a excepeién que requieren los juicies matri-
moniales:

“Art. 572.—Se adicionari:

““Eu los pleitos sobre nulidad del matrimo-
nio civil y divorcio se practicard lo dispuesto
en el articalo 314.7” (4)

Terminan las reformas parciales en esta
seccién (la cunarta del titulo 2.°, libre segunde}
de la ley con una aclaracién que hizo necesaria
1a prictica: ;c6mo se ha de designar la perso-
ns que 4 nombre de la parte haya de presen:
ciar la praeba que se verifique por medio de
exhorto 6 mandamiento fuera del lugaren que
resida el Juez del pleito? Entendiase en algu-
nos Juzgados, quesigniendo la regla general
debia exigirse poder en-forma: también las
Cortes se ocuparon de este punto y se redactd
el final del primer parrafo del articulo 574 en
esta forma:

“Esta designacién se hard en el mismo es-
crito en que se proponga la prueba, v se expre-
sard en el saplicatorio, exhorto ¢ despacho que
al efecto se dirija.” (3)

Entra nuestra ley en esta parte del procedi
miento ordinario, 4 tratar de los medios de
prueba: ;pertenece tal materia al Cédigo Civil
6 al de Procedimientos? Por el primero hemos
optado de conformidad al proyecto de 1851,
(6) que 4 su vez siguié la corriente iniciada
por el Cédigo de Napoledn. (7}

Si no estaviers tan reciente la publicacién
' de nuestro Codige Civil, nos atreveriamos &
i calificar de anticnada la ennmeracién gue hace
| ¥ gue antes adoptaran las leyes de enjuiciar
. que tuvieron necesidad de suplir deficienciag

. 4) En todos los paises que tienen matrimonio ¢fvil

‘struen esta regla. . )
3) Ningin ¢ Gdigo reglamesta tarto esie p yticular:

s el § 327 del alemin 5616 babla de la citacitn delas

* pattes; idem, Fr. 1035; It. 208, y Gin. 171; ep ¢ mbr®,

; aquél prevé el caso en que se suscitan indidextes zate

leld gsei‘: requerido mandando los resuelva el requirth:

i te €331).

| 6) Art. 1197 tasladado al 1215 del vigente.

| 7) Art. 1316,
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en ¢l derecho civil; pero se han adicionado en
altimo lugar las presunciones.

: Es que éstas constituyen pruebos judiciales
propiamente dichas? Los autores hacen de
ellas nn gropo especial independiente de las
mismas, ya que mientras unas se refieren di-
rectamente al hecho en cuestién y cada una
recibe de Ia ley 0 del uso forense mn nombre
especial, las otras tienden 4 probar hecho ajeno
al debate del que, 4 medio de ulterior induecion,
se desprende después 1z del que se irata, y se
les da el apelativo generals de presunciones.
Sin necesidad de expresarlas entre los medios
probatorios, eran admitidas cnal indicios que
ge demostraban por ellos, 4, mejor dicho, las
pruebas pierden sa nombre especifico y toman
el caracter y el genérico de presnneiones coan-
do no afectan directamente al hecho sobre que
se contiene y si & ofro, seglin queda expresado
{8): De ahi el que poco importe 4§ los efectos
del procedimiento Ia adicién introducida,
puesto gue nuestros Jueces y Tribunales, con
las ligeras variantes de qme se harad mérito,
seguirin aplicando las mismas reglas en mate-
riz de prueba.

“Art. 578.—En el namero 4.° se citari el
titulo 3.°, libro primero del Cédigo de Comer-
c10.

#8.°—Las presunciones con arreglo i la
seccibn sexta, titnlo 1.9, libro cnarto del Codi-
go Civil. (9)

¢Al final se afadiri el siguiente pirrafo:

“Los docamentes piblicos y privados, las
manifestaciones, eonfesiones § allanamientos
procedentes de los conynges, en los pleitos so-
bre nulidad del matrimonio civil y divorsio,
ne tendrin mas valor ni produciré otros efec-
tos que los que en definitiva deban darse con-
forme al articulo 659. (10)

Viniendo 4 las pruebas propiamente dichas
¥ 4 las especialidades que de las mismas de-
signan los Cédigos. recordemos la distincidn
que hace Bentham en simples v preconstitui-
das, aunque en el concepto de sustituirla por

8} Pescatore, La ligica del_derecho, . .

9} Las concordanciss en el derecho civil: podrd,

pues, suprimirse este articulo; pero el procedimiento
iza mis so aplicacién y contiene detalles dti-

7y
10] Al § 577, Si no se adicionara este precepto, ha
bria de sobreenten-lerse,

otro que, significando Jo mismo, se comprende
mejor, dados los derroteros gne ahora sigue el
procedimiento: como éste, las pruebas son
orales y escritas.

RESOLUCIONES DE LOS TRIBUNALES.
Mineria:—Cuestién de Guaysbillas (1)

Corte Snprema de Justicia.—Tegucigalpa,
Junio dos de mil ochocientos noventa y uno.

Visto el recurso de casacién en el fondo in-
terpuesto por el apoderado del Sefior D. E.
Miller, representante de la Guayabillas Mi-
ning C.°, confra la sentencia revocatoria de
veintiséis de Marzo del corriente afio, en la
cual la Corte de Apelaciones de lo Civil, en el
juicio promovido por los Sefiores W. Hodding,
William Pilcher y J. P. Imboden, declara que
son procedentes log denuncios de las minas
Guayabillas y Rivas, debiendo tramitarse con
arreglo 4 derecho, y que son legitimos & irres-
cindibles los antos de despueble de las minas
Trinidad y Guajiniquil; dejando 4 salvo § di-
cha Sociedad los derechos que le correspon-
dan segin el Cédigo de Mineria, y sin espe-
cial condenacidn de costas.

Resnlta: que se alegan las infracciones si-
guientes:

1.* Del articulo 330, regla 2.* del Cédigo de
Procedimientos, porque en la prueba rendida
por los denunciantes no hay dos testigos con-
testes, puesto que repreguntados sobre la mi-
na Rivas manifiestan que no se trabajé daran-
te dos afios con ningdn ope¥ario, porque sus
casas estin cerca, sin explicar la distancia; y
en cnanto 4 Guayabillas, que 1a maquinaria ha
estado funcionando, y que Miller ha ocupado
operarios aun para hacer ensayos y desshogar-
1a; afirmando, ademds, casi todos, que no han
ido 4 las minas con la frecuencia necesaria, ni
las eonocen interiormente.

2.* Del articulo 54 del referido Cédigo de -
neria, en sus mimeros 1.°y 2.%, pues aunque
la prueba fuese satisfactoria para los denun-
ciantes, falta una circunstancia indispensa-
ble, yesla determinacién del tiempo, enya
computacién dé por resultado, 6 un afio con-
secutivo, 6 cnatrocientos dias en dos afios,

1) Veéase el numero 16 de esta Revista.
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durante los cusles queddron las minas sin el
trabajo de cuatro operarios 4 lo menos, ocu-
pados en alguna obra interior 6 exteriar.

> * Del articnlo 61 del mismo Codigo, que
establece una presnnciéon de despueble, por
mala aplicacién, toda vez que en & s¢ apoya
el fallo recarrido, estando derogado por el ar-
ticilo 3.° del Decreto Legislativo de 19 de Mar-
zo de 1835, violado también por falta de apli-

CACION.
4.* Del articulo 128 del Cédigo de Mine-

riz, por estimarse en el fallo en cuestién, gue
el taladro hecho por la compaitia, np pertene-
ce 4 la veta Quemazones, ya que se encuentra
fuera de sus pertenencias; v del 33 del propio
Codigo, que permite ignalmente esta clase de
trabajos, con tal que se encaminen 4 ana ex-
plotacion conducente, como socavér, pigues,
ete.

5.2 Del acuerdo de 11 de Mayo de 1882,

por ¢l eual el Gobierno concedié al Sefior Tho~
mas Russell Lombard la propiedad de la mina
Quemazones y otras, & condiciér de que, or-
ganizada una § mis compafiias pars cualgaie-
ra de ellas, quedarian amparadas las demas,
v como el concesionario cumplid, la concesiéon
ha sido violada.

Considerando: que por la declaracién de
dos testigos contestes en el hecho y en sus
circunstancias esenciales, sin tacha y legal-
mente examinados, queda establecida la sms-
pensién de trabajo, en la mina Rivas durante
dos afios, y en la Guayabillas diez y siete me-
ses, los afios de mil ochocientos ochenta y o
cho y mil ochocientos ochenta v nueve; sin
que las repreguntas hayan desvirtaado la prue-
ba, desde luego que los testigos dan por razon
de sus dichos el tener sus casas inmediatas 4
las minas, aunque no hayan ido todos los dias,
semanas y meses & presenciar si estas se traba-
jaban.

Considerando: que la sentencia recurrida
no fné dictada por presuncién sino por prue-
ba directa del despueble, por lo cnal no hace
al caso la simple cita de una disposicion de-
rogada.

Considerando: que no se niega e} derecho
de hacer el taladro fuera de In pertenencia de
1a mina Quemazones, sine gque el taladro 6
socavdn conduzea d la explotacidn de la mi-

na, segin el dictamen pericial del Sefior Paj.
1lés, aceptado por la Corte sentenciadora.

Considerando: que, ademds de no citarse
por incisos ¢l acnerdo de 11 de Mayo, no obs-
tante que el concesionario de las minas Que-
mazones, Guayabillas, etc., organizd las com-
pabias explotadoras, los trabajos prevenidog
por dicho acnerdo en cualquiera de ellas, pa-
ra el efecto de amparar las otras, fmeron sus-
pendidos, como se ha indicado, sin cansa Jegal.

Por tanto: la Corte Suprema de Justicia, 4
nombre de la Repéblica, con presencia de lag
disposiciones apuntadas y de los articnlos 739,
745, 150 y 760 del Codigo de. Procedimien-
tos, oido el Fiscal, y por unanimidad de vo-
tos, declara no haber lugar 4 1a casacién de
1a sentencia de que se ha hecho mérito, y con-
dena en costas al recurrente, mandando de-
volver los antos con certificacién al Tribunal
respectivo.—Notifignese.—Padilla.—Uclés.—
Ferrari.— Escobar.— Membrefio. — Trinidad
Fiallos 8., Srio.

Prelacién de créditos (1)

Corte de Apelaciones de 1o Civil.—Tegnei-
galpa, nueve de Junio de mil ochocientos no-
venta ¥ uno.

Vistos, por recurso de apelacién estos antos,
resalta: que el cinco de Maizo del afio préxi-
mo pasado, s¢ presentd el comerciante Don
Ramén Castin ante el Juez de Leirasdelo
Civil de este Departamento, y demandé eje-
cutivamente 4 Den Lucas Rodriguez porla
cantidad de’ caelrocientos freinte y ockho pe-
$08 cuarenta y tres cuarfos centavos éinte-
reses legales. Seguidos los trimites del jni-
cio ejecutivo, y embargadas algunas mercade-
rias pertenecientes al deudor, & primero de
Abril de mil ochocientos noventa, se manda-
ron rematar para hacer pago al ejecutante.

Resulta: que 4 diez y nuneve de Mayo del
afio préoximo pasado, acndié ante el Juez el
Licenciado Don Poncisno Planas, eomo apo:
derado de su padre Don Francisco del mismo
apellido y establecié terceria excluyente por
la cantidad de frescientos setenta y ocke pe
s0s seseniw y ocho cenfavos, pidiendo que se

1) De esta sentencia se interpuso recurso de casa-
¢idn, que ests pendiente.
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le pagase con preferencia al Sefior Castdn. Se
funda para ello en que el articulo 997 del Cé-
digo Civil fija el orden en que deben pagarse
las dendas hereditarias: en que tiene este ca-
ricter la que reclama contra Lucas Rodriguez
como heredero de su madre Dofia Bonifacia:
en que la denda perteneciente & Castin es
posterior: en que no hay mds bienes que los
embargados; y, por altimo, en que los bienes
del heredero se han confundido con los de Ia
herencia por no haber aceptado con beneficio
de inventario. El procmrador del Seitor Cas-
tan objetd que el crédito del Sefior Planas no
era preferente por dos circanstancias: 1.*, por-
que no estaba liquidada la deuda; 2.%, porque
no hay mis motivos legales de preferencia que
los que sefiala el articulo 2385 del Cddigo Civil.

Resulta: que el Sefior Planas demostrd la
autenticidad de su crédito, con el testamento
de Bonifacia Rodriguez, en el que eonfiesa de-
ber & Don Francisco Planas mil pesos, con la
declaracién de los dos testigos que firraron
el documento otorgado por Bonifacia Rodri-
guez, 4 diezy ocho de Noviembre de mil o-
chocientos ocherita y ocho, por 1a cantidad de
dos mil cuatrocientos ochenta y seis pesos ca
torce eentavos; ¥ por las constancias gue re-
gistran los libros de comercio levados por Ia
misma casa de Planas.

Resnlta: que abierto el juicio 4 prueba, de-
mostré el opositor que no existian y2 mis bie-
n¢és que los embargades por Castin, y probé
algunos ofros puntos que-el Juez prefijo. A
diez de Marzo iltimo, el Juez ¢ quo terminéd
la terceria, declarando gmeel Sefior Planas
debe ser.pagado con preferencia al Sefior Cas-
tin con ol producto de los bienes embargados
por éste. Tal resolucién fné apelada por Cas-
tin, ¥ el recurso se tramit en la forma de estilo.

Considerando:- que los motivos de preferen-
cla para pagar los créditos activos que existen
contra una persona, sélo pueden proceder (e
una disposicién positiva.

Coulzi}:‘i(:rando?o que el articulo 907 del Co-
digo Civil, solamente se propone fijar el prin-
cipio de que antes debe pagarse que heredar,
¥ establecer reglus para distribuir la herencia

entre los herederos.
Considerando: que en virtnd de lo expuesto

no hay una disposicién terminante en qué fun-

dar la preferencia que solicita el Sefior Planas.
Considerando: que el articulo 1339 ¥ si-

guientes del Coddige Civil les otorgan 4 los
acreedores hereditarios el derecho de pedir
que no se confandan los bienes del difunto
con los del heredero; beneficio gue tiene por
objeto darles también el derecho de que con
el acervo hereditario se cumplan las obliga~
ciones de la testamentaria con preferencia i.
las dendas personales del heredero; de lo cual
se deduce, con claridad, que, cuando los acree-
dores no han pedido ese beneficio de separa-
¢ién, se snjetan & la consecuemcia de que sus
créditos no gocen de prelacién.

Por tanio: la Corte de Apelaciones de lo
Civil, por unanimidad de voios, y en aplica-
¢ién de los articulos citados y de los 150, 451,
reformado, y-456 del Cédigo de Procedimien~
tos, ¥ 57 de 1a Ley Organica, revoca Ja sen-
tencia apelada, y declara sin lugar la terceria
de prelacién que ha intentado el Sefior Pla-
nas.—Notifiqnese y devnélvanse los antece-
dentes como corresponde.—Martinez.— Ari-
za.—Sienz.—Sebastidn Randales, Srio.

Las condiciones contrarias 4 las leyes, fi las buenas
costumbres 6 al orden pdblico deben tencrs¢ por
no puestas & escritas. .

Corte de Apelaciones de lo Civil.—Teguci-
galpa, diez y nueve de Junio de mil ochocien-
tos noventa y uno. .

Vistos los autos seguidos en el Juzgado de
Letras de la Seccién de Yuscarin, departa-
mento de El Paraiso, con motivo de la deman-
da instaurada por las Sefiofitas Delfina vy Sara
Argefial, el diez y ocho de Marzo del afio 4l
timo, reclamando de la Sefiora Dofia Juana
Hernindez, la herencia de Don Reyes Her-
néndez, padre natnral de lus dos primeras y
hermano de la dltima.

Resulta: que la demanda reconoce por fun-
damento una cliusula del testamento otorgado
por el expresado Sefior Reyes, el primero de
Julio. de mil ochocientos setenta ydos, en la
que instituye heredera universal 4 sn hermana
legitima Dofia Juana Hernindez bajo la con-
dicidn resolutoria de que si esta falleciere sin
sucesién, 6 diese entrada en sn casa, acogiere
de alguna manpera, § participare de caualquier
suerte 4 sn hermano Manuel Herndndez, ya
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sea de esta gracia 6 de lo gue actualmente
posee, entonces serin herederos de todos sus
bienes los cuatro hijos naturales del otorgante,
Delfina, Marcial, Sara, y Francisca.

Resnlta: que el representante de 1a deman-
dada, el tres de Abril siguiente se opuso 4 las
pretensiones de las Sefioritas Argefial, alegan-
do, entre otras cosas, que la condicién consig-
nada en el testamento de su hermano Reyes
Herningdez, por ser contraria & las leyesy d
las buenas costurmnbres, debe estimarse 1mpo-
sible por derecho.

Besulta: que ambas partes adujeron, opor-
tunamente, los comprobantes que creyeron

conduncentes.
Resulta: gue el Sefior Juez de Letras anota-

do, en sentencia de trece de Marzo del afio
actual, absuelve 4 Dofia Juana Herndndez de
la demanda de que s¢ ha hecho mérifo, sin
especial condenacién en costas.

Resulta: que ambas partes interpusieron el
recarso de apelacién, el que, con andiencia
de elos,.se ha sustanciado ante esta Corte.

Considerando: que la Legislacién derogada
v la vigente establecen que las condiciones que
seap contrarias 4 las leyes, 4 las buenas cos-
tnmbres 6 al orden pihblico, se tengan por no
puestas & no escritas; y siendo contraria i las
relaciones y deberés de familiay 4 los vinculos
de la naturaleza y de la sangre la consignada en
la clinsula que sirve de apoyo 4 la presente
demanda, debe estimarse como no existente.

Considerando: que dada la apreciacion an-
terior es innecesario examinar sl estdi & no
probado el hecho de que la expresada Sefiora
Hernindez ha estrechado relaciones con sa
hermano Don Manuel Herndndez.

Por tanto: la Corte de Apelaciones delo
Civil, 4 nombre de la Repiblica y por unani-
midad de votos, de acuerdo con las leyes 1.* ¥
3.3, titalo 4.°, Partida 6.%; y articulo 1427,

1428, 1429, y 1434 del Codigo Civil; 150 re |

formado vy 160 del Cédigo de Procedimientos,
y 57 de 1a Ley de Organizacién y Atribuciones
de los Tribanales, confirma en todas sus par-
tes, la sentencia apelada.—XNotifiquese y de-
vuélvanse los antecedentes como correspon-
de.—Martinez.— Ariza.— Reina.— Sebastiin
Randales, Srio.

Cuerpo del delito en Iz evasidn de detenidos.

Corte de Apelaciones de la Seccién de Co-
mayagua, Diciembre diez y nueve de mil o-

chocientos ochenta y nueve.
Vista 1a causa instruida contra Sebastijn

Mirquez, mayor de edad, casado, labrader y
vecino de Chinacla, por el delito de culpabi-
lidad en la evasién del reo Eulogio Herndn-
dez, cometido el dia seis de Jalio del corrien-
te afio, como 4 las siete de la noche, en el la-

gar de su domicilio.
Resulta: que el Juez de Paz del expresado

pueblo levanté autos para descubrir el antor
de la evasién del reo Eunlogio Hernindes, -
quien se encontraba preso en las cdrceles de
Chinacla, para cuyo fin tomé la declaracién
de Sebastitn Mirquez y Aarelio liorenzo,
quienes afirman, el primero gqune é1 es el Al-
caide de aquellas cdrceles, que como 4 las sie:
te de la noche del mes de Julio de este-afio se
retird para su casa de habitacibn, dejando co-
mo castodiader de Herndndez 4 Felipe Loren=
20; ¥ que & su regreso enconird i éste que Ie iba
4 dar parte dela fuga de aquél; el segundo
declara, que habiéndose -ausentado ¢l Alcaide
Mirques, lo dejé 4 &1 euidando la circel, en
cuyo momento llegd Ia esposa de Hernindez

¥ lo puso en libertad.
Resulta: que el Juez imstructor nowbré pe-

ritos 4 Narciso Membrefio y Jesis Aguilar
para el reconocimiento de la carcel, quienes
manifestaron que por prestar todas las segu-
ridades necesarias es imposible la evasién de
un reo, sino es que se }Ja proporcionen; y que
por medio de otros testigos se ha comprobado
rque Mirquez, es el Alcaide de las circeles de
Chinacla. '

Resulta: que, por el mérito de las diligen-
cias, el Juez de la instruceidén decreid anto deo
céreel contra Marquez por el delito relaciona-

do, con fecha siete de Julio referido.

Resulta: que por aunto del Juez de Letras
‘Zdel departamento de La Paz, se razond en lag
 diligencias el dictamen pericial del delito por.
que se procesa & Enlogio Hernindez, siendg
éste el de lesiones graves ejecutadas en la per:
sona de Don Santos Lopez.

Resulta: que el reo aceptd el cargo que se
le hizo en su respectiva confesién: que el de

i fensor nombrado de oficio pidid 1a recepcién
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del jnicio & pruebas, sin haber aducido nin-
gona & favor de su defendido, citindose en-
seguida para sentencia.

Resulta: que con fecha nueve de Noviem-
bre préximo pasado, el Sefior Juez de Letras
del departamento de La Paz condend al reo
Sebastidan Marquez 4 sufrir la pena de sesen-
ta y un dias de suspensién del cargo de Al-
caide, eon ¢l abono legal, y al pago:de costas,
daflos y perjaicios.

Resulta: que no conforme el defensor con Ja
sentencia relacionada, interpuso contra ella el
recurso de apelacion, el que fué admitido y tra-
mitado en este Tribunal con arreglod derecho.

Considerando: que el cuerpo del delito, 6
sea la evasion de Eulogio Herndndez, no se
encuentra comprobado en los antos con arre-
glo 4 derecho, toda vez que sobre este extre-
mo solamenté declaran el mismo reo y Aure-
lio Lorenzo, de trece afios de edad, enyo testi-
monjo ng basta por si solo para establecer 1a
realidad de la evasién, segin lo dispuesto por
los articulos 330, regla 1.2, ¥y 921, nimero 2.°
del Cédigo de Procedimientos.

Considerando: que sin Iz prueba 4 gue alo-

de el considerando anterior, el anto de cdrcel

librado contra Sebastidn Marquez, carece de
fondamento legal que lo autorice segan lo dis-
puesto por el articulo 910 del citado Codigo;
¥ que, por tal motivo, el propio anto, Jo mismo
que las demis diligencias sabsiguientes del
proceso, hasta la senfencis inclusive, se vi-
cian de nulidad absoluta, que debe ser decla-
rado de oficio por el Tribunal.

Por tanto: esta Corte, en npombre de la Re-!

piiblica, por ananimidad de votos, y en obser-
vancia de las disposiciones citadas y articulos
1633 y 1639 del Codigo Penal; 9.°, parte final,
y57dela Ley de Tribunales, declara nulas
las presentes diligencias, desde el anto de cédr-

cel hasta la sentencia que se consulta inclusi-|
ve, ¥y manda que vnelvan estas diligencias al

Juez de la instraccién: que esclareciendo la
evasion del reo Eulogio Herndndez, con arre-
glo 4 derecho proceda 4 lo mis gue haya la-

gar.—Notifiquese.— Craz.— Soto.—Maradia- | J

ga.—Francjsco Inestroza, Srio.

Cuerpo del delito de defraudaciéun. (1)

Corte de Apelaciones de 1a Seccidn de Co-
mayagua, Enero freinta de mil ochocientos
noventa.

Vista, en consulta, la cansa instrnida con-
tra Felipe Nifiez, hondurefio, casado, de cin-
cuenta afios de edad, labrador ¥ vecino de
Gilinope, por el delito de defrandacién fiscal,
¥ 4 virtnd de dennncia del Sefior Director Ge-
peral de Rentas de Ia Repablica.

Resulta: que el agente de Palicia Don Do~
lores Herrers, el dia diez y nueve del mes en
curso capturd en <“Las Vuelfas,” camine de Te-
gucigalpa, 4 Felipe Nifiez con cmatro acor-
deones y ciento treinta y siete puros que con~
ducia dentro de unas Srganas sobre una bes-
tia, cayo hecho testifican Valentin Rodas y
Pedro Rivas, asegurando que Nifiez, al ser a-
prehendido confesé que lor acordeones los
trafa de Esquipnlss, Repiblica de Guatemala,
¥ que los puros habian side eomprados en Ca-
cuyagua, departamento de Copén:.

Resulta: que los peritos reconocederes de
los objetos aprehendidos, declararon contes-
tes: que los puros son de legitima proceden-
cia y que los acordeones son extranjeros, im-~
portando todos ellos cuarenta y un pesos, ¥
teniendo trece libras.

Resulta: que decretada Iz prisién del reo v
confesado por ¢ste la introduceion de los a-
cordeones # esta Repiblica, procedentes de
Esquipulas, se cité para sentencia.

Resnlta: que el Sefior Juez General de Ha-
cienda al emitir e} fallo definitivo en la pro-
pia cansa, conceptuando probades los hechos
gue constituyen la defrandacion, y la respon-
sabilidad criminal del reo; lo condena 3 la pe-
na de ochenta y un dias de relegacién en la
Isla de Roatin, declarando en comiso las mer-
caderias aprehendidas, para gue, vendiéndose
en piblica subasta, se distribuya su producto

1! Muchas veces hemos tratado de demostrar que
d do el congepto que nuestros ‘Tribunales tienen del
cuerro del delito 1z impunidad estd garantizads. N: -
da diremos de esta sentencia ni sobre ctras gue co
firman mfs y mfs nuestros asertos.  Las publicamos
para que el legislagor palpzado los resultados de Ja
jurisprudencis establecid 1 acerca del cuerpo del del -
10, excogite ¢l medic més adecuado para evitar gue
los 1a sociedad queden frecuentemente
burlados en sus derechos. El fallo & que nos refer'-
mos lo comeniamos hice tiempo en esta Revista,
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en metilico, con arreglo 4 la ley entre el apre-
hensor ¥ Ia Hacienda Nacional.

™ Considerando: que el cuerpo del delito, &
sea el hecho de haber importado en el terri-
torio de la Reptblica los acordeones que han
motivado este proceso, conduciéndolos de las
fronteras sin la gmia que acredite el pago res-
pectivo de los impuestos de aduana, no se ha-
lia establecido mds que por el dicho del pro-
cesado, pues ninguno de los aprehensores, tes-
tigos ni peritos, han declarado que les conste
de qué frontegs fueron introducidos los ex-
presados instramentos; quién los importd, ni
menos si se pagaron 6 no los derechos dela
introduccidn.. -

Considerando: que sin haber declarado de
ciencia clerta, los testigos de la cansa, los he-
chos coneretos qae se dejan referidos, debe te-
nerse como inexistente la defrandacién, toda
vez que, segilin 1o prescrito en el articulo 921
del Cédigo de Procedimientos, la confesion
del procesado, no paede establecer, por sl sola,

el cuerpo del delito.
Considerfndo: que sin constar la existencia

de la defrandacibn fiscal, debidamente acredi-
tada en la sumaria de esta causa, segiin qie-
da dicho, no hubo fundamento para el decreto

de carcel ¥ su elevacién & plenario, por lo quel-

12 providencia mencionada, lo mismo gue las
actunaciones subsignientes hasta el fallo defini-
tivo inclusive, adolecen del vicio de nulidad,
que por ser absoluta debe declararse de oficio.

Por tanto: esta Corte, en nombre de la Re-
plblica, por unanimidad de votos y en obser-
vancia de lo dispuesto, por los articulos 150 ¥
910 del Cédigo de Procedimientos; 2 v 5, nf-
meros 1.°y 3.°de la Ley de Contrabando y
Defrandaciones Fiscales; 1637, 1638 y 1639

del Cédigo Civil; 9.°, parte final, y 57 de la|

Ley de Organizacion de los Tribunales, revo-
ca la sentencia consultada, declarindola nula
lo mismo que las actuaciones que le antece-
den hasta el decreto de cdrcel inclusive; v
manda que con los recados deley re devnel-
van los auntos de la primers pieza al Sefior
Juez de instrnecitn, para que proceda i de-
cretar lo conveniente, en vista de lo dispnesto
por el articnlo 953 del Coédigo primeramente
citado.—Craz.—Soto.~Maradiaga.—Francis-
co Inestroza, Srio. i

Delito de contrabando.

Corte de Apelaciones de la Seccién de Co-
mayagua, Noviembre cuatro de mil ochocien.

tos ochenta v nueve.
Vista la criminal instroida contra Margari.

to Martinez, de cuarenta y cuatro afios de
edad, soltero, labrador y vecino del puerto de
1a Ceiba, en el departamento de Colén, por el

delito de contrabando de aguardiente.
Resulta: que el Sefior Juez de Paz del ex-

presado puerto, 4 virtud de depuncia hecha
por el Comandante de; Distrito de la Ceiba,
Don Leonardo Nuila, levanté autos para des-
cubrir el antor del contrabando de trece ga-
rrafones de aguardiente y dos cajas de “gine-
bra, que el referido Comandante aprehendid
en el punto llamado ““Barra de Cangrejal” el
dia doce del mes de Diciembre del afio proxi-

mo pasado ¥ 4 las siete de la noche.
Besulta: que el Juez instructor, dando el

curso respectivo 4 la denuncia, examiné va-
tios testigos, entre los cuales: Teodoro Castre
manifiesta que le consta que en la fecha indi-
cada, el moreno Facundo Giiti entregd al Co-
ronel Nuila ocho cajas de ginebra que extrajo
del punto llamado ““Estero de Gobierno,” fu-
ghndose el expresado Giiiti: que también le
consta que Margarito Martinez ensefio 4 Nui-
la el lugar donde estaban enterrados trece ga-
rrafones de agnardiente y dos cajas de gine-
bra, diciendo Martinez que pertenecian § Juan
Villafranca; y gque estos ltimos licorss se en-
contraron 4 la entrada de una finca del ennn-
ciado Martinez.

Resulta: que Florencio Pérez manifiesta
constarle que Nuila aprehendié en ‘“Estero
de Gobierno” ocho cajas de ginebra que le en-
sefto Facnndo Giiti, decomisando también
trece garrafones de agnardiente y dos cajas de
ginebra que le mostr6 Margarito Martinez;
los que desenterrd de nna finca 4 orilla demn

estero, parte del rio Cangrejal.
Resulta: gne Manuel Barahona depone que

en la fecha indicada Giiiti entregé 4 Nuila
| ocho cajas de ginebra desenterradas en el pun-:
|to ““Estero de Giobierno,” que también Marti-
i nez hizo entrega 4 Nuila de trece garrafones
de aguardiente y dos cajas de ginehra que des-
enterrd de una finca de gnineos pertenecien-
{te § Martinez, i
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Resulta: que Toribio Bado se produce en
iguales términos que los testigos a.uterif,)res,
manifestando que Martinez tenia enterrados
los licores en un monte llamado ““Barrg de

Cangrejal.”
Resulta que los licores referidos, fueron va-

lorados en la suma de trescientos noventa y
cinco pesos cincuenta cenf..vos; que porel
mérito de las diligencias, el Juez instructor
decretd auto de cércel contra Margarito Mar-
tinez: que citado el reo por edictos para su
comparecencia ante el Juez General de Ha-
cienda, aquel fné declarado rebelde, sigmién-
dose ¢l curso del juicio con asistencia de sa
defensor.

Resulta: que concedido €} término probato-
rio con calidad de todos cargos, 4 solicitud del
defensor del reo fué repregantado el festigo
Toribio Bado, qmien manifesté no haber visto
4 ningnns persona enterrar los licores de gne
82 trats, ignorando también quifin haya sido
el duefio de ellos, pues que Martinez solamen-
- todué 4 ensefiar al Capitdn Barahona donde

estaban enterrados los expresados licores.
Resulta: qne el Sefior Juez General de Ha-

ciends, con fecha veinticaairo de Octubre pro-
ximo pasado pronuncid sentepcia definitiva,
condensndo al reo Margarito Martinez por el
‘delito de contrabando de licores extranjeros,
4 1a pena de ciento diez dias de relegaciéon en
1a Isla de Amapala; ¥ 4 la pérdida de los lico-
res aprehendidos 4 beneficio de los aprehenso-
res, debiendo la Hacienda Nacional pagarlos
al precio &4 como acostumbra comprarlos, man-
dando continuar el procedimiento por lo qne
hace 4 Facundo Giti.

Resulta: gque de 1a sentencia relacionada co-
noce €n consulta este Tribunal.

Considerando: que la existencia de ocho.ga-|

rrafones de agnardiente, cinco de anisado yi

dos cajas de ginebra, que s¢ hallaron enterra-
dos en un monte de la ““Barra de Cangrejal,”
¥ de ocho cajas del licor @ltimamente referi-
do, que también se descubrieron en e} lugar
liamado “~Estero de Gobierno,” constituye el
delito de contrabando de aguardiente, ya por
la calidad de los licores evunciados y sn can-
tidad, ya también porque no se hallaban en
puesto de venta antorizado por la ley.
Counsiderando: que el prevenido Martinez

no puede ser conceptnado como detentador
1de los ocho garrafones de aguardiente, cinco
lde anisado y dos cajas de ginebra de que se
| ha hecho mérito, pues si bien el testigo Tori-
bio Bado aseguré en el sumario que el propio
Martinez tenia enterrados aquellos licores en
un monte de la “Barra de Ga,ngre]al 7 s di-
cho fué desvirtnado en ¢l plenano al asegu-
rar él mismo que no sabe quién haya sido el
duefio de los propios licores, 4 lo que se agre-
g que ninguno otro de los declarantes de la
parie informativa del juicio, niel reo, en su
respectiva declaracibn, acredita que éste los

haya tenido como suyos.=
Considerando: que el acto solo de demostrar

los Beores, no lo constituye deténtador de los
mismos; y que respecto de haber sido encon-
trados en la finca del procesado, aungue el
testigo Manuel Barahona afirms gue Marti-
nez entregd al Comandante Nauila los predi-
chos licores desenterrados de )a finca de aquél, -
la declaracién de ese testigo, por ser singular,
¥ por no haber sido autorizada con arreglo 4
lo dispuesto ‘por el articulo 30 de la Ley de
Tribunales, es insuficiente para probar el he-
cho de que se trata, sin haber ofras declara-
ciones gue asegnren, de an modo terminante y
explicito, haberse hallado los licores en 1a fin-

ca de Martinez.
Considerando: que 2un en el caso de ser

clerto qne los licores hubiesen sido hallados
dentro de la finca de Martirez; por solo este
hecho wo debe reputirsele como detentador
de los mismos, ya que ninguna ley ni el arti-
culo 769 del Codigo Civil, en que se apoyé el
Sefior Juez de 1.® Instanciapara haecer tal de-
duccién, antorizan para dar 4 aquella circuns-
itancia el mérito de plena praeba acerca de la
detentacion.

Counsiderando: que de antos no consta nila
introduccién ni el trifico, ni otro hecho algu-
no ejecutado por Martinez con los licores re-
feridos que pudieran declinarle la responsa-
bilidad de contrabandista en el caso presente.

Considerando: que el- comiso de lcores 4
que se refieren estos autos, con destine 4 Ia
Direceitn General de Bentas, es procedente,
porque segan se ha dicho, aquellos, por su ca-
lidad, cantidad y ubicacién, constituyen el
cnerpo del confrabando; y qme el enjuicia-
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miento contra Facondo GHiti por las ocho ca-
jas de ginebra, cuya detentacién se le atribu-

¥ye, es ignalmente arreglado 4§ derecho; y
Considerando, por ultimo: que sin haber

plena prueba, ni con arreglo 4 lo dispuesto por
el articulo 62 de 1a ley de 1.° de Diciembre de
1876, de ser cortrabandista Margarito Marti-
nez, no ha sido procedente su condenatoria.
Por tanto: Is Corte de Apelaciones, & nom-
bre de la Rephiblica y en aplicacién de las dis-
posiciones citadas y articulos 1.°, 4.°, 81, 82
y83 dels Leyde Contrabandoy Defranda-
ciones Fiscales; 150. 330, reglas 1.2y 2.%, 5
934 del Cédigo de Procedimientos y 57 de la
Ley de Tribunales, Tevocando en parte la sen-
tencia consdlfada, absnelve 4 Margarito Mar-
tinez del delito porque se le procesa; y €onfir-
ma la expresada sentencis en cnanto al comi-
50 y distribucién de Jos objetos aprehendidos
y al enjuiciamiento que se manda contra Fa-
cando Giiiti.—Ya Secretaria haga en forma
devolucién de auntos.—Castillo.—Cruz.—So-
to.—Francisco Inestroza, Srio.

Se ampara & &n procesado, y se declaran nulas varias

Corte de Apelaciones de la Seecion de Co-
mayagna, Diciembre diez y seis de mil ocho-
cientos ochenta y nueve:

Visto el recarso de amparo interpnesto ante
este Tribunal por el defensor de Santiago Sin-
chez contra el anto de cdrcel que el Sefior Jnez
de Letras del Departamento de Iz Paz ha de-
cretado & este Gltimo en la cansa gne le ins-
truye por el delito de perjurio que se supone
haber cometido incurriendo en contradiccién
sustancial euando declaré como testigoen la
causs de Calixto Sdnchez, fondindose el re-
currente en que no aparece legalmente esia-
blecido él euerpodel delito ennnciado, en razén
‘de qué bien examinadas las declaraciones de
que se bace derivar el perjurio, no resanlta la
contradiceion del procesado.

Vista la sumaria respectiva que presentd 4
este mismo Tribunal el recurrente dentro del
Bérmino por &l cualse le habian corrido los
autos en trasladado para contestar cargos.

Considerando: que si bien de Ios documen-
tos testimoniados en la causa, aparece que hay

contradiccién sustancial entre las dos declara-
ciones que di6 Santiago Sinchez, la una en el
sumario y la ofra en el plenario de la canss
que signié contra Calixto del mismo apellido,
vecino de Yarula, por el delito de lesiones gra-
ves ejecntado en la- persona de Esteban Ro-
drignez; tales documentos por si s0los na pue-
den establecer el cuerpo del delito de perjurio
que se supone haber cometido el encgusado,
pues la confradiccion de sus declaraciones,
como lo dice Ia sentencia de esta Corte, puede
implicar ese mismo delito & el de falsedsd en
que pudieran haber incurride los Jueces ante
quienes declard el mismo procesado, por con-
signar en su dicho especies 6 circunstancias
que no hobise depuesto.

Considerando: que para esclarecerse enil de
los dos delitos enunciados ha sido el quese
cometi en la contradiccién de las declaraciones
del procesado antes referidas, se hace indispen-
sable recibir el testimonio jurado de lossnjetos
que asistieron 4 los Jueces en el anto de reci-
bir los del mismo reo, pues sa propio dieho
aparentemente contrariado, no puede cons-
tituir exclasivamente el perjurio, por més que
la compulsa de las respectivas diligencisshaya
gido librada por anteridad competenie yen
forma legal.

Por tanto: esta Corte, en nombre de la Re-
piblica, por unanimidad de votos y en aplica-
cion de los artienlos 910, 948 v 950 del Codigo
de Procedimientos, ampara al procesado y
revoca el anto de circel de que se ha hecho
mérito, mandando que con certifica¢ion dels
presente se devuelvan los satos de la primers
pleza al Juzgado de su origen para que e pro-
ceda al completo esclarecimiento del perju-
rio, mediante Ia declaracién de los testigos de
asistencia que presenciaron los en que apa-
rece la contradiceién del procesado, quedando
invalidados 1as actnaciones subsigientes al de-
creto de cdrcel, v previniéndose al recurrente
que en lo sncesivo se abstenga de presentar
con recursos de amparo las cansas que por un
decreto judicial se le hubiesen conferido en
traslado, por prevenir la ley que los fancio-
narios que hayan motivado aquel recnrso, sean
los que han de remitir los procesos; 6 en su

defecto el informe respectivo.—Notifique-

Derechos Reservados



Procesamiento Técnico Documental
Digital. UDI-DEGT-UNAH

REVISTA j‘UDICIAL. 319

se.—Cruz.— Soto.-— Maradiaga.— Francisco
Inestroza, Srio.

Delito de robo, comprobacion de su existencia.

Corte de Apelaciones de la Seccidén de Co-
mayagus, Enero veinte de mil ochocientos
noventa.

Vista la cansa instruida contra Candelario
Pérez, de veintiocho afios de edad, casado, la-
brader y vecino de Guajiquiro, per el delite de
robo que se asegura cometié en varias ropas
de nso y otros uteisilios de la Preceptora Do-
lores Castillo, con valor de treinta y ocho pe-
sos un real, el cuatro de Agosto del afio pré-
ximo pasado, como entre las diez y once de la

~noche, con fractura dels casa que habitaba
1a Sefiora Castillo en el pueblo referido, y de

un cofre de su pertenencia, en donde se en~

contraban los objetos expresados.

Resulta: que Dolores Castillo declara baber-
le sido fracturada la cass y cofre de gue antes
5&ha hecho mérito, el cnatro de Agosto citado,
¥y que le fueron sustraidos cuatro tanicos de
sarazas y tres fustanes de estribillo, dos talles

~del propio gérero, up pafiolén negro de seda,
uns toalls de algoddn; unos brazaletes de cau-
cho negros, un cordén de bronce, dos marca-
dores de cafiamazo, dos tnmbillas de 1o mismo,
eonteniendo una de ellas cinco pesos en dinero,
un corte de camisa de estribillo nneva, nn som-
brero de pelo tirclés, an calzoneillo de manta,
un pafinelo de seda y dos de lino, dos mante-
les de estribillo bordados en blanco, una ca-
juelita de pinabete, medio bulfito de hilo
blanco de ovillos, alambres, papeles, dibujos
y flores concernientes 4 su oficio de Preceptora.

Resulta: que el Juez ‘instructor de Iz sama-
ria, por avisos que tuvo de poder hallarse los
objetos mencionados en poder de Candelario
Pérez, se constituyd en la casa de éste con los
testigos Patricio Lépez y Dionisio Mendoza,
¥ enconird en ella, eseondido debajo de un po-
co de sacate, un atado que contenia todos los
objetos de que habla la ofendida, con excep-
ci6n de los cinco pesos, dos fustanes, dos ps-
finelitos de lino y los alambres.

Resglta: que los peritos Vicente y Juan Vi-

“cente Lopez apreciando los objetos encontra-

dos en casa del prevenido, les dieron el valor
de treinta ¥ ocho pesos an real.

Resulta: que la testigo Florencia Pérez ase-
gura haber visto que Ie habian robado sus ves-
tuarios & 1a Dolores Castillo, gue tenia en un
cofre de madera, los cuales eran cuatro mu-
dadas y las mismas que fueron reconocidas por
el Juez; y Margarita Hernindez, que la pro-
pia Castillo tiene cuatro mudadas de vso v es-
ta estaba gnardada en un cofre de madera, ¥
que estas mudadas han sido halladas en la ca-
sa de Candelario Pérez, pues que también fie-
ne pleno conocimiento que todos los démés
muebles que se reconocieron por el Juez sox
de Ia Sefiora Castillo.

Resulta: que los testigos Bernardo y Vicen-
te Bpez, aseguran haber confeeado, extrajo-
dicialmente, Candelario Pérez, que &l tenia
los objetos de la Sefiors Castillo, pero no para
robirselos, sino por ura muchachada.

Resulta: que los peritos reconocedores de la
casa de la Sefiora Castillo, asegaran que la se-
fial de fracturs que le encontraron el cinco de
Agosto, estaba muy reciente.

Resuita: que el procesado, en st indagato-
na, negd haber cometido el hurto de los mne-
bles antedichos, impuiindole 4 Enlalio Corea.

Resulta: que fomada la confesién con car-
gos que también mnegd ¢l prevenido;—elevado
el juicio 4 plenario, y producidas por el de-
fensor de aquél las pruebas que 4 su juicio
fueron convenientes para excuiparle, el Sefior
Junez de Letras del departamento de La Paz, en
sentencia definitiva fecha once de - Diciembre
préximo anterior, conders al propio reo, por
el delito de gue se ha hecho referenein, 4 la
pena de dos afios y un  dia de presidio en las
cérceles de la ciudad de La Paz, 4 1a devolu-
cién de los muebles que se encontraron en su
poder, 4 la Sefiora Castillo, y al-pago de cos-
tas, dafios ¥ perjuicios, fundSfidose: em que la
comision del robo y la delincaeneds del reo se
hallan debidamente acreditadas en los autos.

Resulta: que interpuesta apelacién por el
defensor del reo contra el fallo precitado; v
admitido el recurso, al ejercitarlo ante este
Tribunal, el propio defensor impugué la sen-
tencia alegando que el cuerpo del delito no se
hallaba bien establecido por no aparecer pro-
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