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Cample-afios del Seiior Presidente de
l1a Repiblica.

El 13 del corriente cumplié 36 afios
el Sefior Doctor Don Marco A. Soto,
‘Presidente de la Reptiblica.  En ese dia
esta capital estavo de gala, y su vecin-
dario, lo mismo que el de los demds pue-
blos, di6 al primer Magistrado, con
motivo del recuerdo de su natalicio, es-
poutdneas y muy significativas pruebas
‘de aprecio y simpatia.

El Sefior Presidente, para celebrar sa
‘cumple—afios con una buena obra, pasé
el dia 13 fuera de esta ciudad, inanguran-
do los trabajos de la carretera al Spr, en
la segunda seccién que comienza al Tado
opuesto del rio de los Jates, casi distan-
te dos leguas de la capital. Acompa-
fiaron al Sefior Presidente el Secretario
-de Estado en el Despacho de Relaciones
‘Exteriores y algunos amigos de so inti-
‘'midad. Perdurable ser{ el recuerdo de
dia tan ameno, pasado en el seno de la
amistad y de la confianza, y hermoseado
por las mds lisonjeras perspectivas de
progreso y ventura para Honduras. Qué
muchos y muy felices aiios tenga el dig-
1o Gefe, el Gobernante Benemérito,’
que ha trabajado y trabaja, con éxito
“brillante, por la prosperidad y engran-
decimiento de la Reptblica

Departamento de Justicia.

La Corte Suprema de Justicia, desde
el mes de Junio dltimo, propuso 4 la

que, 4 su juicio, deben hacerse al Cédi-
go de Procedimientos, y 4 la Ley de
Organizacidn y atribuciones de los Tri-
bunales. El Gobierno, para proceder
con todo el acierto posible, pasé las re-

formas propuestas al estudio del distin-

guido jurisconsalto, Dr. D. Adolfo Zu-
niga, que presidié la Comisién codifica-
dora, y que fué <l mds activo trabajador
en la radical reforma de nuestra novisi-
ma Jegislacién. El Dr. Ziniga ha dado
cuenta al Gobierno con el resultado de
sus trabajos, presentdndole sus Obser-
vaciones & las Reformas propuestas por
la Corte Suprema de Justicia. Empe-
zamos hoy 4 publicar los documentos
relativos al proyecto de reformas y las
observaciones hechas por el Dr. Ziniga,
4 fin de que la opinién de las personas
entendidas, que forma el sentir de la o-
pinién pablica, se fije y pronuncie su
voto sobre la conveniencia § inconve-
niencia de las reforinas proyectadas. Ei
Gobierno debe ser muy mirado para bu-
cer innovaciones en una legiclacién que,
por decirio asi, empieza 4 ensayarse.
El prurito de reformas, sin necesidad, es
ocasionado 4 dafios de mucha trascen-
dencia. No obstante, nosotros enten-
demos que el Gobierno, después de ma-
duro exdmen, v tomado en cuenta el
parecer muy autorizado de la Suprema
Corte de Justicia, hard todas las refor-
mas que satisfagan 4 una incontestable
necesidad, 6 que impliquen un positivo
perfeccionamiento. de. nuests legisla-
cién.

L R.
RELACIONES EXTERIORES.

Acuerdo en que se nombra ¢ Don Alfredo
Robts Consul de Honduras en Venezuela.

SECRETARIA DE ESTADO EN EL DESPACHO DE
RELACIONES EXTERIORES.

Tegucigalpa, Noviemére 5 de 1832,
Considerando: qne es conveniente 4 los in-

zaels; y que el Sefior Alfredo Rohts de quien
se tienen satisfactorios infermes, ha manifes-
tado diferentes disposiciones para servir aquel
cargo; por tanto, el Presidente ‘
ACTERDA:
1.°—Se establece en la Repiblica de Vene-
zuela un consalado General, con residencis e
1a cindad de Carficas. )
2.°—Nombrar para el desempefio de dicho
empleo al Sefior Alfredo Rohts.
5.°—Remitase at nombrado. por medio de la
Secretaria de Estado en ¢] Despacho de Relzf-
ciones Exteriores, la Patente ¢onsular respec-
tiva.—Comuniyuese y regiatruse. ‘
Rabricado por el Sefior Presidente.

-

Rosa.

JUSTIGIA

Oficio de la Secretaria de la Corte Supremd,
relativo al proyecto de reformas el Codigo de
Procedimientos y Ley de organizacion y a-
tribuciones de los Tribunaces. (\)

Tegucigalpa, Junio 30 de 1881.

Sefior Ministro de Justicia del Snpremo Go-
bierno de Iz Repiblica.

SESOR:

El Tribunal de que sov drgano, me ha pre-
venido exponer 4 TU. 8. lo signiente:

Al ponerse en prictica las nuevas leves so-
bre procedimientos, han podido notarse los in-
convenientes que ofrecen varios de sus articu-
los; ya porque en su relacién con otras dispo-
siciones afectan alguno de les fines importan-
tes y trascendentales que se han perseguido al
verificar la reformaa, ya porque ofrezcan con-
tradicciones entre si, 6 ya porque no sean del
todo compatibles con las circunstancias pecu-
liares del pais. El Tribunal sopremo, que
entre sus atribanciones cnenta Ia de iniciar las
leyes, se ha impnesto el deber de hacer un es-
tedio sobre la mazera de obviar esos inconve-
nientes, que, aunque en corto nimero, no de-
jan de ser un embarazo para la pronta y acer-
tada admiristracion de justicia; y, al efecto,
se ha permitido formular el proyecio adjznto
¥ someterlo & la consideraciéon del Supremo
! Gobierno, autorizado por el Soberano Corgre-
i 0 para decretar las enmiendas que la prictica
iT una atenta ¥ meditada observacién fuesen
» sugiriendo.

: En ese proyecto, se ha procurado 1o alterar

{el orden de titulos y articulos adoptado emel
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Cédigo, enyo érden importa mantener: y es;
por esto que, siempre que ha srdo posible, se!:

han hecho agregaciones al texto; ¥ caando no,
se ha sastitnido ana disposicién con otra; pero
conservando 4 Jos articulos su misma numera-
cion. De esta marera, 1a réforms podra més
tarde incorporarse en upa nueva edici6n de los
Codigos, sin anmentar el cuerpo det derecho.

Al elevar al conocimiento del Supremo Go-
bierno el proyecto aladido, ¢! Tribunal ha crei-
do oportano pantnalizar, annque lijeramente,
Ios motivos que ha consultado para la reforma
en cada caso; y para los que voy 4 permitirme
expresar.

Se ha reconocido siempre como condicién
importante para el pronto despacho de los a-
suntos, que los Tribunales tengan asignado
término para pronunciar sas decretos y reso-
Iuciones; y como estas son de diverss natura-
lezs, y demandan mis 6 menos estudio ¥ me-
ditacidn, es consigniente que ese término sea

" distinto. Kl Cédigo de procedimientos. sélo
atendi$ 4 este punto en wateria criminal: v
aun en elia, se limitd 4 las sentencias defini-
“tivas: resnltando de aqui que pende del arbi-
trio de Jos jueces returdar indefinidamente el
curso de los pegocios,” & pretesto de ocupacio-
nes preferentes; ¥ que las partes no pueden
-quejarse de denegacién de justicia, bi los Tri-
banales superiores emplear medios coercitivos
para corregir los ubusos, porque se carece de
una regla segura que los ponga en etidencia.
Consultando, paes, la indole de los casos. se
han completado los articnlos 25, 80, 81 y 150,
agregando que todo escrito debe ser proveido
dentro de tres dias. todo incidente fallado den-
tro de cinco y toda sentencia definitiva pro-

nunciada dentro de diez.

El articulo 84 establece que, para que tenga
logsr 1a acumulacién de antos, se requiere que
los juicios sean ordinarios. Ciertamente, este
eg el caso comiin; pero puede darse el de jui-
cios especialcs de la misma naturaleza, en que
concurran las identidades de persona, cosa y
accién que determinan Ja procedencia de aquel
trimite; y en este caso, no hay razén para
Prohibirlo, pues, entra de lleno su causa fun-
damental, cnal es evitar el conflito de dos sen-
tencias contrarias; y tambien s causa de equi-
dad y conveniencia piblica, que consiste en
‘10 raolestar 4 la parte con varios juicios por
el mismo asanto. En el provecto, pues, en
vez de juictos ordinarios, se dice juicios de

#déntica naturaleza, para comprender asi to-
-doe 1os casos en que debe antorizarse dicho
trémite.

La implicancia y recusacién, tal como estin
reglamentadas, ofrecen graves dificultades, a-
{endidas las circanstarcias del pais. Bl siste-
1ma que se adopt en el Codigo y Ley"de Tribu-
nales, sapone que el superior é inferior se ha-
Han en inmediata relacién; pero en Hondaras,
donde algunos Jueces de letras distan hasia
cien leguas dela Corte de apelaciones, y mu-
chos de los de Paz hasta treinia de los Juzga-
dos de letras, la implicancia y recusacién ha-
rin en gran ntmero de casos interminables
Jos litigios; ¥, 1as mas veces, harto costosos y
dilatados. Utilizando pues, en cuanto es po-

gible, las ventajas que por otra parte ofrece a-

quel sistema, se congigna en el provecto un
procedimiento mixio: sin desconecer que seria
mis propio establecerlo nniforme para todos
los casos; pero se ha queride proponer 1a re-
forma s6lo caando alguna grave razbén la an-
toriza.

Asi, pues, se radica el conocimiento de di-
chas excepciones en el inmediato superior,
cuando este y el Juez recusado & implicado
tienen el mismo asiento; y, para los demis ca-
808, se propone un arbitramento que resaelve
sin recurso. El Tribunal escogi6é este medio,
desechando el de que conociese e! fancionario
llamado 4 subrogar al Juez, porque juzgd pe-
ligroso que se resolviese en una sola instancia
un punto tan grave y trascendental para las
partes, por Jueces en caya eleccién no han te-
nido participio, y que son, sino inferiores y
sabordinades, igunales, por lo menos, 4 aquel
de cuya implicancia 6 recusacion se trata.

Y dejar el recurso de apelacién para preve-
nir Jos abusos & gue podiera dar origen este
| sistema. condeciria’4 los mismos inconvenien-
{ tes que se trata de evitar con 1a reforma.

La decisién por frbitrog. que nombren las
partes. salva esas dificultades; ¥ es quizd. la
mis propia en cuestiones de este género, en
que no deben consultarse £6lo Jag reglas seve-
ras ¢ inflexibles de Ja ley, sino el jaicio de per-
souas versadas en el conocimiento de los hom-
bres. Decidir sobre:la imparcialidad de los
Jueces, es materia propia de jurados.

Contra este sistema se objeta su ineficacia
bajo el pasado régimen; pero esta.objecion de-
ja de serlo, desde que se considera que puede
levantarse contra todos los sistemas. Median-
te la vigilancia encargada por la ley al supe-
rior, y 18 gestién de la parte empefiada en la
pronta solucidn, es de esperarse que el proce-
dimiento por 4rbitros se vindique entre noso-
tros de aquel cargo, y corresponda 4 los fines

que entrafia su adopen‘)n.
En el Cbdigo se imponen multas al litigan-

te que no prueba las causas en que se apoya
para pedir la separacién del Juez, que concep-
tia parcial 6 Sospechoso; v esto no deja de ser
una traba para el litigante timorato, privén-
dole de una de las m4s imporiantes condicio-
nes para el ejercicio de los derechos. La im-

rantia en los debates; y no deben ponerse obs-
ticulos al qme pretenda alcanzarla: cuando
las partes se creen juzgadas por la pasion 6 el
interés, la justicia, 16jos de producir el con-
vencimiento, excita y anmenta las malas pa-
siones. En el proyecto, pués, se saprimen
esas m ultas, dejando como @nica pena la con-

denatoria & costas.  ©
Consecunencia de 1o expuesto es que en el

proyecto aparece sastitaido casi todo el titulo,
annquoe sin alterar su articolacién; y qoe se
supriman en la Ley de Tribunales los artica-
los relacionados con e} sistema que se sustituye.

Por el articulo 188 del mismo Cédigo se es-
tabiece que, negada la apelacién por el Juez
a quo, puede la parte agraviada ocurrir al su-
perior, introduciendo de hecho el recurso; pe-
10, no sefialando ¢! término dentro del cual
deba verificarlo, se da lugar con este vacio 4
muchos abusos, y hasta & desvirtnar la cosa

juzgada, que tanto hnporta mantener. Seha
completado, pues. dizho articulo, sefialando
el plzo de einco 6 veinte dias, segiin que ten-
gan 0 no el mismo asiento los Tribunales sa-
perior ¢ inferior. De esta manera, esa medi-
da protectora de los derechos de los litigantes,
no dari ocasién 4 ningin género de abuso.

El 194 dispone, en términos absolatos, que
las  sentencias pronunciadas en cnalesquiera
clase de juicios, se hagan efectivas signiendo
los trimites asignados para el ejecntivo; y, si
bien este es el procedimiento natuaral y acon-
sejado por la equidad, cuando ha trascarrido
algiin tiempo desde la prolacidn del fallo, no
sucede lo mismo, cuando inmediatamente des-
pués se pide su cnmplimiento. Eun este caso,
considerindose exclnida la presureion de pago
6 de cnalquiera otro acto que extinga 6 modi-
fiqae Yos derechos designados-en 1a sentencis,
‘se ha-procedido siempre & su ejecucién en la
via gné los précticos han llamado de apremio,

Y, & este respecto. ann la antigna legisla-
cién dejaba mn vaeio que supiia el arbitrio ju-
dicial, siempre peligroso: no estaba determi-
nado, para la generalidad de los casos, el
tiempo dentro del casl podia nsarse la viade
apremio, y desde cnando ¢l 2creedor negligen-
te debia sujetarse al procedimiento ejecutivo.

El Tribunal, pues, se ha péermitido modifi-
ecar dicho =articulo 194 agregindcle, que siem-
pre aue la ejecucién dei fallo se solicite den-
tro de tres meses de haber revestido el carfe-
ter de ejecutorio, se proceda en la via de apre-
mio, gue en el mismo articulo se define; pero,
si se hiciere después de dicho término, deban
segairse Jos tramties del juicio ejecutivo, por
no entenderse ya excluida la posibilidad de pa-
go 6 cmaiquier arreglo con el dendor.

Los articulos 433 y 437, ofrecen, sino real, por
lo menos, aparente contradiccién; y pars evitar
dificuitades 4 los Tribunaies, y perjuicios &
los litigantes, es de urgercia definir los casos
4 que se refieren. Por el primerose dispone,
que pronunciada la sentencia de remate, con-
tinde e] procedimiento hasta hacer pago al a-
creedor, mediante fianza, si el dendor hubiere
interpuesto apelacién; mientras que, porel’
segundo, se prohibe la venta de los bienes em-
bargados hasta que la sentencia cause ejecuto-

parcialidad del Tribunal es una suprema ga- | yia.

En el proyecto se dispone que se haga el pa-
go, cuando el deudor, al ser requerido, en vez
de presentar bienes, haya eonsignado la suma
porque se le ejecuta; y también, caando, por
ser susceptibles de corrupeién 6 estar expues-
tos & préximo deterioro los bienes embargados,
haya sido preciso decretar su venta; y que en
los dems4s casos, se espere que el fallo cause

ejecutoria.
Al tratar de tercerias, el Cédigo sélo se o-

cupd de las de dominio y preferencia, hacien-
do caso omiso de la de ignal derecho, que la8
leves susiantivas reconocen; ¥, como esto pu-
diers dar ocasién 4 dificultades préciicas, se
ha creido oportuno completar los articulos 451
y 453 consagrando expresamente que el acree=
dor que se encuentre en identidad de condi-
ciones al ejecutaute, puede solicitar ser admi-
tido al pago & prorrata

A propésito de tercerias, el articalo 457 ege
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t4 consignado en términaz que no pneden te-
ner aplicacivn: ¥ para hacerlo dtil ¥ congruen-
te, se ha modificada designando como easo de

Ia terceria no suspende la ejecueién.
El conocimiento de los interdictos, se ha
radicado en los Juzgados de letras por el ar-

ticnlo 542; ¥, sin desconocer que bay razones

atendibles para ello, militan en conira otras
de no menos importancia; v, sin duda, mas

perentorias. Entre ellas es 1a més obvia, la

considerable distancia qne média entre los
pueblog de cada departamento y su respectiva
cabecera. Si se tratase, por ejemplo, de em-
barazd® la construccion de una obra nuneva, de
prevenir el dafio que pudiera cansar el edifi-
cio que amenaza runina, de definir quienr haya
de estimarse poseedor para los ulteriores fines
de un jnicio &., y la gestidn versase sobre a-
sunto de escaso valor, obligar 4 las partes 4 o-
currir al Jozgado de letras. equivaldria en
muchos casos, 4 una denegaciéon deé justicia;
puesto que. se las forzaria 4 gastar més de lo
que se proponen obtener en la litis. 'Y, como
por otra parte, el procedimiento para la forma
verbal es tan breve v expedito, parece mis
conveniente dar también competencia 4 los
Jueces de paz para que conozean de los inter-
dictos, con tal que se atengan 4 dicho proce-
dimiento. Eu tal sentido se ha modificado el

articnlo 542.
A la materia verbal se ha creido necesario

hacer varias modificaciones. Los asuntos de
menor cuantia son Jos més frecuentes en an
pals generalmente pobre eomo el nuestro;y,
por apetecible que seala brevedad, hay que
respetar }a esencia de los juicios y los derechos
de los litigantes. Asi, hablando de excepcio-
pes dilatorias, sblo permite el Codigo que se
alegue como tal la incompetencia por razén
de }a cuantia; pero puede asistir al demanda-
do cualquiers otra de las gue por su misma
naturaleza impiden el ingreso al jaicio, y qne
no son menos privilegiadas que aquella. Si el
que pide no es parte legitima, si el Juez es
parcial y sospechoso; ;porqué aplazar estos
puntos para la sentencia? Por tales motivos,
el articulo 635 se ha modificado consignando
que las tdnicas excepciones que pueden moti-
var incidente de previo pronuncismiento, son
1a implicancia, recasacién, incompetencia é
ilegitimidad de personeria.

Se ha sefialado también en el 656 el térmi-
no dentro del caal se debe apelar, pues, el C6-
digo d6j6 un vacio & este respecto; y en los
657 y 658, se reglamentan de la manera que
parece mis propia, los trimites de la apels-
mé(?&niorme al mismo Cédigo, se exige que el
discernimiento de la tutela 6 curaduria se re-
duzea & escritura pablica. Por la Jegislacién
anterior, el discernimiento era nn auto del
Juez, en que conferia al nombrado las facal-
tades que le di Ia Jey; v que se le certificaba,
para que acreditase su cardcter; y, no obstan-
te que los jueces tenian crecidos emolumentos,
apenas impeortabsn todas las diligencias hasta

obtener el 0, cinco 6 seis pesos; pero,
mediante forma que el Cédigo esta-
blece, resal gsiendo de valor indetermi-

nado Ia materia de tutelas ¥ caradarias, e tes-
timonio de Ia escritnra de discernimienta de-

:be darse conforme & 1a ley de papel sellado,
1a fianza qoe en él se preceptia, aquel en que

en el del sello 1.°, ¥ de.consiguiente, inclasi-
ve los derechos de cartulacion, se grava al pu-
pilo 6 incapacitado con un gasto de veinte ¥
pico de pesos.

Esta medida, incompatible con el principio
constitucional de justicia gratuita, ofrece. a-
nss, el inconveniente de que, en muchos

el haber de los menores es de tan es-
valor, que apenas bastardn para cubrir el
gasto de aqnellos nombramientos; v, desean-
do, en cuanto es dable, conciliar la dispo-
sicion del Cédigo con la conveniencia de los
interesados v el espiritn del principio counsti-
tacional citado, se ha modificado el articalo
881 en la forma que aparece ¢n el provecto.

Segtn el articulo 917, cnando del sumario
fnstraido resnlie que el delito gue lo ha moti-
vado es de agnellos que pueden juzgarse en
pronto verbal. terminada la confesiéon con car-
gos, el Juez debe fallar sin mds trimite. El
texto de este artienlo, exclnye, en el caso &
que, & primera vista, se refiere, la defensa del
procesado; ¥, aunque el Tribunal ha hecho su
interpretacién ¢n los términos que reclaman
la equidad y los principios generales, que el
mismo Codigo establece, no ha creido fnera
de conveniencia, que se abrace en la reforma,
¥, con este motivo. se ha permitido incluirlo
en el provecto, en los términes que cree debid
ser concebido. Debiendo en este caso sobre-
seerse en el procedimiento escrito, v, siendo de
gravedad v trascendencia la apreciaciéa que
sobre la nataraleza del delito tiene que hacer
el Juez, parece lo mis propio consnltar su re-
solucién 24 la Corte de Apelaciones; pues, de
otra suerte, se da lugar 4 frecaentes abusos,
Con este motivo, ha sido preciso completar con
la inclusién de este caso el inciso 1.° delar-
tienlo 953.

¥i:919 ofrece en su parte final, contradic-

350 sblo con otros articulos del mismo
?‘g, sino con uno de los principios fanda-
mentales en materia de junicios, cual es la
ignaldad en los derechos de las partes, y no
otorgar 4 1a una méis medios de accién 6 de-
fensién que 4 ]a otra. En efecto, después de
establecer que en el juicio eriminal se estard,
en todo o referente 4 las proebas y su térmi-
no, 4 lo dispnesto en el Libro 2.°, primera
parte del mismo Cédigo, concluye: pero en
cualquier estado de la causa se podrdn recibir
las pruebas que el reo solicite.

Esta salvedad, consignada sin duda, con los
meis loables propositos, da en tierra con todo
el procedimiento, ¥ alye una anchagpuerta a}
abuso: todo reo que tenga acusador, aplazarila
rendicién de sus pruebas paracuando haya ex-
pirado el término comiin, y haré frustraneas
las precauciones que en lo general ha consagra-
do laley para garantir los derechos de Jos liti-
gantes.

En vista de estos inconvenientes, se ha limi-

tado I disposicién final de dicho articalo al caso |

en que el reo justifiqgue haber tenido lejitimo
impedimento para rendir sus probarzas en e}
término comin. Asi se ha creido conciliar 1a
amplitad que se d4 al derecho de defensa ¥ el

deber de prevenir Jos abusos que pudieran co-
meterse.

Apuontadas Jas reformas qne ha parecido
conveniente proponer, respecto del Codigo de
procedimiqgtos, en las materias de implicancia
¥ recusacion, era indispensable entrar en las
{ que demanda laley-de Tribunales con’ motivo
de los mismos asuntos. Al efeéto, se-han mo-~
dificado algunes articalos de esta ley en los
términos que aparecen consignados, v se han
suprimido oti10s. qae no podrian ya mantener-
se en presencia delas correcciones 4 que ven-
go alndiendo.

Entre las reformas propuestas hay algunas
dec especial urgencia, 4 que la Corte desearia
que el Supremo Gobierno se sirviese otorgar
apa preferente atencién, ya que se refieren &
procedimientos comunes v usuales, de que lag
partes no pueden prescindir en sas gestiones,
sin grave dafio de su derecho.

En tales términos, he ténido frden de diri-
girme 4 U., supliciAndole se sirva elevar esta
exposicién, lo mismo que el provecto adjunto
al alto conocimiento del Sefior Presidente de
ta Repiblica; teniendo, entre tanto, la honra
de suseribirme del Sefior Ministro muy atento
segaro servidor.

COXSTANTING MARTINEZ,
Srio. interino.
Tenucigalpa, Julio 4 de 1881.
Sefior Doctor Don Adolfo Zaniga.—Presente,

"La Corte Suprema de Justicia ha propuesto
al Gobierno varias enmiendas al Coédigo de
procedimientos y Lev orgénica de Tribunales.

Como U. formé parte de la Comisién codi-
ficadora, y conoce perfectamente el espiritu y
Ietra de las naevas leves, el Sefior Presidente
ha dispuesto que se sometan asn estudio lag
enmiendas propuestas. Para ese efecto, le
remito el pliego en que se contienen, lo mismo
que la exposicion razonada que la citada Cor-
te ha enviado 4 esta Secretaria.

Me suscribo de U. atento y seguro servi-
dor. :

Gulierrez.

Reformas al Cédige de procedimicnios que
propone al Supremo Gobierno, el Tribunal
Supremo de Justicia.

Los articunlos 25, 80, 81, 84, 110, 111, 112,

113, 114, 115, 116, 117, 118, 119, 120, 121,

122, 123, 150, 188, 194, 433, 431, 453, 457,

del Cédigo de procedimientos, se leeran asi:

Art. 25.—Todo escrito deberd preseniarse
al Tribunal de Ia causa por conducto del Se-
cretario respectivo; y llevars en la parte sa-
perior ung suma que indique su contenido &
el tramite que estd destinado 4 evacmar. Sin
esta calidad, no serd admitido por el Secreta-
rio. Presentado en debida forma, el Tribu-
! nal deber& proveer en él dentro de tres diag,
{4 1o mis.

Art. 80.—ZEvacnada la contestacién, e} Tri-
bunal, dentro de cinco dias, 4 lo mais, resol-
verd la cuestién que fuere materia del inci-
dente, si, & sa juicio, no hubiere necesidad de
prueba.
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Si fuere necesaris la prueba, el Tribunal se-}
fislard up término razonable pars que se
rinda.

El término ordinario de prizeba en-los “inci-1
denta; no podré exceder de diez djas.

Art, 81 —Vencido ¢l término®e prueba,
héyanla’ 6 né rendido las partes, el Tribunal
fallarf el incidente dentro del término sefiala-
do en’el artitnlo anterior.

Art: 84.—Para que pueda tener lugar la
acamulacién, se requierc que los junicios acu-
mulados sean de ignal naturaleza, y que la
sustanciaeién de todos ellos se encuentre en
instancias andlogas.

Art. 110.—La parte que intenfe implicar 6
recusar al Juez de Letras del departamento,
en que tenga su asiento la Corte de ApelaCIO-
nes, se presentard ante el mismo Juez  ante

"Ia Corte, especificando la causa de la impli-
cancia 6 recasacién, ofreciendo probarla en
easo necesario, y pidiendo su inhibicién del
conocimiento del negocio.

El Juez 6 Tribunal examinaridn si la cansa

alegada es 6 nd legal.
" Sino lo faere, rechazardn de oficio la im-

plicancia 6 recusacién.

Si lo fuere, y se habiere propunesto ante el
mismo Juez, podrs éste, constindole su certe-
73, declararse imaplicado 6 recusado; en cuyo
€aso0, o oponiéndose la parte eontraria, que-
dari conclnido el incidente; mas, si se opusie-
re, deberi tramitarse en la forma prevenida
en el articalo 115..

Esto tltimo se hari también, si, siendo le-
gsl 1a cansa, no constare al Juez su ecerteza.

En el mismo caso de ser legal, si se hubie-
té propuesto ante la Corte de Apelaciones, és-
ta la tramitard conforme 4 los articulos cita-
des, pudiendo, si lo juzga necesario, arrastrar
antos 4 efecto de ver.

El litigante que hubiere optado por uno de
1os dos medios, po podra recarrir al otro.

Art. 111.—La parte que intente implicar 6
recusar 4 un Juez de paz del lugar en que ten-
‘ga su asiento el Juez de letras se presentaré
ante el mizmo Juez 6 ante el Jnez de letras;

.siendo en todo lo demés aplicable 4 este caso
el articulo anterior.

Art. 112.—Tratindose de implicar 6 reca-
sar al Juez de letrasd de paz, que no tengan
80 asiento en el mismo lugar donde reside el in-
mediato superior, se presentard ante el mismo
Juez, quece propone implicar § recusar, quien
proecderé 4 organizar el Tribunal que se de-

. Hgna en el articulo sigaiente.
. Art 118.—Presentads la solicitud de im-
plicancia 6 recusacion, el Juez citard 4 las
_paries para una audiencia, que deberid tener
_lugar dentro de las veinticuatro horas signien-
tes, 4 fin de qne nombre cada angg deellas un
&rbitro. Si el solicitante no con::%riese, 6 no
hiciese el nombramiento, en Ja misma audien-
Cia, se tendré por renunciada la implicancia 6
_recusacidn. ¥ no podri proponerla otra vez, si-
1O por causas sobrevinientes.

Noconcurriendo la parte contraria, 6 no ha-
ciendo el nombramiento que le corresponde,
1o hara el Juez en la misma audiencia.

- Art. 114.—XNombrados los 4rbitros, el Juez
prevendra 4 las partes que, de comiin acuerdo,

designen en el acto un tercer irbitro; lo caal
verificado, proceders, dentro de las-veiniicua-
tro horas signientes, 4 organizar el Tribunal.

Si las partes no se avinieren, el Juez en la
misma audiencia, har§ conenrrir 4 los dos ar-
bitros para que verifiquen el nombramiento; y,
no haciéndolo, el Juez insaculard en el propio
acto el tercero, & presencia de las partes, .si
hubieren concurrido, y de los érbitros entre)
todos los ciudadanos que se hallen ‘en €
gar, contenidos en la lista de que habla el
ticalo 119, excluyendo sélo 4 los fisi
impedidos 6 notoriamente implicados.

Designado el tercero, por cualquiera de los
medios que quedan expresados, el Juez recibi-
ra 4 los drbitros en el acto 6 al signiente dia,
la promesa de ley, y les comunicard los ante-
cedentes.

Art. 115.—E] Tribunal de 4rbitros pondra
1a recusacién & implicancia en conocimiento
de la otra parte, para que expongalo conve-
niente; y, si la causa adncida no fnere legal,
lo desechara de oficio en la misma andiencia;
gi Jo fuere, y hubiese que probarla, concederd
4 Jas partes un término que no escederd de
setenta y dos horas, el cual vencido, biyase 6
no rendido prueba, fallard desde lnego, 6 den-
tro de las veinticuatro horas siguientes.

Si la implicancia 6 recasacién se declarase
sin lugar, la parte que las haya propaesto sera
condenada en costas.

Art. 116.—Los frbitros nombrados, asi co-
mo el cindadano insacalado, son irrecusables:
no podrin escusarse sino por enfermedad; y
el Juez puede apremiarlos con mnlia 6 arres-
to. El fallo gque emitan es inapelable.

Art. 117.—Si el Tribunal no pronunciare
su fallo en los términos sefialados, el Juez los
hari permanecer en upa de las piezas de sa
despacho 6 em loeal distinto, y no permitird
su salida, hasta que lo hayan verificado.

Art. 118.—Cuando alguno de los drbitros|

nombrades se escnse de concurrir por -eafer-
medad, el Juez lo hard exawinar por fa-
cultativo 6, en su defecto, por nn empibien;
Yy, si resultare no ser cierta la enfermedad, 6
tal que no le impida desempefiar sa encargo,
le condepars en las costas del reconocimiento
v Je apremiard segiin queda establecide.
(Continuard.)

Acuerdo en_que se rehabilita en sus derechos
politicos & Don Ramin Perez.

SECRETARIA DE ESTADO EXN EL DESPACHO DE
GOBERNACION Y JUSTICIA.
Tegqucigalpa, Setiembdre 25 de 1882,
Vista ]a solicitnd que el Licenciado Don
Francisco Quifionez h§ dirigido al Gobierno
en nombre de Don Ramén Perez, vecino del
puerto de Trujillo, contraida 4 pedir se le re-

habilite en los derechos politicos que perdié|,

por los delitos de disparo de arma y allana-

miento de mcrada; v Considerando: que el ex-

presado Sefior Perez cumplié la pera i que

sali$ senteunciado, segfin consta de los docn-

mentos que en deb1da forma se han acompa-

fiado 4 la solicitud; por tanto el Presidente
ACUERDA:

cnerdg se pablique en el Periédico Oficial pa-
ra que surta sus efectos. —Comuniquese y re-
gistrese.
Rubricado por el Sefior Presidente.
Gutierrez.

HACIENDA.

Acuerdo en que se limita la circulacion de los
vales de la Deuda Flotante.-

SECRETARfA DE ESTADO EX EL DESPACHO DE
HACIENDA.

Tegucigalpe, Noviembre 21 de 1852,

Siend¢ conveniente reducir los vales de la

Denda flotante, que por acuerdo de 25 de No-

viembre de 1880 quedaron en circulacion, el

Presidente

ACTERDA:

1.* Reddcese 4 la suma de 50,000 pesos los

vales de la Deunda flotante. En consecuencia,

quedars en circulacion ese valor, en las clases

signientes:
300 de 100...... ... & 30,000
330 ,, 20.......... 10,600
402 ,, 10.......... 4,020
900 ,, 9..cee.in-. 4,300
880 ,, l.......... 880
% 50,000

2.° El escedente de la cantidad expresada
serd entregada al Ministerio de Hacienda, por
1a Direccion General de Rentas, para su inci-
neracién en la forma que ha determinado la
ley para la del papel sellado.—Comuniquese y

registrese.
Rubricado por el Seftor Presidente.
___Galindo. |
GUERRA.

Acuerdo en que se determina la manera de in-
tegrar el Lribural Supremo de la Guerra.

SECRETARA DE ESTAPO EN EL DESPACHO DY
LA GUERRA.

Tegueigalpa, Agosto 10 de 1882. -

Visto el oficio que el Tribunal Supremo de
la Guerrz ha dirigido al Gobierno, en el que
manifiesta que apesar de lo dispuesto en &l
Cédigo Penal Militar, que trata de su organi-
zacién, ocurren Varios casos en gue, por ausen-
cia 6 enfermedad de algunos Jueces, no queda
némero suficiente para integrar dicho Tribn-
nal; y en el propdsito de que no sufran retra-

50 las causas sometidas 4 su conocimiento; por

tanto, el Presidente
ACUERDA:

Que los Abogados integrantes de la Corte
Suprema de Justicia, nombrados de conformi-
dad con el articulo 110 de la Ley de Organiza-
cién v atribaciones de los Tribunales, concu-
rran 4 formar parte del Tribunal Supremo de
la Guerra, en los casos de falta 6 impedimen-
to de los Jueces Propietarios v Suplentes que
forman el indicado Tribunal.—Comuniquese
¥ registrese.

Rubricado por el Sefior Presidente.

Rosa.-

REAL. -

Resolverla de conformidad; v que este a-

TIPOGRAFIA NACION At
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