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INTRODUCCION

La presente investigacion desarrolla una valoracion de la informacion ejecutada por
proyectos arqueoldgicos de salvamento y rescate en Valle de Sula entre 1992-2003, a
partir de la presencia o ausencia de elementos basicos que deberia contener el informe
técnico producido por estos. Especificamente, se evalGa el potencial que tienen estos
informes técnicos en valores establecidos en torno a la planificacion de futuros estudios
arqueoldgicos, gestion de diversos proyectos, administracion y legislacion patrimonial,
ademas del analisis del estado (conservacion y restauracion) en sitios arqueoldgicos del
Valle de Sula, ubicado al noroeste de Honduras como una muestra de la multiplicidad de

valoraciones que pueden generar los bienes patrimoniales.

En la presente investigacion se utiliza como una muestra del potencial de los informes
técnicos en el area que arqueoldgicamente abarca el Valle de Sula ubicado al noroeste de
Honduras. Este Valle es conocido actualmente como la base industrial del pais, al ser la
zona donde convergen empresas que producen, importan y exportan diversos insumos,
asi como la siembra de café, cafia de azlcar, banano, naranja y crianza de ganado. Los
efectos del desarrollo continuo han requerido cambios progresivos en el paisaje, llevando
como consecuencia la paulatina remocion de sitios arqueolégicos, saqueo y la compra-

venta de bienes culturales a comerciantes y coleccionistas nacionales e internacionales.

La arqueologia de salvamento y rescate juega un papel substancial en este sentido, ya que
implica acciones encaminadas a la proteccion y registro de bienes culturales frente a
sucesos inminentes que ponen en peligro su integridad. A través del tiempo, la legislacion
nacional ha delimitado que cualquier labor dirigida a la modificacion del paisaje se
encuentre sujeta a dictdmenes y procedimientos tanto en materia ambiental como cultural
(Comunidades/bienes patrimoniales). En consecuencia, los informes técnicos de
salvamento y rescate producidos en estos proyectos, aportan al registro arqueologico y
posibilitan reconocer aspectos relevantes de un sitio que quizas ha desaparecido total o

parcialmente.
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Inicialmente la presente investigacion expone breves antecedentes sobre investigaciones
arqueoldgicas ejecutadas en el Valle de Sula. Los antecedentes contemplan tres intereses:
1. Estudios producto de Proyectos Arqueoldgicos inclinados a la investigacion; y
Proyectos de Salvamento y Rescate que particularmente han sido publicados, todos ellos
aportando al conocimiento de la arqueologia en esta region. 2. Exposicion del contexto
en el que se desenvolvieron los proyectos arqueoldgicos de salvamento y rescate en el
Valle de Sula (1992-2003) y 3. Antecedentes Legales Nacionales e Internacionales,
relacionados a nuestro estudio y que contemplan la proteccion del patrimonio cultural.
Todo ello con el fin de mostrar el potencial investigativo, la riqueza de sus bienes
culturales, las acciones realizadas a nivel institucional por la salvaguarda del patrimonio
asi como la adaptacion de esta diversidad en un instrumento que posibilite su gestion a

corto y largo plazo (desarrollado a profundidad en la seccion metodoldgica).

En cuanto al marco tedrico, se permite exponer una de las viabilidades para continuar el
ciclo de aprovechamiento de los informes técnicos para el registro arqueoldgico, conocido
como “gestion de conocimiento”, esto también como una justificacion y apoyo al anélisis
de resultados a realizarse. La gestion de conocimiento es una denominacién surgida desde
las ciencias econémicas entre principios de la década de los ochentas para analizar datos
y proponer alternativas a organismos o instituciones sobre ciertos temas a partir de
informacién ya existente, asi como el desarrollo de politicas que promuevan estos

beneficios.

Dentro del marco tedrico que se pretende mostrar en la investigacion, se abordaran los
diferentes enfoques en los que se ha concebido el registro arqueolégico como un medio
de comprensidon sobre las dinamicas del pasado. Al ser los informes técnicos de
salvamento y rescate insumos tangibles sobre todo el proceso e intervencion llevada a
cabo sobre los bienes muebles o inmuebles, son elementos que constituyen y aportan

valiosamente al registro arqueoldgico y forman parte del patrimonio cultural nacional.
Por ultimo, se presentara un marco conceptual sobre mitigacion, salvamento y rescate,

comenzando por sus discusiones mas recientes en America Latina y como las nuevas

ropuestas se encaminan a la utilizacion del término de “arqueologia preventiva” que
q glap
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prioriza el trabajo multidisciplinar, el enaltecimiento de la investigacion, la discrepancia
frente a la “arqueologia de contrato” y mayores relaciones (6ptimas) con las instituciones,
empresas, publico en general. Desarrollado también en este apartado los conceptos con

los que se delimito la investigacion y fueron la base para el analisis del mismo.

Los informes que se generan a partir de los proyectos arqueolégicos de rescate se
presentan entonces como una fuente de informacién sumamente relevante, al ser cada
sitio arqueoldgico un bien no renovable. Es decir, no podemos regenerarlos o reproducir
de nuevo exactamente todas las acciones que lo conllevaron a ser, ni siquiera en el proceso
de excavacion; en la actualidad sélo podriamos registrar los restos de todas estas acciones
anteriores. El contenido de cada uno se vuelve el unico medio con el que contamos para
la comprension de sitios arqueoldgicos que en la actualidad han sido removidos o
mitigados para la apertura y remodelacion de carreteras, edificios, viviendas u otras

infraestructuras necesarias para la poblacion.

Por tanto, una de las expectativas que se espera cumpla su intension, es exponer las
potencialidades de los Informes Técnicos de Proyectos Arqueoldgicos de Rescate
producidos en el Valle de Sula entre 1992-2003. Esto, a partir de la creacion de una base
de datos con variables generales donde se refleja el contenido bésico que se espera
ostentase cada informe. Este material se obtuvo en el Archivo Etnohistorico del IHAH en
Tegucigalpa, como en la oficina regional norte ubicada en la ciudad de La Lima,

Departamento de Cortés.

Metodoldgicamente, se procedio a la recoleccidn de datos a través de una ficha de registro
previamente elaborada para ser digitalizada y lograr sistematizar la informacion de cada
informe técnico en base al grado de presencia o ausencia de los elementos que la
conforman. Los referentes utilizados giran en torno a nuestros antecedentes, legislaciones
nacionales e internacionales asi como instrumentos aplicados en diversos paises de
América Latina. Esto permite su evaluacién para realizar calificaciones sobre el grado o

nivel de las caracteristicas observables y analizar el valor de estos documentos.
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Al ser una investigacion de tipo exploratoria, para su evaluacion se establecieron cinco
valores: Gestion, administrativo, investigacion, normativo Yy, conservacion y
restauracion; la generacion de estos valores se identificd mediante el marco conceptual,
antecedentes y legislaciones enmarcadas y expuestas también para el estudio. Gracias a
ello, fue posible identificar las potencialidades de los informes técnicos de salvamento y
rescate arqueoldgico para futuros estudios en la disciplina que permitan una mayor

comprension del Valle de Sula.

Cabe rescatar que los valores establecidos sélo representan una mindscula parte de todas
las potencialidades que la arqueologia de salvamento y rescate a través de la evidencia
material registrada y sus informes técnicos pueden ofrecernos. Sin embargo, para fines
de delimitacion del estudio fue necesario encasillarlo en valores generales que pudiesen

permitirnos desarrollar apreciaciones sobre su viabilidad en diversas facetas.

A grandes rasgos se logro identificar que los informes técnicos de salvamento y rescate
poseen los insumos adecuados para generar valoraciones sobre los sitios arqueoldgicos y
sus bienes documentados. A pesar de que existen ciertos vacios que debilitan su detalle,
pueden ser herramientas viables para la preservacion de sitios arqueoldgicos, aunque
estos ya no existieran. Sin embargo, debe mantenerse un equilibrio debido a la
variabilidad de formatos con que son presentados a fin de prevenir estas situaciones a

futuro.

Como aplicacién préactica de la presente tesis de grado se adhiere una propuesta que
espera formar las bases de un instrumento o herramienta en favor de reducir esta gran
heterogeneidad de formatos. Dicha aplicacién procura ser sistematico y amplio a modo
de reconocer el desenvolvimiento del conocimiento tacito de su emisor enmarcado en un
parametro (explicito) que posibilite establecer las disposiciones cruciales para la

identificacion de cada sitio arqueoldgico.

La potencialidad de los informes técnicos por proyectos de salvamento y rescate en
nuestro pais es un asunto que ha sido segregado y devaluado por multiples razones;
empero, merece ser reconocido como un gran instrumento de aporte para la investigacién
arqueoldgica en Honduras y en nuestro caso, una aproximacion a las sociedades que se

desenvolvieron en el Valle de Sula en el pasado.
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CAPITULO 1: ANTECEDENTES GEOGRAFICOS O HISTORICOS
1.1.INVESTIGACIONES ARQUEOLOGICAS EN VALLE DE SULA

A continuacién se exponen las investigaciones arqueoldgicas en el Valle de Sula como
parte de nuestros antecedentes; estos a su vez enriquecen el analisis y permiten esclarecer
la delimitacion espacial utilizada y los estudios publicados (entre ellos proyectos
arqueoldgicos de salvamento y rescate) sobre esta region. Por tanto, esbozan las
numerosas acciones que pueden realizarse y contribuir al mismo tiempo a la comprension
del Valle de Sula.

El Valle de Sula, ubicado en la costa noroeste de Honduras, abarca secciones de los
departamentos de Cortés, Yoro y Atlantida. Es el VValle aluvial mas grande de todo el pais,
abarcando una superficie total de 2.474 km2, y es regado por dos rios principales: el Rio
Ultay el Rio Chamelecdn, englobando unos 85 km de norte a sur y en su parte mas ancha
unos 45 km de este a oeste (Robinson 1989, 12; Kennedy 1978, 204). Caracteristico del
Valle es su variedad ambiental, “siendo una de las extensiones mas grandes de suelos
aluviales fértiles en toda la costa Atlantica de Centroamérica” (Henderson, Agurcia y
Murray 1982, 82). Esta diversificacion también incluye clima, vegetacion, fauna, suelos

y recursos minerales propicios para la adaptacion cultural (Henderson 1988, 8).

Por motivos de la presente investigacion, el Valle de Sula es delimitado geogréficamente
segun las investigaciones arqueologicas realizadas a través del tiempo en la region. Esto
debido a que en la actualidad las divisiones segun el Plan de Desarrollo Regional, con
enfoque de Ordenamiento Territorial (PDR-OT), lo catalogan como Region 01 motivados
en el Plan de Nacion para Honduras (2010-2022) (Secretaria Técnica de Planificacion y
Cooperacion Externa (SEPLAN) 2014, 19) el cual amplia cuantiosamente nuestro foco

de interés.

La razon principal por la cual no se expondra la division referida con anterioridad es la
ampliacion considerable del area que cubre el Valle de Sula bajo otros fines
(administrativos, politicos, econdémicos, de gestidn, etc.) al nuestro. Este aumento del area
dificulta su comprension arqueoldgica, dado que las fronteras no son estaticas y mucho

menos, fueron delimitadas politicamente para el periodo prehispanico.
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El poligono utilizado para delimitar nuestra area de estudio se basa en las investigaciones
del Proyecto Arqueoldgico Sula (PAS) en 1979 enfocados a la localizacion y descripcion
de sitios (Ver llustracion 1). EI PAS (1979) registro alrededor de 400-500 sitios
arqueoldgicos (Henderson 1988, 11) que reflejan una larga ocupacion desde el preclasico
medio hasta el poscléasico tardio. A continuacion se pretende exponer brevemente algunas
investigaciones realizadas en el Valle de Sula, tomando como demarcacion dicho

parametro.

Arqueoldgicamente el Valle de Sula ha mostrado ser un espacio ideal para estudios
arqueoldgicos, dada la extension, cantidad y complejidad de asentamientos prehispanicos
y coloniales que contiene. Estas investigaciones han permitido comprender las dinamicas
de la poblacidn en una region caracterizada por ser el punto de encuentro intermedio entre

la zona maya de Copéan y el resto del pais.
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lustracion 1: Valle de Sula en el Preclasico Medio; Clasico Tardio y Posclasico Tardio.
Extraido de: Henderson 1988, 10-17-25.

Las investigaciones arqueologicas que propiciaron la amplitud de conocimientos sobre el
Valle de Sula emergieron a finales del siglo XXy principios del XX, en un inicio a través
del arquedlogo George Byron Gordon. Investigadores como Kathryn M. Hudson (2011)

catalogan a Gordon como el primer arquedlogo que formalmente trabajé fuera del Valle
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de Copén inclinando su interés en la region del Valle de Sula (Ver llustracion 2). En
consecuencia, registro algunos sitios arqueologicos como Playa de los Muertos ubicado
a sesenta kilometros al sur de la costa norte (1898 en Kennedy 1978, 203; Henderson
1988, 6; Hudson 2011).
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= = [

SCALL 0F wrE s
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lHustracion 2: Mapa realizado por Gordon sobre el Valle del Ulta y los sitios visitados
durante su investigacion en 1896 y 1897. Extraido de Hudson 2011, 248.

Investigadores como Doris Stone y Dorothy Popenoe en 1934 desarrollaron
observaciones sobre algunos sitios arqueoldgicos en el Valle de Sula especialmente
aquellos con un caracter monumental y/o evidencia material estéticamente atractiva para
esta época (Stone 1934 en Kennedy 1978, 203; Popenoe 1934 en Dixon, Webb y
Hasemann 2001, 56; Stone y Turnbull 1941) Asimismo en 1935, los investigadores Frank
Blomm y Jens Yde mediante la Universidad de Tulane y la expedicion Danish Museum
realizaron recorridos en la zona noroeste de Honduras (Yde 1936, 1938 en Dixon, Webb
y Hasemann 2001, 56) registrando evidencia material en sitios arqueoldgicos del Valle

de Sula, Comayagua y Lago de Yojoa.
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Gracias a las relaciones entre ciertas instituciones extranjeras como la Universidad de
Harvard y la Institucion Smithsoniana con el Gobierno de Honduras, arque6logos como
William Duncan Strong, Alfred V. Kidder y Anthony Drexel Paul lograron realizar
aportes considerables a la region noroccidental del pais. Especificamente, ejecutaron
andlisis de cerdmica y mapeos de concentraciones de basureros en sitios arqueoldgicos
como Santa Rita y Playa de los Muertos durante 1938 (Kennedy 1978, 204; Robinson
1989, 10).

No es sino hasta la década de los sesenta que vuelve el interés por el estudio arqueoldgico
del Valle de Sula. En esta década John B. Glass presentd breves descripciones de sitios
arqueoldgicos como Santana, Travesia y Santa Rita, de esta Ultima generando grandes
aportes en la definicion del material cerdmico (Glass 1966, 174 en Joyce 1985, 175;
Wonderley 1985, 259; Joyce 1991, 62).

En la década de los setentas comienza un auge de investigacion en la zona sumado al
crecimiento urbano y desarrollo agricola; para 1976 el Dr. James Sheehy desarrollo
excavaciones sistematicas con fines de salvamento en el sitio arqueol6gico Travesia. El
sitio arqueoldgico se vio afectado por la sembraria de cafia de aztcar manteniéndose
simultaneamente el interés de algunas empresas en la construccion de drenajes o canales
de irrigacion. Dicho estudio se caracteriza también por ser uno de los primeros referentes

obtenidos sobre publicaciones en Honduras en materia de salvamento y rescate.

Aunque el sitio arqueoldgico La Travesia fue excavado por Doris Stone en 1930 (Sheehy
y Veliz 1977, 122; Sheehy 1978), para 1976 se recolectaron mas de 45,000 tiestos donde
se pudo datar una posible ocupacion durante el periodo Clasico Temprano. Asimismo,
estas investigaciones resaltaron la diversidad de materiales arqueoldgicos presentes en el
Valle, incluyendo ceramica de pasta fina como un plato tripode, restos 6seos de diferentes
animales y un leve estuco que cubria de cuatro a siete pisos de un foso en el grupo
ceremonial del sitio. (Sheehy y Veliz 1977, 122; Sheehy 1978, 175) Los estudios de
Sheehy también posibilitaron comparaciones ceramicas con material registrado por la
expedicion Harvard-Smithsoniana de 1936 para la comprension del posclasico temprano
(Sheehy 1982, 120; Wonderley 1985, 259).

Por otra parte, durante 1975-1977 como parte de su tesis de maestria, el arquedlogo

hondurefio Ricardo Agurcia emprendid estudios sobre las figurillas antropomdrficas
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procedentes de una coleccion del Instituto de Investigaciones de la América Media de la
Universidad de Tulane la cual habia recabado evidencia material de sitios como Santa
Anay Playa de los Muertos en el Valle de Sula (Agurcia 1977). Vale resaltar que Agurcia
también realiz6 considerables comparaciones con otras colecciones en el Museo Peabody
y el IHAH; lo que demuestra junto con las investigaciones realizadas en la Travesia, el
valor de aquellos materiales ya registrados e inventariados para analisis posteriores
(Sterns 1978, 255; Agurcia 1977; Agurcia 1978, 221).

Consecuentemente, el foco de atencion en el Valle de Sula se fortalecié debido a la
acelerada destruccion de los sitios arqueoldgicos de la regién. Uno de los Proyectos que
realizd grandes aportes al entendimiento de las poblaciones en el Valle de Sula fue el
Proyecto Arqueoldgico Sula (PAS), el cual se ha mencionado con anterioridad para la
delimitacién de nuestro estudio. En 1979 este proyecto fue integrado, ejecutado y
manejado por el Instituto Hondurefio de Antropologia e Historia (IHAH), la Universidad

de San Pedro Sula y la Universidad de Cornell.

A través de la direccion de los arquedlogos Rosemary Joyce y John Henderson, se
procedié a realizar estudios de largo alcance gracias al PAS, comprendiéndose las
constantes actividades ejecutadas (a nivel econdémico y politico) en el Valle de Sula
durante esa época. Ejemplo de ello fue la Reforma Agraria donde el Gobierno traspasé
grandes extensiones de tierra a campesinos, quienes procedieron a desarrollar obras

agricolas y ganaderas a mayor escala (IHAH 1977).

De acuerdo con la politica del IHAH, las investigaciones del PAS se disefiaron para
obtener informacién bésica a fin de generar un inventario de los recursos arqueoldgicos
de la region (Henderson 1988, 6) Entre sus objetivos vislumbraban el reconocimiento de
superficie y levantamiento topografico de sitios arqueoldgicos junto con excavaciones
técnicas de sondeo, dirigidas y exploratorias (esto Ultimo en quince sitios de la parte
central del valle) (Henderson et al. 1979, 77; Maschner 1982).

Previo a las acciones desarrolladas por parte del proyecto se generaron visitas piloto con
el proposito de, “disponer de datos reales sobre la situacion de algunos sitios y los planes
de construccion y agricultura en algunos sectores del Valle” (IHAH 1977). El
compromiso por la conservacion y proteccion de los bienes culturales patrimoniales por

parte del PAS se manifestd también con visitas para conocer el estado de los sitios y
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reportar sobre ello; a grosso modo denota las posibilidades en algunos de verse afectados

0 ya encontrarse destruidos parcialmente (Ver Tabla 1).
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Tabla 1. Sitios arqueoldgicos en el Valle de Sula identificados previamente por PAS,
1977. Extraido de IHAH 1977.

El reconocimiento arqueoldgico del PAS comprendié casi toda la region del suroeste del

Valle (Joyce 1982, 100) en sitios que datan posiblemente del periodo clasico (600-900

d.C.) El PAS también utiliz6 de fotografias aéreas para localizar sitios de mayor

dimensidn espacial en otras partes del valle (Henderson 1988, 11); logrando identificar

como se menciond con anterioridad, méas de 400 sitios arqueoldgicos y en su mayoria en

la zona central del Valle de Sula (Henderson 1976, 14; Henderson, Agurcia y Murray

1982, 82)

El Proyecto Arqueoldgico Sula (PAS) como resultado, aport6é a la comprension de las

redes de intercambio y el rol de estos sitios arqueologicos en la historia cultural del

Noroeste de Honduras. Asimismo, analizé diversa evidencia material como arquitectura,

entierros, litica (Obsidiana, vasos de marmol, etc.), naturaleza de los monticulos e incluso,

la complejidad de sitios ubicados en altos cerros.
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El PAS se mantuvo posteriormente con la colaboracién del arquedlogo Ricardo Agurcia,
quien obtuvo fotografias aéreas estereoscopicas a escala 1:20,000 de un alto porcentaje
del Valle de Sula, lo cual establece un trabajo activo del proyecto de casi una década entre
1979 hasta 1988. (Henderson y Luke 2009, 28) Lo significativo a sefialar del PAS es la
gran cantidad de publicaciones realizadas a partir de la informacion que proporciono para
la comprension arqueologica del Valle de Sula.

Desde 1982, el PAS ya comenzaba a compartir sus resultados preliminares sobre sitios
arqueoldgicos como Santa Rita, Travesia y Playa de los Muertos (Henderson, Agurcia y
Murray 1982) Multiples investigaciones emergieron del proyecto donde participaron
académicos, iniciando por una de sus actoras claves, la arquedloga Rosemary Joyce,
quien realizd analisis de sitios como Cerro Palenque al suroeste del Valle del Rio Ulua
(Joyce 1982, 95; Joyce 1985, 175), y del cual a finales de la década de 1990 el IHAH
logré establecerse como poseedor de un alto porcentaje de hectareas del sitio.

De igual forma, la arquedloga Eugenia Robinson (1985, 165) gracias al PAS, analizo los
datos y patrones de asentamiento del Valle de Sula a finales del periodo clasico (550-950
d.C.), notando la diversidad de paisaje y poblacion multi-étnica argumentando que mayas,
jicagues y lencas quizas convivieron en la frontera meridional del valle. La Dra. Robinson
(1982; Robinson 1989, 23), como derivacion de los trabajos de campo del PAS, también
logré identificar otros sitios arqueoldgicos de considerable escala como Arenas Blancas
(21 monticulos), Guacayama (con mas de 200 monticulos) y EI Balsamo. Posteriormente
Herbet Maschner (1982) realizé también un estudio de la litica de estos dos Gltimos sitios
mencionados (Guacamaya y El Balsamo). Gracias a estos analisis, se sugiere que el sitio
Guacamaya tuvo una de las ocupaciones mas continuas en el valle, abarcando desde el
Formativo Medio hasta el Clasico Tardio (Robinson 1982, 202).

Uno de los sitios donde se continuaron trabajos de campo exhaustivos durante la década
de los ochentas fue el sitio arqueoldgico Playa de los Muertos, al sur de la costa norte del
pais. Mediante tales estudios se facilitd las redefiniciones tentativas de la secuencia
ceramica y aproximaciones a la historia del sitio (Kennedy 1978, 203; Kennedy 1982,
111).

Parte de los antecedentes notables que han contribuido al entendimiento de las dinamicas

de las poblaciones prehispanicas en el Valle de Sula han sido las tesis de posgrado
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producidas por diversos investigadores (Aunque ciertos ya expuestos con antelacion).
Entre algunos se podria sefialar la tesis doctoral de la arquedloga Nedenia Conant
Kennedy en 1981, sobre el analisis de la ceramica del periodo formativo del sitio
arqueoldgico Playa de los Muertos. De igual forma Kevin Odell Pope en 1985 escribio
sobre la paleoecologia en el Valle del Ulua, y la tesis doctoral de Eugenia Robinson de
1989 que destaca las interacciones regionales de las comunidades prehispanicas en este
Valle.

El interés por los restos arqueoldgicos en el Valle de Sula ha promulgado abordajes que
no sélo permiten el analisis de este material sino también su recuperacion para fines de
salvaguardia en zonas vulnerables. Ejemplo de ellos fue el proyecto dirigido por John S.
Henderson y Rosemary Joyce, denominado Proyecto Arqueoldgico Valle Inferior del Rio
Ulia (PA-VIRU) el cual dio sus primeros pasos en 1992 y fue concluido
aproximadamente en el 2009. Este proyecto “adopté una orientacion encaminada al
problema de las relaciones econdmicas y sociales entre los sitios localizados en las areas
inundables del Valle” (Henderson y Luke 2009, 28).

El PA-VIRU cuya finalidad se encontraba enfocada a recuperar sitios arqueoldgicos
previo a cualquier accion que propiciara su destruccion (Urbanizacion, construcciones,

ocupaciones, saqueo) (Joyce y Henderson 1998, 5) tuvo dos metas principales:

“1. Investigar la variabilidad dentro de un grupo de sitios residenciales de forma similar,
en los cuales excavaciones previas indicaron una cronologia comparable.
2. Recuperar datos basicos de estos sitios antes de que los procesos de desarrollo en la

region los destruyan” (Joyce y Henderson 1998, 5).

En conformidad a tales fines, se ejercieron convenios para la realizacion de escuelas de
campo en el Valle de Sula, provenientes en su mayoria de Estados Unidos. Uno de los
sitios arqueoldgicos mas emblematicos para nuestra investigacion es Puerto Escondido,
del cual el PA-VIRU extrajo sus antecedentes y contribuy6 a la comprension del mismo
mediante un rescate arqueolégico realizado por el Lic. Juan Alberto Durén, representante
de la Regional Norte del IHAH en 1993 (Joyce 1998, 6). Un afio después (1994) las
operaciones del Proyecto se iniciaron con el propdsito de facilitar la evaluacion de
impacto de la urbanizacion en la zona arqueoldgica (Joyce 2004).
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La extension de investigaciones producto de la identificacion de Puerto Escondido a
través del rescate arqueoldgico en 1993, mantuvo por el PA-VIRU una temporalidad de
1994-2000 (Joyce y Henderson 2002, 5). En consecuencia, se registré material ceramico,
litica (obsidiana, jadeita), conchas, entre otros que indicaron la participacion de los
habitantes en el periodo prehispanico en amplias redes de intercambio y una ocupacion
continua del sitio desde el formativo medio hasta el clasico temprano (Joyce y Henderson
2001, 19; Joyce y Henderson 2002, 6).

En comunicacion personal con la Arquedloga Carmen Julia Fajardo (2017), expreso que
grandes proyectos encaminados a realizar labores de rescate e investigacion como el PAS
y el PA-VIRU emprendieron publicaciones continuas sobre sus analisis, y en ciertos casos
gran parte del contenido de sus informes técnicos. Esto con el proposito de mantener
documentado el sitio, compartir sus hallazgos y preservar informacion substancial sobre

los mismos.

Entre algunos ejemplos se puede mencionar los sitios arqueoldgicos Cerro Palenque y
Puerto Escondido, de los cuales han surgido publicaciones sobre anélisis de patron de
asentamiento (Joyce 2001, 126), evidencia material registrada como ceramica y litica
(Lopiparo 2004, 151; Joyce et. al. 2004, 115; Joyce 2004, 131; Hendon 2004, 5) e incluso
sus mismos informes técnicos (Hendon y Lopiparo 2004, 187; Henderson y Joyce 2004,
93).

El desarrollo de tesis de posgrado entre 1992-2003 también aportaron significativamente,
como el estudio de Christine Luke sobre los Vasos de Marmol de Ulua en el 2002 sin
desmeritar sus trabajos previos referente a ello desde 1996 (Luke, 2004: 169). La tesis
doctoral de Luke fue el primer proyecto de estudio amplio de estos artefactos estilo Ulua,
basado en colecciones que se encuentran en Estados Unidos, Centroamérica y Europa
(Luke 2005). De igual manera, la tesis doctoral de Jeanne Lopiparo en el 2003 contribuyd
a la comprension de la produccion ceramica en el clasico terminal del Valle de Ulda
(Lopiparo 2003).

La necesidad de toda sociedad para asentarse y desarrollar construcciones no solo en el
Valle de Sula sino en todo el pais ha sido inevitable producto de la crisis adaptativa. Los
cambios graduales que llevan consigo las modificaciones en el paisaje y destruccion

masiva de sitios arqueoldgicos “pueden propiciar consecuencias relacionadas a la
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memoria historica, pérdida de valores y reinterpretacion de la tradicion” (Interconexion
Eléctrica S.A. 1994, 4).

Diversos aportes generaron estos proyectos y podria sefialarse como el periodo de mayor
auge investigativo en la region del Valle de Sula (Diario de campo, Ridel Morales 12 de
septiembre de 2017) Las investigaciones sobre los bienes culturales muebles e inmuebles
por su componente estilistico, patron de asentamiento, y/o caracteristicas particulares deja

entrever al Valle de Sula como una zona dindmica y compleja.

Frente a ello, se ha demostrado en el resumen de las investigaciones realizadas previo a
los afios estipulados para la presente investigacion (1992-2003) la amplitud de los
arqueologos por generar proyectos responsables en situaciones inminentes. En muchos
casos, investigadores basados en trabajos previos continuaron laborando en los mismos
sitios, y en menor proporcion labores en campo en aras de documentar nuevos sitios

arqueoldgicos presentes en la region.

Los antecedentes expuestos demuestran la posibilidad de ejecutar investigaciones sobre
sitios arqueoldgicos que requieren ser mitigados o rescatados dando por hecho que si es
loable la publicacion de resultados y analisis del material cultural registrado. De igual
forma, continuar estudios sobre material ya inventariado (excavado), contribuyendo
también a la documentacion de evidencia material en sitios que hoy en dia se encuentran
deteriorados. Esto reafirma la renovacion y “activismo” profesional en todas las etapas
de gestion del patrimonio y la promocion del mismo a nivel local, regional y nacional;
asimismo, permite reconocer la importancia sobre el detalle interno de los informes

técnicos a fin que pueda ser una herramienta a corto y largo plazo para multiples estudios.

La multiplicidad de sitios arqueoldgicos a nivel nacional, y especificamente en el Valle
de Sula si tomamos en cuenta nuestros antecedentes (proyectos y material extraido de
ellos) y el 65% de sitios arqueoldgicos en la region destruidos segun el Dr. Ricardo
Agurcia (1984) evidencian la necesidad por generar nuevas proyecciones y ciclos de
investigacion. Esta aseveracion a raiz de lo que denota el Valle de Sula, como una zona
de gran riqueza arqueoldgica producto de la utilizacion intensiva de recursos en el pasado.
En consecuencia, el manejo de los informes técnicos ya sea de tales proyectos

arqueoldgicos o aquellos inéditos provenientes de labores de salvamento y rescate quizas
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son la Unica ventana a este gran porcentaje de sitios arqueoldgicos destruidos total o

parcialmente.

1.2.BREVES ANTECEDENTES LEGALES INTERNACIONALES

En el presente apartado se procura exponer la legislacion internacional cuyo enfoque es
la proteccion del patrimonio arqueoldgico. En algunos casos se proporcionan insumos
sobre el registro arqueolégico y la arqueologia de salvamento y rescate, siendo nuestro
tema principal. Su exposicion sera desarrollada bajo un criterio cronolégico con el fin de

facilitar su lectura y comprension general para nuestra investigacion.

En consonancia, este apartado resulta ser un soporte fundamental para la definicién de las
variables utilizadas en la metodologia y analisis; reconociendo con ello el conocimiento
que ya se desarrollaba previo al periodo de interés (1992-2003). A raiz de esto, es
substancial y oportuna su manifestacion y las reivindicaciones que constantemente se
realizaban entorno a la proteccion de los bienes culturales como parte de todo un ciclo de

gestion patrimonial.

Internacionalmente diversas organizaciones han reiterado su interés por la gestion del
patrimonio arqueoldgico, entre ellas, la Organizacién de las Naciones Unidas para la
Educacion, la Ciencia y la Cultura (UNESCO) (del que tomaremos como referencia para
maultiples normativas), siendo un organismo en el que se encuentran adscritos numerosos
paises alrededor del mundo, entre sus propoésitos destaca:

“Salvar el patrimonio material e inmaterial amenazado por los conflictos, desastres
naturales, el paso del tiempo, la expansion econémica y la negligencia humana a través
de la solidaridad, educacion, difusion de habilidades y conocimientos, entrenamiento y
creacion de conciencia.” (UNESCO 2002).

Previo a iniciar la exposicion de esta Organizacion (UNESCO) y apegados a un orden
cronoldgico, es substancial reconocer que una de las primeras cartas promulgadas
internacionalmente sobre los bienes culturales fue la Carta de Atenas de 1931. Dicha
carta ha sido pilar alrededor de los ejes de conservacion, restauracion y salvaguarda del

patrimonio cultural, principalmente en casos de urgencia. Reconociendo las amenazas a
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las que los bienes culturales pueden enfrentarse, esta carta solicita cambios a las
legislaciones nacionales adaptandolas a las circunstancias de cada pais.

La Carta de Atenas recomienda mantener “cuando sea posible, la ocupacion de los
monumentos que les aseguren la continuidad vital, siempre y cuando el destino moderno
sea tal que respete el caracter historico y artistico” (1931, art. 2) Es decir, la carta llama a
considerar el respeto y cuidado de los bienes muebles e inmuebles frente a obras de

construccion o edificaciones de cualquier indole cercanas a los mismos.

De igual manera, esta Carta (1931) apoya e incentiva la investigacion, incluso previa a
las labores de consolidacion o de parcial restauracion. Especificamente emite que las
instituciones reconocidas de cada Estado para la proteccion de los bienes culturales,
publiguen un inventario acompafado de registro grafico y notas, asi como la creacion de
un archivo que las documente. Dicha carta es fundamental para la politica cultural a nivel
internacional y es uno de los acuerdos mas implementados entre los Estados parte

(incluyendo Honduras).

La UNESCO a través de sus convenciones ha producido recomendaciones para la
valoracion del patrimonio. Una de ellas ha sido la Recomendacion que define los
Principios Internacionales que deberian aplicarse a las Excavaciones Arqueoldgicas
(1956), siendo este el primer documento donde se expresa el concepto de “patrimonio
arqueoldgico”. Dentro de la Recomendacion (1956) merece ser destacada una de sus
consideraciones: “que la historia del hombre implica el conocimiento de las diferentes
civilizaciones; y que, en consecuencia, conviene al interés comun que todos los vestigios
arqueoldgicos sean estudiados, salvados si hubiere lugar, y coleccionados” (Enfasis

afiadido).

Gracias a esta Recomendacion (1956) se pide reflexionar sobre la conservacion intacta,
total o parcialmente de ciertos sitios arqueoldgicos de diversas épocas (en la medida que
lo permitiera el terreno). A fin que puedan contribuir al entendimiento de las sociedades
en el pasado y puedan beneficiarse de investigaciones y nuevas tecnologias a corto y largo

plazo.
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La Recomendacion de 1956, aprobada por la UNESCO, propone acciones para
protegerlos contra los peligros que los amenacen, incluyendo actividades o ejecuciones
de grandes obras, centros urbanos, cultivos, industrias, contaminacion del medio
ambiente, comercio, etc. Una de las medidas correlativas caracteristicas de esta

Recomendacidn fueron las inspecciones generales de estos trabajos.

Por ultimo, la Recomendacion de 1956 también sugiere la creacion de organismos de
caracter ejecutivo o consultivo que realicen servicios especializados para aplicar las
medidas de proteccion recomendadas. En su articulo 32, se desarrolla la posibilidad de
servicios

“... De estudiar los problemas de la proteccién y de la clasificacion especial, efectuar
encuestas «in situ», preparar las decisiones que hayan de tomarse y vigilar su ejecucion.
Deberian estar encargados también de proponer las medidas destinadas a reducir los
peligros que pueda presentar la ejecucion de ciertos trabajos, o a reparar los dafios

causados por ellos.” (Enfasis afiadido)

En 1962 la UNESCO emite la Recomendacion Relativa a la Proteccion de la Belleza y
del Caréacter de los Sitios y Paisajes. Llama la atencion que para esta época se comprende
que las acciones que pueden dafiar al patrimonio no solo radican en fendmenos naturales
sino también antrdpicos, los cuales afectan tanto su valor estético como su interés cultural

y cientifico.

Al igual que la Recomendacion de 1956, la Recomendacion de 1962 toman en cuenta la
evolucion y el rapido avance de los paisajes hoy en dia. No obstante, consideran oportuno
y urgente acciones educativas, y de investigacion, asi como la adopcion de medidas de
proteccion/preventivas sobre los sitios y sus paisajes, siempre que sea aun posible. Se
advierte con ello, que cada lugar, terreno o edificio especialmente clasificado deberia ser

objeto de una decision administrativa especial.
Durante 1964, y como resultado del 11 Congreso Internacional de Arquitectos y Técnicos

de Monumentos Historicos se emite la Carta Internacional sobre la Conservacion y la

Restauracion de monumentos y sitios, conocida generalmente como la “Carta de Venecia”
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(UNESCO 1964). A través de este documento se rememora la importancia de los bienes
culturales al ser testimonios vivos del pasado, para las presentes y futuras generaciones.
La Carta de Venecia (UNESCO 1964) posee los principios que deben presidir la
conservacion y restauracion de monumentos. Para los fines de la presente investigacion
especialmente a nivel metodoldgico resulta conveniente mostrar algunas concepciones
generales sobre conservacion y restauracion dentro de la Carta:

e “Articulo 9: La restauracion es una operacion que debe tener un caracter
excepcional. Tiene como fin conservar y revelar los valores estéticos e histdricos
del monumento y se fundamenta en el respeto a la esencia antigua y a los
documentos auténticos. (...). La restauracion estara siempre precedida y
acompafada de un estudio arqueoldgico e historico del monumento.

e Articulo 16: Los trabajos de conservacion, de restauracion y de excavacion iran
siempre acompafiados de la elaboracion de una documentacion precisa, en
forma de informes analiticos y criticos, ilustrados con dibujos y fotografias.”
(Enfasis afiadido) (UNESCO 1964).

La Carta de Venecia generd como resultado la creacion de EI Consejo Internacional de
Monumentos y Sitios 0 ICOMOS por sus siglas en inglés, el cual actia como ente asesor
o consultor a la UNESCO. Esta asociacion no gubernalmental generd las Normas de
Quito en 1967 cuyo objetivo radicaba en promover la proteccién de los bienes
patrimoniales y evitar su continuo deterioro (ICOMOS 1967). Entendiéndose que cada
material cultural estd implicitamente destinado a cumplir una funcién social,
responsabiliza al Estado en la defensa, conservacion y proteccion de estas expresiones

del pasado.

En 1968 la UNESCO aprueba la Recomendacion sobre la Conservacion de los Bienes
Culturales que la Ejecucion de Obras Publicas o Privadas pueda poner en Peligro. En
dicha recomendacion se expone el papel que juega la industrializacién sobre los bienes
culturales que se encuentran cada vez mas amenazados, “por los trabajos publicos y
privados que resultan del desenvolvimiento de la industria y la urbanizacion” (UNESCO
1968).
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La Recomendacion de 1968 considera de suma importancia el papel de los gobiernos de
asegurar la proteccidn y conservacion de la herencia cultural y que, asimismo estos logren
establecer balances con el desarrollo socioecondmico nacional. Igualmente, la
promulgacion de un marco legal y medidas administrativas tales como la concientizacion
a las autoridades locales, provinciales o municipales para la correcta conservacion y

salvaguada de los bienes muebles e inmuebles.

Entre los principios generales de la Recomendacién de 1968 podemos destacar:

e “Articulo 4. Deberian llevarse inventarios para la proteccion de los bienes
culturales importantes, registrados o no como tales. Cuando no existan esos
inventarios deberd darse prioridad, al establecerlos, al examen detallado y
completo de los bienes culturales en las zonas en que tales bienes estan en
peligro como consecuencia de la ejecucion de obras publicas o privadas.

e Articulo 8. Las disposiciones preventivas y correctivas deberian tener por
finalidad proteger o salvar los bienes culturales puestos en peligro por obras
publicas o privadas que puedan deteriorarlos o destruirlos.

e Atrticulo 10. Los resultados de los estudios de interés cientifico o historico que
se hayan realizado en relacion con trabajos destinados a salvar bienes culturales,
en especial cuando todos o gran parte de los bienes culturales inmuebles hayan
sido abandonados o destruidos, deberian publicarse o ponerse de algun otro
modo a disposicién de los investigadores futuros.

e Articulo 12. Los bienes culturales muebles que presenten gran interés y entre
ellos los espécimen representativos de objetos procedentes de excavaciones
arqueoldgicas o encontrados en trabajos destinados a salvar bienes culturales,
deberian conservarse para su estudio 0 exponerse en instituciones tales como
museos, comprendiendo museos en los sitios o universidades” (Enfasis
afiadido) (UNESCO 1968)

En 1972, la Conferencia General de la UNESCO aprueba la Convencion sobre la
Proteccion del Patrimonio Mundial Cultural y Natural y consigo su Recomendacién bajo
el mismo nombre. Constatando que estos bienes culturales y naturales se encuentran

constantemente amenazados por la evolucion de la vida social y economica, se afirma
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que estos requieren mantener una funcion activa en la vida de la colectividad (UNESCO
1972).

La Convencion de 1972, responsabiliza al Estado como méaximo protector de los bienes
culturales, procurando en la medida de lo posible “Adoptar las medidas juridicas,
cientificas, técnicas, administrativas y financieras adecuadas, para identificar,
proteger, conservar, revalorizar y rehabilitar ese patrimonio” (UNESCO 1972) (Enfasis

afiadido).

Dentro de las medidas administrativas que sugiere la Recomendacién de 1972, llama la
atencion que, segun este documento, para lograr la integracion activa del patrimonio en
todos los niveles de planificacion se requiere la preparacion de mapas y documentacién
lo méas completa posible. (UNESCO 1972, Art. 62). En continuidad a estas acciones, se
exhibe la importancia por constituir un inventario organizado y puesto al dia

periddicamente.

En la década de 1970 se establecen y revitalizan parametros sobre la proteccion de la
riqueza arqueoldgica. En América, mediante la Organizacion de los Estados Americanos
(OEA) se aprueba en 1976 la Convencidon sobre Defensa del Patrimonio Arqueoldgico,
Histdrico y Artistico de las Naciones Americanas; conocido cominmente como la

“Convencidn de San Salvador”.

La Convencion de San Salvador de 1976, consciente del constante saqueo de los bienes
patrimoniales y considera como obligacion fundamental el transmitir a las generaciones
venideras el legado del acervo cultural. Recomienda la unidad y cooperacion
latinoamericana para su preservacion y la voluntad de los Estados, “por establecer normas
para la proteccion y vigilancia del patrimonio arqueologico, historico y artistico” (OEA
1976).

Segun el articulo 8 de la Convencion de San Salvador, “cada Estado es responsable de la
identificacion, registro, proteccion, conservacion y vigilancia de su patrimonio cultural”
(OEA 1976). Para cumplir tal funcion no sélo lo reduce a las disposiciones legislativas
de cada Estado sino también a la formacion y mantenimiento de un un inventario y un

registro de los bienes culturales que permitan identificarlos y localizarlos. A su vez,
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promueve la exploracion, excavacion, investigacion y conservacion de bienes muebles e
inmuebles culturales y como resultado, el desarrollo de museos, bibliotecas, archivos y

otros centros destinados a su proteccidn y conservacion.

La Conferencia General de la UNESCO celebrada en Kenia durante 1976 aprobo la
Recomendacion relativa a la Salvaguardia de los Conjuntos Historicos o Tradicionales
y su Funcién en la Vida Contemporanea, conocida como “Recomendacion de Nairobi”
(UNESCO 1976). Esta Recomendacion considera el deterioro gradual de los bienes
culturales y el compromiso de los Estados hacia la planificacion de politicas que
contribuyan a integrarlos dentro de la vida colectiva actual.

De esta manera, esta Recomendacion presenta el concepto de “salvaguarda” como la,
“identificacion, la proteccion, la conservacion, la restauracion, la rehabilitacion, el
mantenimiento, y la revitalizacién de los conjuntos historicos o tradicionales y de su
medio” (UNESCO 1976) Se propone también que las edificaciones de obras publicas y
privadas deberian controlarse y adaptarse a la reglamentacion de salvaguarda de los

bienes patrimoniales y su medio.

La Recomendacién de Nairobi de 1976 también motiva a emprender la preparacion de
planes de salvaguardia y su ejecucién tomando como base los estudios ya disponibles.
Ello con la finalidad, de realizar un correcto estudio sistematico e inventario de los datos
arqueoldgicos, historicos, arquitectonicos, técnicos y econdmicos frente al urbanismo y

las nuevas planificaciones al paisaje.

En 1988 ICOMOS adopta la Carta para la Conservacion de Lugares de Valor Cultural.
Dicha Carta presenta definiciones de conceptos substanciales para el desarrollo posterior
de la presente investigacion:
e Valor Cultural: Significa valor estético, historico, cientifico o social para las
generaciones pasadas, presentes o futuras.
e Conservacion: Significa todo el proceso de tutela de un lugar con el fin de

mantener su valor cultural. Incluye el mantenimiento y, dependiendo de las

30



circunstancias, puede incluir preservacion, restauracion, reconstruccion y
adaptacion, y por lo comin serd una combinacion de mas de uno de esos.

¢ Mantenimiento: Significa el cuidado continuo del tejido histoérico, del contenido
y del entorno de un lugar, y se diferencia de la reparacion. La reparacion incluye
la restauracion o la reconstruccion, se le tratard de acuerdo a ello.

e Preservacion: Significa mantener el tejido historico de un lugar en su estado
actual y el retardar su deterioro.

e Restauracion: Significa devolver el tejido historico existente de un lugar a una
condicion pretérita a través del retirado de afiadidos o el re-ensamblaje de los
componentes que existen sin la introduccion de nuevos materiales.

e Reconstruccion: Significa devolver un lugar a una condicién pretérita conocida,
y se
distingue por la introduccion de materiales (nuevos y antiguos) dentro del tejido
historico. No debe confundirse con la re-creacion o la reconstruccion conjetural,
que estan fuera del alcance de esta Carta.

e Adaptacion: Significa modificar un lugar para servir para propuestos usos
compatibles La adaptacidn es aceptable cuando la conservacion de un lugar no se
puede lograr de otro modo, y cuando la adaptacién no disminuye esencialmente

su valor cultural.

La Carta para la Conservacion de Lugares de Valor Cultural (1988) desarrolla
recomendaciones encaminadas principalmente hacia la conservacion de bienes culturales
muebles e inmuebles. Prioriza la permanencia de los bienes inmuebles en su ubicacién
historica; no obstante, reconoce que la remocién de cualquier bien podria ser necesario si
es el Unico método de asegurar su sobrevivencia. En cuanto a la preservacion e
intervencion en un sitio sugiere la realizacion de, “estudios profesionales sobre la
evidencia fisica, documental u otras evidencias, y el levantamiento de todo el tejido
historico existente” (ICOMOS 1998). Junto a ello, recomienda la supervision de cualquier

accion, analisis, metodologia y valorizacion.

A inicios de la década de 1990 el Comité Internacional para la Gestion del Patrimonio

Arqueoldgico (ICAHM) emite la Carta Internacional para la Gestion del Patrimonio
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Arqueoldgico, aprobada por ICOMOS. Este documento establece algunos principios
aplicables a los distintos sectores relacionados con la gestion del patrimonio

arqueoldgico.

Reconociendo que el patrimonio arqueoldgico es una riqueza fragil y no renovable, la
Carta de 1990 aborda las politicas para su proteccion y propone insertarlas
sistematicamente a la planificacion a diferentes escalas (hacional-regional-local). Del
mismo modo, esta Carta promueve la responsabilidad publica colectiva y la creacion de
legislacion por parte de cada Estado que garantice la conservacion del patrimonio
arqueoldgico y la sancion de toda destruccion sin el permiso de la autoridad arqueolégica

competente.

Una de las caracteristicas de de la Carta de 1990 es el valor que le da al papel que poseen
los “inventarios” de bienes patrimoniales, siendo estos herramientas para la proteccion y
gestidn de los mismos. En su articulo 4 expone:

“Los inventarios generales con delimitacién del potencial arqueoldgico son, por tanto,
instrumentos esenciales de trabajo para perfilar estrategias de proteccion de dicho
patrimonio (...) Al mismo tiempo, l0s inventarios constituyen un banco de datos que
nos suministra las primeras fuentes para el estudio y la investigacion cientifica. La
elaboracion de inventarios debe, por tanto, ser considerada como un proceso dinamico
permanente.” (Enfasis afiadido) (ICOMOS 1990).

Entre los conceptos mencionados frecuentemente en la Carta de 1990 son las
intervenciones y de factor especial, la conservacion “in situ”, siendo el objetivo
fundamental de la conservacion y mantenimiento del patrimonio arqueoldgico. De igual
forma, la divulgacion sobre conocimientos cientificos, la cual es clave para la
concientizacion de los bienes culturales, procurando su estudio, proteccion y
salvaguardia.

Para finalizar nuestros antecedentes dentro de la normativa legal internacional se
encuentra la Carta de Nueva Orleans para la Preservacion Conjunta de Estructuras y
Artefactos Historicos de Bienes Muebles e Inmuebles de Valor Cultural, aprobada entre

1991 y auspiciada por la AIC y APTI. Esta carta surge por la preocupacion sobre los

32



bienes inmuebles y sus artefactos, reconociendo su valor y la responsabilidad de
planificar su cuidado (AIC y APTI 1991).

La Carta de Nueva Orleans promulga principios sobre la realizacion de estudios
adecuados previo a la conservacion o cualquier intervencion sobre el patrimonio.
Asimismo, advierte que dichas investigaciones requieren ser documentadas durante todas
las etapas de un proyecto, asegurandose también que esta documentacién sea disponible

al publico y conservada para el futuro.

Durante la temporalidad tomada para la presente investigacion, que corresponde los afios
entre 1992-2003, fueron ejecutadas nuevas disposiciones avaladas por numerosos paises.
Se destaca a través de ICOMOS los Principios para la Creacion de Archivos
Documentales de Monumentos, Conjuntos Arquitecténicos y Sitios Histéricos y
Artisticos, publicados en 1996. Tales Principios consideran que la “creacion de archivos
documentales es uno de los principales medios para determinar el sentido de los valores
del patrimonio cultural y permitir su comprension, identificacion y reconocimiento”
(1996).

Los Principios adoptados por el Consejo Internacional de Monumentos y Sitios
(ICOMOS) (1996) advierten que el registro documental asegura el mantenimiento,
preservacion y gestion del patrimonio por tanto, debe emprenderse en cualquier actividad
de investigacion, conservacion, reparacion e incluso en caso de demolicion, destruccion

o cualquier acto parcial o total que cause dafios al patrimonio.

Dentro de las particularidades de los Principios de 1996, se encuentra que el registro
documental debe acometerse con un grado de precision que permita:

“a. Proporcionar la informacion necesaria para la identificacion, comprension,
interpretacion y presentacion del patrimonio cultural, asi como para promover la
favorable participacion del publico;

b. Proporcionar un registro permanente de todos los monumentos, conjuntos
arquitectonicos y sitios de interés histdrico-artistico que pueden ser destruidos o
alterados de alguna forma, asi como por la existencia de riesgos naturales o derivados

de la actividad humana;
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c. Facilitar informacion a los responsables de la administracion y de la planificacion
en la esfera nacional, regional o local, a fin de favorecer politicas y decisiones
adecuadas en el &mbito de la planificacion y del control del desarrollo;

d. Suministrar la informacion necesaria para determinar el uso apropiado y duradero, y
para definir medidas eficaces en materia de investigacion, gestién, programas de

conservacion y trabajos de construccion.” (Enfasis afiadido) (ICOMOS, 1996)

La amenaza recurrente a los bienes culturales por la globalizacion socioecondémica y las
constantes modificaciones en el paisaje también se manifiestan en la Carta del
Patrimonio Vernaculo Construido, ratificada por ICOMOS en 1999. Las finalidades de

la Carta contemplan trascender el aspecto material de tales bienes:

“El Patrimonio Vernaculo no sélo obedece a los elementos materiales, edificios,
estructuras y espacios, sino también al modo en que es usado e interpretado por la
comunidad, asi como a las tradiciones y expresiones intangibles asociadas al mismo.”
(ICOMOS 1999)

La investigacion y, en consecuencia, la documentacion y conservacion de las estructuras
y bienes muebles culturales son considerados como elementos esenciales dentro de la
Carta (ICOMOS 1999). EI compromiso con las futuras generaciones incita a realizar
acciones de educacién y difusion que promuevan la conciencia colectiva a modo que se

salvaguarde la integridad del patrimonio vernaculo.

Para el afio 1999 ICOMOS también publica la Carta para Sitios de Significacion
Cultural, conocida comunmente como la “Carta de Burra”. Dicha Carta provee una guia
para la conservacion y gestion de los sitios de significacion cultural al ser bienes que se

exponen como manifestaciones tangibles las poblaciones en el pasado.

El concepto de significacion cultural dentro de la Carta de Burra implica, “valor estético,
historico, cientifico, social o espiritual para las generaciones pasada, presente y futura.
(...) Se corporiza en el sitio propiamente dicho, en su fabrica, entorno, uso, asociaciones,

significados, registros, sitios y objetos relacionados” (ICOMOS 1999).

Los parametros de la Carta de Burra también contemplan un uso compatible que respete
la significacion cultural a través de la conservacion, interpretacion y gestion de cada sitio

arqueoldgico. Concibiendo las posibilidades de modificaciones o afectaciones
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considerables a los bienes patrimoniales se sugiere explorar opciones en busqueda de

minimizar su impacto y conservarlos.

La Carta de Burra a su vez, reconoce que previo a cualquier obra de restauracion o
reconstruccion sobre los bienes culturales estos deben ser conservados, documentados e
inspeccionados detalladamente. En su articulo 25, la Carta de Burra exalta la
interpretacion de los sitios arqueoldgicos al no mostrarse a simple vista su significacion
cultural (ICOMOS 1999), por tanto, la interpretacion y sistematizacion de las acciones

llevadas a cabo sobre los sitios contribuye a su adecuada comprension y gestion.

Finalmente, la legislacion internacional promulgada durante este periodo también incluye
los Principios para la Conservacion y Restauracion del Patrimonio Construido,
conocidos como la “Carta de Cracovia”, la cual es emitida por participantes de la
Conferencia Internacional de Conservacion en el 2000. A pesar que sus consideraciones
provienen primordialmente del occidente (Europa), esta Carta reconoce que el patrimonio

es portador de muchos valores, los cuales pueden cambiar a través del tiempo.

La Carta de Cracovia asi como las legislaciones internacionales en la década de los
noventa, también advierte que cualquier intervencion (sea conservacion, mantenimiento,
reparacion o restauracion) debe de ser organizada mediante pardmetros e investigaciones
sistematicas, inspecciones, controles y seguimiento. Por tanto, todo trabajo arqueolégico
de intervencién-excavacion debe ser totalmente documentado bajo las medidas de
proteccién y preservacion y mantener un banco de datos, todo mediante el uso de

modernas tecnologias que se encuentren al alcance.

Vistos estos antecedentes legales internacionales se puede observar las iniciativas y
reconsideraciones alrededor de la gestién patrimonial previo a la década de 1992-2003.
Conceptualmente se generaban los primeros cimientos sobre acciones arqueoldgicas tales
como conservacion, restauracion, preservacion, entre otros. Asimismo, demuestra claras
valoraciones sobre aspectos administrativos, legales, cientificos, técnicos e incluso

financieros y de registro de los bienes culturales muebles e inmuebles.
Para los fines de la presente investigacion, el reiterado enfasis por la existencia de
“inventarios” no radica en que el producto final de la misma sea precisamente esto. Al

contrario, el propdsito de este resumen es demostrar el interés por parte de organismos
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internacionales en generar registros o soportes que documenten la existencia de los sitios

aunque estos no existan total o parcialmente en la actualidad.

Posteriormente (En el siguiente capitulo) se abordara en nuestro marco teorico sobre los
aspectos que conforman el registro arqueoldgico, siendo los inventarios, registros,
informes técnicos, fotografias y cualquier documentacion referente al sitio arqueolégico
y su proceso parte del registro. Por ende, y mas aun en materia de salvamento y rescate,
la documentacion se transforma en el unico medio que asegura la continuidad del sitio
arqueoldgico en multiples aspectos. Siguiendo las posturas expuestas por las legislaciones
y la gestion de conocimiento, la existencia de esta documentacion deberia propiciar no
solo su catalogacion sino también el planteamiento de nuevas propuestas, valorizaciones

y/o planificaciones en favor de los sitios y el material cultural registrado.

1.3.BREVES ANTECEDENTES LEGALES NACIONALES

En primera instancia, no podemos negar que con anterioridad han existido diversas
disposiciones por parte del Gobierno de Honduras alrededor de la evidencia cultural
material. Sin embargo, se toma como un inicio de estos antecedentes legales nacionales
la creacion del Instituto Hondurefio de Antropologia e Historia (IHAH). Estas
consideraciones se deben al ser la institucion oficial que rige y regulariza maltiples
acciones, entre ellas, de salvamento y rescate que principian los intereses para esta

investigacion.

El Instituto Hondurefio de Antropologia e Historia (IHAH) es conocido como la principal
institucion para la proteccion y estudio del patrimonio cultural en el pais. EI IHAH fue
creado mediante el Acuerdo no. 245 el 22 de julio de 1952 y fue denominado
primeramente como el “Instituto Nacional de Antropologia e Historia”. En aquel entonces
se estipularon los diversos fines de esta institucion tales como la conservacion,
proteccidn, vigilancia, exploracion e investigacion de los bienes culturales patrimoniales,

asi como la mejora de los museos ya existentes.

El Estado bajo su responsabilidad como maximo 6rgano de proteccion del patrimonio
cultural, mediante el Congreso Nacional crea por decreto no. 118 la Ley Organica del

IHAH, realizando cambios en su administracion y legislacién. Esto conllevo a reconocerle
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oficialmente como el Instituto Hondurefio de Antropologia e Historia (IHAH) en 1968
con autonomia, personalidad juridica y patrimonio propio. Entre las finalidades de la
institucion, esta Ley Orgéanica destacaria en su articulo 5 que el IHAH, “promulga la
defensa, proteccidn, restauracion, reparacion, recuperacion y acrecentamiento e
investigacion cientifica de los tesoros arqueoldgicos, antropoldgicos, histéricos y
artisticos de la nacion...” (16 de octubre de 1968, Decreto No. 118).

Dentro de la misma Ley Organica se crean consideraciones para la proteccion y gestion
patrimonial. Mediante su art. 19 esta Ley contempla que cualquier trabajo de exploracion,
excavacion, remocion o restauracion de monumentos arqueoldgicos e histéricos requiere
la autorizacion del IHAH. Inclusive, se exalta la investigacion y el reconocimiento de
bienes culturales bajo cualquier propiedad, sea publica o privada previo a la realizacion
de cualquier obra o siendo reportada durante el desarrollo de la misma (16 de octubre de
1968, Arts. 25-26-34).

Reconociendo la constante renovacion normativa que Honduras ha conllevado, existen
legislaciones concernientes a la proteccion y salvaguarda del patrimonio externas al
IHAH desde la misma Constitucién de la Republica de Honduras, aprobada por la
Asamblea Nacional Constituyente en 1982, donde el Estado reconoce en su art. 172y 173

que:

“Toda riqueza antropolodgica, arqueologica, historica, y artistica, asi como las culturas
nativas, las genuinas expresiones del folklore nacional, el arte popular y las artesanias,
constituyen el Patrimonio Cultural de la Nacién, y por consiguiente estaran bajo la
salvaguardia del Estado, debiendo la Ley establecer lo que estime oportuno para su
defensa y conservacion” (Diario Oficial La Gaceta 11 de enero 1982).

Considerando la importancia de los bienes culturales muebles e inmuebles se promulga
el Decreto No. 81-84 del 21 de mayo de 1984 conocido como la Ley para la Proteccién
del Patrimonio Cultural de la Nacion. En la misma el IHAH se convierte en la institucion
ejecutora del decreto que envuelve aquellos, “bienes culturales que poseen especial valor
por su importancia prehistorica, arqueolodgica, historica, artistica y cientifica” (Diario
Oficial La Gaceta 8 de agosto de 1984, No. 24387) al ser vestigios que representan un
pasado y han sido confiados a través del tiempo como un legado que compete a todos y

todas.
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La importancia para el Gobierno en Honduras sobre el entorno que ocupaban sus
ciudadanos (as) fue concretizada también en el afio de 1990 con la aprobacion mediante
el Congreso Nacional de la Ley de Municipalidades (Aunque se reconoce que en la

actualidad han existido reformas) mediante Decreto No. 134-90.

Entre los objetivos de la municipalidad como érgano de gobierno y administracion del
municipio para el bienestar de sus habitantes se expone en su articulo 14, inciso 4:
“Preservar el patrimonio historico y las tradiciones civico-culturales del Municipio;

fomentarlas y difundirlas por si o en colaboracion con otras entidades publicas o privadas”

(Diario Oficial La Gaceta 19 de noviembre 1990, No. 26292).

Una de las leyes mas relevantes durante la década de los noventa fue la Ley General del
Ambiente y su Reglamento General aprobados en 1993 (Decreto No. 104-93), la cual
estipula en su Art. 70 que, “el patrimonio antropolédgico, arqueoldgico, historico, artistico,

cultural y étnico, asi como su entorno natural, estan bajo la proteccion del Estado”.

La conocida Ley para la Proteccion del Patrimonio Cultural de la Nacion de 1984 es
derogada y reformada el 21 de febrero de 1998, publicAndose el Decreto No. 220-97
donde en el articulo 1 se expresa que:

“La presente Ley tiene por objeto la defensa, conservacion reivindicacion, rescate,
restauracion, proteccion, investigacion, divulgacion, acrecentamiento y transmision a las
generaciones futuras de los bienes que constituyen el Patrimonio Cultural de la Nacién
en todo el territorio nacional y en las aguas jurisdiccionales” (Diario Oficial La Gaceta
29 de diciembre de 1997).

Entre las particularidades primordiales de la Ley de Proteccion Cultural de la Nacion
(1997) es su continuo interés por aquellos sitios arqueologicos modificados, demolidos o
dafados de alguna forma. Por su aplicabilidad de acuerdo al art. 9, Cap. Ill, se extiende:
“A todos aquellos bienes del Patrimonio Cultural que estuviesen amenazados 0 en
peligro de desaparicion o dafio, debido a la ejecucidén de cualquier obra publica o
privada. En este sentido, las autoridades competentes podran dictar las medidas
preventivas o prohibitivas que consideren necesarias para la conservacion y
proteccion de tales bienes. Para el desarrollo de proyectos estatales o privados, que
eventualmente puedan afectar tales bienes es obligatoria la autorizacion del Instituto

Hondurefio de Antropologia e Historia, previo estudio de impacto fisico, social y
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cultural sobre bienes protegidos” (Diario Oficial La Gaceta, 29 de diciembre de 1997,
Enfasis afiadido).

Las disposiciones tomadas para la liberacion de sitios arqueoldgicos por construcciones
de diversa naturaleza son también un tema de interés de la Ley de Proteccion Cultural de
la Nacion (1997) en base al Capitulo V: De los Particulares, art. 15, 16, 18 y 20. Se
comprende en estos articulos que para el derribamiento de bienes culturales sera

obligatorio el dictamen y autorizacion del IHAH.

Mediante esta Ley, el IHAH también esta facultado para suspender cualquier obra que se
inicie en forma ilegal y el Unico, segun el art. 22 del Capitulo VI, que, “podra realizar o
autorizar trabajos de excavacion, rotura de tierra, descuaje de bosques, modificacion de
monumentos, demolicion o remodelacion de estructuras de los bienes que forman parte
del Patrimonio Cultural respetando el derecho de propiedad.” (Diario Oficial La Gaceta
29 de diciembre de 1997).

Lo anterior demuestra para el arquedlogo Ricardo Agurcia (1984, 94), que existen
legislaciones vigentes sobre la salvaguarda de los bienes culturales aplicables y en
muchos casos bajo grandes sanciones que las resguardan. No obstante, ha conllevado a
un largo proceso de concientizacion a la poblacion e integracién de todas las instituciones

y organismos para su proteccion.

A pesar del marco legal actual en el pais y las ordenanzas que pueden realizarse a personas
que patrocinan o ejecutan la destruccién de bienes naturales y culturales, estos bienes no
son exentos a sufrir cambios de manera parcial o total por diversas circunstancias
(naturales o antropicas). Sumando las construcciones ilicitas que ejercen dafios sobre el
sitio arqueoldgico evitando el reporte y dictamen que exige el IHAH. Por tanto, el
salvamento y rescate arqueolégico se muestran como la Unica via para recuperar
informacion primordial para estudios académicos de divulgacion a la sociedad en general,
evitando asi la pérdida de grandes hallazgos y atenuando su impacto al perder su contexto

si fuesen extraidos stbitamente.

La dindmica de legislaciones nacionales e internacionales durante este periodo permite
comprender la importancia y atencion constante sobre los bienes culturales materiales.

Aunque ha sido compleja la busqueda de fuentes escritas que verificasen el accionar del
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IHAH durante esta década, algunos trabajadores que fueron testigos de estas actividades
aseguran el interés por parte de esta institucion en acercarse a niveles locales dentro del
pais tales como las municipalidades o grupos comunitarios organizados (Diario de campo,
Ridel Morales 19 de septiembre de 2017).

El Valle de Sula, especificamente el departamento de Cortés, fue escenario de multiples
reuniones entre municipalidades y autoridades del IHAH para determinar reglamentos y
estipular condicionantes frente a las construcciones de obras a través de dictamenes
aprobados por el IHAH. Dicho paso fue de suma contribucion a la proteccion del
patrimonio al conocerse en la actualidad al Valle de Sula como una zona de caracter

industrial y sobre-poblacional.

Un aporte que comenzd sus pasos en el 2003 y fue materializado posteriormente en el
2004 fue el establecimiento de relaciones formales con alcaldias (Comunicacion personal
con la arqueodloga Carmen Julia Fajardo 2017) Es decir, durante esta época se crearon
parametros legales claramente estipulados en comun acuerdo para la protecciéon del
patrimonio arqueoldgico. En la region noroccidental del pais esto se vio figurado en la
alcaldia de San Pedro Sula, particularmente mediante la Gerencia de Planificacion Urbana
(Canales 2004) quienes solicitaron como requisito para cualquier uso de suelo el dictamen

de autorizacion por parte del IHAH (Ver Anexos 1y 2).

La arquedloga Carmen Julia Fajardo (Comunicacion personal 2017), ha sefialado la
disponibilidad de las alcaldias en los departamentos de Cortés y Copan en materia de
salvaguarda de los bienes culturales durante la década de interés. Como parte de su
gestion durante nuestra temporalidad se realizaron eventos y seminarios locales. Por
ejemplo, en el mes de julio de 1994 fue llevado a cabo el Il Simposio de Salvaguarda del
patrimonio cultural en el Museo de la Republica. Los objetivos fueron:

“1. Dar a conocer a las autoridades e instituciones del pais la multiplicidad de formas en
que se manifiesta el patrimonio cultural de la nacion.

2. Concientizar sobre el proceso destructivo que sufre el patrimonio cultural y sentar las
bases para un trabajo interinstitucional que permita el rescate y proteccién del mismo.”
(Fajardo 1994)

Fajardo advierte que para esta década se tomo en consideracion dejar algunos “sitios

testigo”; es decir, realizar la liberacion de sitios bajo la condicion de resguardar ciertos
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monticulos (Comunicacion personal 2017). Esto se realizd especialmente en aquellos
sitios que tuvieran mayores dimensiones y cuya preservacion parcial no afectase los

propdsitos de construccion de obras modernas.

Los sitios testigo surgen de acuerdo a la categorizacion que el IHAH emite segln la
evaluacion del terreno:

e “Estas categorias de Sitios Arqueologicos se dividen en cuatro (4). “La primera
categoria se conoce como Sitios Monumentales, la segunda categoria se conoce
como Sitios Sub-monumentales, la tercera categoria conocida como Sitios de
Areas Domésticas y la cuarta categoria es conocida como Sitios de Dep6sitos y
Talleres.

e Si la zona a urbanizar es considerada dentro de las categorias uno (1) y dos (2),
significa que la zona no es propicia para lotificacion o proyectos de desarrollo.

¢ Silazona a urbanizar es considerada dentro de la categoria tres (3), significa que
parte del terreno contiene estos arqueoldgicos y dichas areas se asignan como
areas verdes y el resto del terreno deberéa ser liberado mediante un programa de
Rescate y Mitigacion Arqueoldgica.

e Si la zona a urbanizar es considerada dentro de la categoria cuatro (4), ésta se
libera sin ningun problema” (Departamento de Gestion de calidad-Corporacion
Municipal de San Pedro Sula, 2004)

Esta alternativa de fijar “sitios testigo” se ve reflejada en la actualidad con algunos sitios
arqueoldgicos tales como Rancho El Coco, en donde se realizaron obras de infraestructura
y la institucion interesada respeto la parte principal del sitio. Esa zona se dejo como area
verde o parque para la comunidad con la posibilidad de futuras investigaciones y
restauraciones apropiadas (Informe Inédito IHAH 1992; Comunicacion personal Fajardo
2017).

Para el afio 2002 el IHAH establece un convenio de cooperacion con la Fundacion
Camino para establecer un area de recreacion que incluyese la vigilancia, mantenimiento
y proteccion de los recursos arqueologicos del sitio arqueologico Racho El Coco
(Comunicacion personal Fajardo 2017; IHAH 2003) (Ver Anexo 3) Dichas acciones

estimularon tanto beneficios como responsabilidades que el IHAH expone a fin de
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conservar el sitio arqueoldgico y aprovechar los recursos humanos y materiales que

podria ofrecer una institucion, alcaldia u organismo, etc.

La oportunidad de realizar proyectos para la puesta en uso social de sitios arqueologicos
que han perseverado parcialmente fue durante esta década una innovacion en cuanto a
buscar mayores potencialidades que promovieran un sentido de pertenencia a nivel local-
regional. Muestra de ello fue el Proyecto Eco-Arqueologico “Cerro Palenque”, el cual fue
enfoque de una convocatoria y términos de referencia (TDR) para un plan de manejo y

estudio integral el mismo en 1997 (Ver Anexo 4).

Entre las dificultades encontradas durante el contexto de estudio y nuestra temporalidad
de interés (1992-2003) no podemos negar la anuencia de propietarios de tierras o
empresas por financiar proyectos arqueoldgicos de esta indole, asi como el saqueo,
descuido y en algunos casos incluso falta de presupuesto con la que en diversas ocasiones
se presentd el Departamento de Investigaciones Arqueoldgicas (DIA) del IHAH (Canales
2001). Empero, merece reconocerse el compromiso y responsabilidad que exhorté frente
a cualquier dafio a los bienes culturales muebles o inmuebles y la conservacion y

mantenimiento de los sitios arqueoldgicos (Fajardo 2002).

Finalmente, en la actualidad la legislacion nacional ha hecho énfasis en las autorizaciones
y protocolos que son necesarios para evitar el menoscabo de estos bienes y en casos
necesarios la minima pérdida de su informacion al ser el legado para las generaciones
futuras. En diversas ocasiones, se han fortalecido los requerimientos y sentado las bases
para una correcta gestion patrimonial aunque no podemos negar que previo a nuestra
fecha de interés (1992-2003) ya existian diversos incentivos para la comprension de

amenazas Yy gestion sostenible de los bienes culturales y su entorno.

llustracion 3: Motoniveladora y Huaquero destruyendo el sitio arqueoldgico de Travesia
en el Valle de Sula, Honduras, 1975. Extraido de: Agurcia 1984.
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CAPITULO 2: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
2.1. ENUNCIADO Y FORMULACION DEL PROBLEMA

Desde mediados de la década de los noventas la region del Valle de Sula ha contado con
una considerable ejecucién de proyectos arqueoldgicos de salvamento y rescate. Esto se
ve explicado por la existencia en esta region de numerosos sitios arqueoldgicos, aunado
a tratarse, actualmente, de una de las regiones con mayor desarrollo socioeconémico en
el pais. Pese a este dinamismo en la ejecucion de proyectos arqueologicos de salvamento
y rescate, gran parte del contenido y evidencia material de estas acciones no profundizan
o0 incentivan més estudios, propiciando el desconocimiento sobre la cantidad de sitios

arqueoldgicos en esta region y el material registrado por los mismos.

Cuantiosos sitios arqueoldgicos en el pais han sido descubiertos esporadicamente en
terrenos publicos o privados cuando los mismos pretenden ser transformados. Bajo este
sentido, la responsabilidad del arquedlogo en el reconocimiento, identificacion, registro
y analisis de la evidencia cultural resulta esencial para concebir que, a pesar que quizas
“no exista” el sitio arqueoldgico, es posible “reconstruirlo” gracias a su documentacion y

produccion final a través de un informe técnico de salvamento y rescate arqueoldgico.

El mismo acto de realizar un informe se transforma por tanto, en un acto de conservacion
y de gestion patrimonial. El rescate del patrimonio arqueologico mas alla de una accién
también es un, “compromiso con las comunidades, quienes tienen el derecho inalienable
de conocer el pasado de las regiones que habitan” (Interconexion Eléctrica S.A. 1994, 3).
En consecuencia, los proyectos arqueoldgicos de salvamento y rescate han sido la via
para rescatar sitios arqueoldgicos en proporcion al acelerado proceso estructural de la

region.

Diacrénicamente la proteccion y salvaguarda del patrimonio cultural ha sido delegada al
Gobierno nacional, el cual a su vez define requerimientos y parametros legales
enmarcados en el resguardo, proteccion y viabilidad patrimonial para retirarlos bajo el
menor riesgo posible. De igual manera, el Estado al suscribirse a acuerdos, convenios y
reglamentos internacionales adquiere una gran responsabilidad en el manejo y

seguimiento del patrimonio.
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Ello finalmente se realiza a traves del Instituto Hondurefio de Antropologia e Historia
(IHAH), un 6rgano auténomo, cientifico y técnico cuyo dmbito es el patrimonio cultural
del pais (valgase aclarar, material e inmaterial). Esta institucion ejecuta multiples labores,
principal entre ellas es la gestion y monitoreo de los proyectos arqueoldgicos de
salvamento y rescate logrando atenuar su impacto y afectacion. En el periodo de este
estudio (1992-2003) el IHAH, las alcaldias de municipios en el Valle de Sula, asi como
universidades nacionales y extranjeras, realizaron considerables esfuerzos en la ejecucion
de estos proyectos de salvamento y rescate. Los cuales han sido expresados en reiteradas

ocasiones en el transcurso de la presente investigacion.

Lo anterior permite inquirir sobre la visibilidad y potencialidad de los mismos. ¢ Qué pasa
luego que el sitio es rescatado o mitigado? EXxiste poca investigacion o gestiones
resultantes de los informes técnicos y del material extraido por estos proyectos debido a
multiples aspectos presentes en nuestro contexto. Desde una falta de financiamiento para
la investigacién o rescate de sitios arqueoldgicos, y escaso personal especializado en la

disciplina, hasta complejidades académicas-politicas en el pais.

Es claro que la cantidad de labores que realiza el IHAH no puede s6lo encasillarse a sitios
arqueoldgicos rescatados, inicialmente porque la arqueologia no es el unico foco de
atencion para la institucion. Sin embargo, conocer el estado de los sitios arqueoldgicos y
sus potencialidades a través de los informes técnicos podria aportar a proyecciones,
seguimiento y/o medidas de proteccidn para proyectos que precisen rescatarlos a futuro
y ser una herramienta que facilite y aporte a la institucion e investigadores interesados.

Los informes técnicos, por ende, ¢Podrian ser medios valiosos para la preservacion y
futura investigacion de los sitios arqueoldgicos? Esto podria evaluarse a partir del registro
arqueoldgico, en cuanto a su contenido y los detalles que puedan proporcionar para su
valoracion. Normativamente el Reglamento para la Investigacion Arqueoldgica en
Honduras (2006) atribuye al Consejo Técnico de Arqueologia la responsabilidad de:
“definir la naturaleza, metodologia y el procedimiento de la intervencion arqueologica
para los proyectos de mitigacion arqueologica y rescate arqueologico”. Empero, aun hoy

en dia no se ha materializado esta disposicion. En los ultimos afios el IHAH ha
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formalizado diversos aspectos como el Registro de Arque6logos, técnicos y profesionales
afines, mostrando evidentemente su total disposicion, pero reconociendo que esto es un

proceso gradual a corto y mediano plazo.

En secuela, los informes técnicos no poseen un protocolo basico que estipule todas las
consideraciones que deben detallarse para conocer el sitio arqueoldgico. Aunque existen
grandes contribuciones como el Inventario Nacional de Sitios Arqueoldgicos e Historicos
de Honduras (INSAHH), el cual documenta los aspectos cruciales para la identificacion
de sitios, ¢Qué sucede con los informes técnicos? y ¢Por qué estos por si mismos no

podrian brindarnos toda la informacién acerca de los bienes culturales registrados?

Para Schiffer (1991b, 41), el arquedlogo mismo es la fuente mas grande e importante de
la variabilidad en el registro arqueolégico, puesto que involucra en este sus experiencias
y percepciones sobre lo que observa, ya que indiscutiblemente el bien cultural no ha sido
producido en un vacio social. La libertad con la que puede expresarse el arquedlogo no
es motivo de critica para la presente investigacion, sin embargo, el registro arqueoldgico
es parte de todo un ciclo de gestién patrimonial que requiere elementos a considerar
(Lbépez Wario 2016, 125).

Sumando la pluralidad de exposiciones en el registro arqueoldgico ¢Qué potencialidad
asumen los informes técnicos de salvamento y rescate? Para ello requiere la aplicacion de
la gestion de conocimiento a modo de revalorizar estos informes y reconocer sus
particularidades y menoscabos. Si estos no detallaran la informacion pertinente se caeria
en el desconocimiento de los datos y material disponible producto de estos trabajos
realizados (Salerno 2013, 9), es decir, no podriamos indagar, proponer y salvaguardar el
patrimonio arqueoldgico de manera adecuada e integral.
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2.2. FORMULACION DE LAS PREGUNTAS DE INVESTIGACION

e ;Qué potencialidad tienen los informes técnicos de salvamento y rescate
Arqueoldgico de 1992-2003 en el Valle de Sula?

e ;Los informes técnicos de salvamento y rescate son herramientas viables para la
conservacion de los sitios arqueologicos del Valle de Sula?

e Cuales son las caracteristicas, potencialidades y vacios predominantes en los

informes técnicos de salvamento y rescate del Valle de Sula entre 1992-2003?

2.3. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION

OBJETIVO GENERAL.: Evaluar el potencial de los Informes de Rescate Arqueoldgico
de 1992-2003 del Valle de Sula.

OBJETIVOS ESPECIFICOS:

e Analizar la potencialidad de sitios arqueoldgicos del Valle de Sula a través de la
valorizacion de los informes técnicos de salvamento y rescate arqueoldgico
generados entre 1992-2003 en el Valle de Sula.

e Reconocer las particularidades y menoscabos de los informes técnicos de

salvamento y rescate arqueoldgico en el Valle de Sula, entre 1992-2003.

2.4. HIPOTESIS DE LA INVESTIGACION

La informacién que proporciona cada informe arqueoldgico de salvamento y rescate
durante 1992-2003 es insumo suficiente para la planificacion de futuros estudios
arqueoldgicos, gestion de diversos proyectos, administracion y legislacion patrimonial,
ademas del analisis del estado de conservacion y restauracion en sitios arqueoldgicos del
Valle de Sula.
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2.5. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

En la actualidad se ha considerado al Valle de Sula como uno de los valles con mayor
actividad de desarrollo industrial, lo que incluye carreteras, maquilas y otras edificaciones
que han modificado considerablemente su paisaje. Segun el arquedlogo Ricardo Agurcia
(1984, 87) en 1982 las zonas arqueoldgicas habian sido destruidas aproximadamente en

un 60% en la zona central del Valle de Sula.

Este porcentaje fue medido por, “los mas de 507 sitios ubicados en el Valle que muestran
diferentes grados de pillaje, y el 15% han sido completamente destruidos” (Henderson y
Luke 2009, 32). A partir de las zonas arqueoldgicas visibles y detectables en fotos aéreas
de 1974, se registré que diversos sitios arqueoldgicos ya no existen (Henderson y Luke
2009, 32). Como resultado, muchas de estas modificaciones han logrado ser equilibradas
a través de proyectos arqueolégicos de salvamento y rescate por lo que la generacion de
un informe técnico sobre el material extraido provee puntos claves para la valoracion de

la informacion en &mbitos académicos-cientificos, técnicos y/o normativos.

Gracias al registro del patrimonio mueble e inmueble directamente en el sitio
arqueoldgico es posible interpretar las estrechas conexiones entre todos esos elementos
[anteriormente mencionados] que lo componen (Botiva et al. 2013). Las y los arquedlogos
reconocen que los dafos que se realizan en todo proceso de remocion de material cultural
son irreparables, por lo que la pérdida substancial de la documentacion imposibilita una

comprension abarcativa o ideal.

El enfoque regional en el Valle de Sula también se realiz6 con el fin de mostrar
valoraciones que posibiliten expandir numerosas potencialidades de los informes técnicos
de salvamento y rescate, siendo estos al final una muestra de lo que podria ostentarse a
nivel nacional. La falta de difusion del valor y caracter informativo que poseen los
informes técnicos de salvamento y rescate dificulta el entendimiento de sus
potencialidades en torno a la planificacion de futuros estudios arqueologicos, gestion de
diversos proyectos, administracion y legislacion patrimonial, ademas del andlisis del

estado de conservacion de los sitios arqueoldgicos del Valle de Sula. Por ende, el estudio
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de los informes técnicos producidos en diversos proyectos arqueoldgicos de salvamento
y rescate espera ser una iniciativa o paso a nuevas investigaciones en cualquiera de los

ciclos que comprenden la gestion patrimonial.

En este sentido, el registro arqueolégico debe trascender y concebirse bajo multiples
valoraciones, accion que contempla el presente estudio. Basdndose en las legislaciones
nacionales e internacionales se exponen diferentes valoraciones sobre informes para la
investigacion, conservacion y proteccion de los bienes patrimoniales. Estos valores
comprenden:  Gestién, administracion, investigacion, normativo (nacional e
internacional) y, conservacion y restauracion. De igual manera se observan los diversos
usuarios que se podrian beneficiar, incluyendo al pablico en general, la academia y el

personal administrativo a través del medio institucional al que es parte.

Los informes técnicos de rescate y salvamento arqueoldgico contribuyen a una expansion
sostenida del registro arqueoldgico en gran medida sin requerir de presupuestos elevados
0 excavaciones en nuevos sitios arqueoldgicos, mismas que, en ocasiones, propician la
alteracion de sitios y un aumento al inventario de bienes inmuebles y muebles sin analizar.
Es por ello que result6 necesaria la realizacion de una base de datos que sintetice y permita
la evaluacion de la informacidn existente en cada informe técnico, y provea las diversas
potencialidades que también contribuyen a la comprension y salvaguarda de sitios

arqueoldgicos de la region y quizas, posteriormente a nivel nacional.

2.6. DELIMITACION DE LA INVESTIGACION
La presente investigacion analizo los informes de salvamento y rescate arqueoldgico
producidos en Valle de Sula, durante un periodo de once (11) afios, entre 1992-2003. El
universo total comprende veinte (20) informes técnicos que fueron analizados, cuya
recoleccion se realiz en el Archivo Etnohistérico de Tegucigalpa, Francisco Morazan y
el Centro Regional Norte ubicado en La Lima, Cortés, ambas instancias del Instituto
Hondurefio de Antropologia e Historia (IHAH).
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CAPITULO 3: MARCO TEORICO
3.1. GESTION DE CONOCIMIENTO

La gestion de conocimiento es un concepto relativamente reciente, que surge en el siglo
XX desde las ciencias economicas. El desarrollo de la gestion de conocimiento debe
contextualizarse dentro de un siglo plagado de preocupaciones en torno a la operatividad
de organizaciones, empresas e instituciones; operatividad que nunca dejaré de depender
del conocimiento del que disponen los agentes que participan en estas unidades sociales.
Frente a esta necesidad resultaba insuficiente la implementacion de nuevas tecnologias,
dado que las mismas han sido incapaces de realizar andlisis o interpretaciones a

profundidad sobre las experiencias o acciones que ejecutaban.

El conocimiento construido por los agentes sociales es preservado, aprendido y
compartido entre si; frente a esto se requiere constantemente de una mejor capacidad de
generacion, administracion, almacenamiento y aprovechamiento del conocimiento bajo
la finalidad de volverlo mas 6ptimo y convertirlo en productos y servicios Utiles e
innovadores sin saturar la cantidad de trabajo. (Garzon y Farfan 2006, 6; Rodriguez 2006,
27; Rueda 2014, 58; Rodriguez et al. 2009, 10).

A pesar de la novedad atribuida a la gestién de conocimiento y su aplicacion, asi como la
dificil generacion de un concepto; para fines de la presente investigacion se utiliza el
concepto adoptado por Manuel Garzon y Dalsy Farfan (2006) donde la gestiéon de

conocimiento:

“Es un sistema facilitador de la busqueda, codificacion, sistematizacion y difusion de las
experiencias individuales y colectivas del talento humano de la organizacion, para
convertirlas en conocimiento globalizado, de comdn entendimiento y Gtil en la realizacion
de todas las actividades de la misma, en la medida que permita generar ventajas
sustentables y competitivas en un entorno dinamico” (Nonaka et al. 1999 en Garzén y

Farfan 2006, 8).

Consecuente a la promulgacion de este nuevo campo, diversas disciplinas han hecho uso
de él, comprendiéndose que la gestion de conocimiento se refiere mas a la capacidad de
aprender y generar nuevo conocimiento o mejorar el que existe, siendo ésta una

herramienta de apoyo y accesibilidad. Su “caracter académico” se vuelve patente en que
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mas alla del registro de datos a través de sistemas de informacion, es un proceso de

analisis que permite conocer y difundir contenido.

Como resultado, la gestion de conocimiento contribuye a renovar y forjar nuevas
alternativas de optimizacion del capital intelectual existente, sin olvidar las cuestiones
culturales y organizativas que influyen y se encuentran presentes de manera ineluctable
(Garzon y Farfan 2006, 66; Merofio 2004, 107).

La caracteristica primordial de este concepto es el proceso de agregarle valor a la
informacion al filtrarla, condensarla, interpretarla y depurarla; es decir, validar,
reemplazar y/o actualizar el conocimiento presente y potenciar su uso hacia nuevas lineas
de accion (Alavi y Leidner 2001 en Merofio 2004, 112). En derivacién, se da un
conocimiento sostenible y organizativo de manera general para diversos fines

determinados por la organizacion, institucion o colectivo.

Entre los debates en torno a la gestion de conocimiento se comprende que existen diversos
tipos de conocimientos (personales, colectivos, locales, globales). No obstante,
habitualmente se conciben o comprenden dos: T4cito, que es quizas el mas complejo, el
cual se encuentra dentro de las personas y resulta dificil de identificar y procesar al resto
de individuos (ejemplo: ideas, experiencias, costumbres, valores, entre otros). Y el
conocimiento explicito, que es objetivo y racional, por lo que conlleva procedimientos o

manuales con codigos evidentes y de facil réplica.

Para la gestion de conocimiento, se entiende que el conocimiento tacito usualmente
resuelve diversas situaciones imprevistas en comparacion al explicito que conlleva una
estructura mas rigida, aunque cabe sefialar que tanto una como la otra son indispensables.
Es por ello que es importante desarrollar una gestion de conocimiento que logre equilibrar
ambas dinamicas, generando un sistema compartido y aplicado de significado para dar
respuesta a necesidades latentes. (Merofio 2004, 108; Otter y Cortez 2003, 9; Pérez y
Dressler 2007, 39).

Se comprende entonces que el conocimiento explicito es necesario para generar un orden
de ideas, mismas que son expuestas por el conocimiento tacito, puesto que de otra forma
seria un cumulo de percepciones heterogéneas y no enfocadas en un mismo punto, sin

lograr ser reproducidas y entendidas por el publico de interés (investigador o poblacion
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general). Paralelamente, el conocimiento tacito también juega un papel esencial al ser el
reflejo de experiencias y vivencias individuales frente a una realidad que el conocimiento

explicito solo podria abordar de forma general.

Hoy por hoy, a raiz de la implantacién de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones (conocidas bajo sus siglas, TIC’s), la gestion de conocimiento ha sido
provista de un significativo apoyo al proceso de almacenamiento, registro y analisis de
datos (Rodriguez et al. 2009, 7). Comprendiéndose que la sistematizacion de cada dato
(conocimiento explicito) ha sido generada primeramente por agentes sociales que poseen
un conocimiento propio (conocimiento tacito) y esta diversidad de contenido puede

manifestarse bajo un mismo parametro.

A continuacion, se presentan dos ejemplificaciones sobre este argumento expuesto
alrededor de la generacion de datos y gestion de conocimiento a fin que pueda mostrarse
mas esclarecedor su propoésito y vitalidad para la investigacion: El primero es la
Evaluacién de los Recursos Forestales Nacionales (EFN) implementada por la
Organizaciéon de las Naciones Unidas para la Alimentacion y la Agricultura (FAO)
(Thomson S.f.).

La FAO desarroll6 alrededor del afio 2005 un programa de apoyo a la EFN, a partir de
una base de datos en linea requiriendo a las naciones adscritas escanear informes impresos
ya existentes para facilitar la transferencia de estos y generar soportes digitales. El
programa digital permite subir los informes de manera mas eficiente, con un esquema de
definiciones generales y comunes donde cada pais puede subir la informacion,
intercambiarla o reutilizarla ya sea de manera interna o externa bajo el principio de

interoperabilidad (interconexion de sistemas, personas e instituciones) (Thomson S.f.).

Entre algunas dificultades frente a la base de datos presentada por la FAO, fue que la
diversidad del contenido que se presenta a nivel nacional a veces no es compatible entre
si para ser insertada en la estructura estandar de la Organizacion, ya que algunos aspectos
de la informacién pueden ser parciales, subjetivos y/o imprecisos. Esto, como efecto,
cuestiona la fiabilidad y suficiencia de la informacion por lo que a menudo es descartada,
poco empleada o no rinde dptimamente para los fines previstos. Empero, la FAO advierte
que muchos de los errores en los informes podrian ser consecuencia de sobrecargas de

trabajo, prejuicios o malinterpretacion de preguntas o informacion, lo que demuestra que
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tanto el conocimiento técito y explicito son imprescindibles pero a su vez requieren

mantener un orden. (Thomson S.f).

Pese a estas dificultades para Alan J. Thomson (S.f., 10), la gestidén de conocimiento ha
cumplido un papel destacado en el proceso de recopilar los datos y transformarlos en
informacion dtil, al ser expuestos al pablico con la posibilidad de analizarlos. La demanda
de estos entre el 2005 al 2010 ha propiciado situaciones mas complejas como notables
“progresos en pos- del desarrollo de politicas, legislaciones y programas forestales
nacionales” (FAO 2010a en Thomson S.f, 13). A su vez, se promovieron nuevas lineas
de investigacién y abordaje como ser: La paliacién de la pobreza, igualdad de género y
nutricion; incluso, analisis sobre el mismo disefio, exposicion y toma de decisiones de las

Evaluaciones Forestales Nacionales (EFN), entre otros.

La creacion de una base de datos para la FAO también posibilit6 la actualizacion de forma
permanente, inmediata y uniforme de los informes de las EFN, lo que incrementa la
calidad de los datos. La estandarizacion de la misma gracias a su gestion ahora es un
componente clave para efectuar los requisitos de los informes comprometidos en las

legislaciones nacionales y los acuerdos internacionales que realiza cada pais.

A pesar que ahora las EFN se producen a mayor escala, éstas poseen un facil acceso e
informacion fundamental (FAO 2001b en Thomson S.f.) que les permite ser evaluadas
para su financiamiento por parte de organismos no gubernamentales, analisis del cambio
climatico y desafios frente a las especies en peligro de extincién, entre otros. Esto
demuestra que, “tanto la gestion de la informacion como la del conocimiento deben estar
coordinadas para dar respuesta a las multiples necesidades presentes y para prepararse de
la mejor manera posible de cara a abordar las demandas futuras” (Thomson S.f.).

Como segundo ejemplo, se expondra una breve sintesis del trabajo de investigacion
realizado por el arquedlogo David Barreiro Propuesta para una metodologia de
evaluacion de impacto arqueoldgico (2000). En esta propuesta, Barreiro aborda la
relevancia de la gestién de conocimiento a partir de las tecnologias de la informacion y
la comunicacion (TIC) para la realizacion de estudios de impacto arqueologico en Galicia,
Espana.
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Este arquedlogo parte de fundamentos legales, criterios, procedimientos vy
especificaciones tedricas para la realizacion de estudios de impacto arqueoldgico que
tengan en cuenta, “la diversidad de los componentes del patrimonio cultural y que puedan
ser adaptadas a las caracteristicas concretas de los diferentes tipos de proyectos que se

deben someter a evaluacion de impacto” (Barreiro 2000, 7).

El concepto de evaluacidn de impacto para este caso, implica los procesos administrativos
y legales que lo anteponen y que prosiguen tras la presentacion del informe final, “hasta
que el organismo competente publica la Declaracion de Impacto Ambiental, donde se
resuelve positiva o negativamente la viabilidad ambiental del proyecto y se especifican
las medidas correctoras necesarias para que éste se pueda llevar a cabo” (Barreiro 2002,
485).

Aunque Barreiro (2002; 2005) no desarrolla este proyecto explicitamente desde el marco
de la gestidn del conocimiento, puede observarse que previo al proceso de diagnosis del
impacto en sitios arqueoldgicos deben de hacerse las siguientes preguntas: ;Como
sabemos si el sitio arqueolégico ha tenido algin grado de afectacion? (Como lo
evaluamos? Precedente a la evaluacién fue necesaria la elaboracion de un inventario y
valoracion de las entidades afectadas del impacto a través del registro arqueologico. Este
sistema clasificatorio concebido a partir de fases (identificacion, caracterizacién, y
valoracion) y del estado de conservacion (situacion patrimonial) de las evidencias
documentadas fue determinado con indices valorativos del 0 al 4 (llustracién 4, Tabla 2).

A continuacion se presentan algunos ejemplos utilizados en el estudio:

Criterio indice
Estado de conservacidn 0-1-2-34
Vulnerabilidad 0-1-2-3
Grado de proteccién legal 0-1-2-3
Grado de reconocimiento social | 0-1-2
Valor provisional 0-12

4
VALOR FINAL 0-3

Tabla 2. indices para la valoracion de la situacion patrimonial. Extraido de Barreiro 2000,
46.
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(2) Gravemente alterado

llustraciéon 4. Evaluacion del estado de conservacion, proceso de valoracion de los
bienes. En base a Barreiro 2000, 45.

Tal como Gonzalez (2007, 87) y Rodriguez (2007, 111) sugieren, la incorporacion de las
herramientas cibernéticas en los procesos de inventario y registro de bienes, asi como la
digitalizacion de la informacion conviene para potenciar el andlisis del registro
arqueoldgico y evitar la destruccion y el trafico de bienes culturales. Esto se lograria
fomentar al procurar a disponibilidad de los gestores del patrimonio la informacién e
insumos técnicos necesarios de manera concisa y relevante, lo cual es el punto de la

gestion del conocimiento como anteriormente se ha mostrado.

Todo ello demuestra que la obtencion-estandarizacion-sistematizacion y presentacion de
la informacion recopilada por proyectos agrega a la puesta en valor de los sitios
arqueoldgicos, volviendo su gestion méas sostenible. Se esclarece también las
potencialidades y trascendencia a nivel institucional de nuestra disciplina donde David
Barreiro y su equipo de investigacion recomendaron la extension y actualizacion de las
legislaciones y ejecucion de proyectos de educacion y concientizacion ciudadana.
(Barreiro 2000; 2002).

En la presente tesis de grado, es indispensable caracterizar los sistemas de gestion de
bases de datos documentales (Informes, registros, etc), que para Lluis Codina estan, “en
el nucleo de los sistemas y de los servicios de informacién que poseen mayor
significacion tanto desde un punto de vista econdémico como social” (2015). Si
comenzamos por la pregunta: ;Como pasamos de la generacion de datos a la gestion de

conocimiento? Debemos reconocer que los sistemas informaticos son instrumentos que
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facilitan la sistematizacién de la informacion, agregando valor y aportando algo que no
se tenia antes, a partir de un conjunto de datos recopilados (Ver llustracion 5) (Casanova
2009, 41).

Dicho de otro modo, si bien es cierto que la generacion de datos por si misma ya es parte
de un sistema informatico, no basta con sélo manejarlos y mantenerlos presentes de forma
estatica; es indispensable la participacion del ser humano para desarrollar o ejecutar su
analisis. Compartiendo la idea de Casanova, “una computadora no es capaz de generar
conocimiento; si de generar informacion que facilite la adquisicion de conocimientos a
un usuario” (2009, 42. Enfasis afiadido) (Ver llustracion 5). De esta forma, es posible
definir la gestion del conocimiento como el proceso de generacion de valor a partir de los

activos intangibles de una organizacion.

Por ultimo, reforzando la compresion en torno a los motivos por los cuales se debe
gestionar el conocimiento en una organizacion, argiimos que la informacion es como
cualquier material con el que se trabaje: Si no existe movilidad es imposible desarrollar
innovaciones. Entendiéndose innovacion desde un sentido subjetivo a fin que conduzca a
mejorar a partir de lo que ya se posee e implementando nuevas ideas (Walecka-
Jankowskam 2015, 57).

Proceso de transformacion de datos en conocimiento

‘ Dato ’ D Proceso D D Proceso D‘ Conocimiento

llustracién 5. Proceso de transformacion de datos en conocimiento. Extraido de: Cecilia
Casanova, 2009:41.
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3.2. LOS INFORMES TECNICOS EN EL REGISTRO AQUEOLOGICO

Previo a desarrollar las discusiones teoricas alrededor del registro arqueologico es
necesario conceptualizar esta nocion y comprender sus dimensiones. Para nuestros fines,
el registro arqueologico incluyen “notas, dibujos, mapas, fotografias, cartas y otros

materiales que registran informacidn sobre actividades arqueologicas” (Blackmar 2002).

Compartiendo la postulacion de Jeannette Blackmar (2002), el registro arqueoldgico se

concibe en tres clases principales:

e Registros de campo: Contienen informacion en relacién con los planes del
proyecto de excavacion, las propuestas de subvencion, el descubrimiento inicial
del sitio y la posterior recuperacion de artefactos. Se clasifican como registros de
actividad de pre-campo 0 como registros de actividad de campo.

e Registros de interpretacion de la investigacion: Incluyen todos los documentos
generados después de la excavacion o durante el anélisis.

e Registros de curacion: Se crean durante el almacenamiento a largo plazo y el
cuidado de una coleccién arqueoldgica. Documentan la gestion de las colecciones
arqueoldgicas para su estudio y almacenamiento. La curacién es un proceso

continuo.

Dichos registros pueden contener datos sobre el posicionamiento global, bases de datos,
imagenes digitales, disefios, mapas topograficos, etc. Pero, después de todo, ¢cual es la
importancia de estos registros arqueoldgicos? Cada registro es el reflejo de lo que el
arquedlogo observa e identifica en ese momento y lugar determinado, asi como el método
utilizado y sus interpretaciones en base a ello. En efecto, realiza una accién donde la

evidencia material cultural no volvera a encontrarse in situ de la misma forma.

Partiendo de esta ambigliedad en cuanto a expresiones que contiene este registro,
podemos comprender la complejidad por establecer conceptos o modelos por lo que,
segun Linda Patrick (1985, 28) carece de rigor como concepto tedrico. Empero, en
muchos casos, estos registros son los Unicos productos tangibles que quedan despues de
un proyecto arqueologico por lo que la valorizacion de los mismos esté inserta en las

discusiones tedricas de nuestra disciplina.
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Previo a la exposicion de ciertas corrientes tedricas que favorecieron las discusiones y
nuevas perspectivas académicas, aclararemos para fines de la presente investigacion la
exposicion Gnicamente entorno al registro arqueologico. Esta presentacion, asimismo, se
ejecutara a través de sus maximos propulsores o fundadores mas alla de sus aportes
generales, tedricos, formas de abordaje o caracteristicas entorno a otros temas para estos

enfoques.

Para el siglo XIX los bienes culturales materiales eran contemplados a través del
coleccionismo y los anticuarios que Unicamente preservaban aquella evidencia
“atractiva”y “valiosa” estéticamente. Para el arquedlogo Gavin Lucas (2012) no fue hasta
mediados del siglo XX, que el registro arqueoldgico pasé a ser heuristica, misma que
implicaba una continua “recopilacion de datos” con el fin de aumentar el conocimiento y
agruparlo como un todo. El interés por la interpretacion y sistematizacion del registro
arqueoldgico no aparecié sino hasta la década de los sesentas con lo que conocemos como
Nueva Arqueologia o Arqueologia Procesual. Dicha corriente fue promulgada por el
arqueologo estadounidense Lewis Binford (1930-2011) y el britdnico David L. Clarke
(1937-1976).

El paso de la simple descripcion de la evidencia material a la responsabilidad por
investigar, explicar cdmo y por qué se produjeron cambios en sistemas culturales pasados
fue de marcada significancia para la disciplina arqueolédgica (Binford 1962, 224 en
Meltzer 2011, 8). Lewis Binford logrd con ello, trascender a una recopilacion mas
completa y representativa de datos que sélo la descripcion de los artefactos puede ofrecer,

insistiendo en la rigurosidad ligada a la interpretacion.

En palabras de Binford (1983, 25) “El registro arqueoldgico esta aqui, con nosotros, en
el presente (...) El registro arqueologico no se compone de simbolos, palabras o
conceptos sino de restos materiales y distribuciones de materia.” En este sentido, para la
nueva arqueologia dicho registro se produce a medida que el arquedlogo observa y
procede en sus acciones sobre un bien cultural, siendo este entonces un fendmeno
contemporaneo. Exponer y dar un paso de estos “restos a palabras” seria posible
unicamente averiguando, “cémo llegaron a existir, cOmo se han modificado y cémo

adquirieron las caracteristicas que vemos hoy” (Binford 1983, 25).
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Para la arqueologia procesual resulta vital “transcribir” tal cual la informacion contenida
en los restos materiales observables para lograr llevar a cabo trabajos de investigacion,
analizar y realizar aproximaciones sobre sus dindmicas de vida en el pasado. No obstante,
exige austeridad incluso en el desarrollo metodologico ya que, sin una exposicion
adecuada para evaluar ideas, “solo tendremos las manos libres para generar montones de

historias sobre el pasado, pero careceremos de medios para conocer su exactitud”

(Binford 1983, 27)

El registro arqueoldgico es expresado para los procesuales al trabajar con fendmenos
basicos que son “a) Estaticos, b) Materiales, ¢) No traducidos en simbolos o pistas a los
“pensamientos” humanos” (Sabloff et. al. 1987) Este ultimo probablemente una critica a
la arqueologia post procesual de la cual se expondra posteriormente. En este sentido es
necesario valorar los cambios que se han emanado en el registro desde que se cred a modo
de vincular providamente la estatica del registro de hoy con el comportamiento dinamico

del pasado que ayudé a producirlo.

Entre las criticas sobre el registro arqueolégico concebido por los procesuales ha sido su
reiterado interés por contrastar el pasado con la etnografia o la arqueologia experimental,
con el fin de “descifrar lo estatico” (Binford 1983, 28) Ya que cada sociedad esta en
proceso continuo respecto al material que utiliza y las concepciones que mantienen sobre
el mismo (Ascher 1961, 324 en Binford 1964), mas aun si como antrop6logos
reconocemos que la cultura es cambiante. Por tanto, no podemos contar como una “verdad
absoluta” el comportamiento actual de un colectivo para deducir sus acciones en el
pasado, aungue resulta permisible ser vista como una aproximacion. Bajo este paraguas
cabe el mérito que los procesuales lograron aportar alternativas para la comprensién del
registro arqueoldgico (las cuales son vélidas y desarrolladas hoy en dia).

Veinte afios después, en la década de los ochentas surge la arqueologia post-procesual o
arqueologia contextual siendo uno de sus maximos promotores el arqueodlogo britanico
Ian Hodder (1948). Dicho movimiento tedrico reconoce la importancia del “dato”
arqueoldgico sin embargo, contrario a la Nueva Arqueologia, defienden el caracter
subjetivo que el arquedlogo expone al momento de su registro (conocimiento tacito, en

términos de gestion de conocimiento). De igual forma, consideraron el enfoque procesual
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como determinista al exponer argumentos positivistas y generales en torno a los

elementos que se propone rigen la complejidad humana.

Para la antrop6loga mexicana Irma Irineo la arqueologia post-procesual “redefinio la
evidencia material como el resultado de actividades y relaciones culturales, las cuales
eran determinadas a través del estudio de la relacion entre la estructura y el proceso, la
norma social y la variabilidad, lo ideal y lo material, para asi poder comprender el

contenido de los significados historicos, sistematicos y sociales” (Irineo 2006, 8).

El recalco por la objetividad difundida en la Nueva Arqueologia fue objeto de discusion
por los post-procesualistas, quienes consideran que cada sociedad vive diversos
contrastes en cuanto a su funcion y significado (Comportamiento, accion social, reflexion,
transformacion, reaccion, construccion, etc) de forma activa y pasiva, directa o
indirectamente (Hodder 1985, 2)

Para la comprension de los contextos arqueoldgicos en un tiempo y espacio definido, los
post-procesualistas recurren a realizar cuestionamientos en campo e interpretaciones
sobre el significado simbdlico de estos a través del registro arqueoldgico (Hodder 1986
en Irineo 2006, 9; Velandia 2010; Hodder 1988).

Sumado a lo anterior y concretizandolo, desde la arqueologia post-procesual se critica la
presuncion de objetividad, lo que implica reconocer el caracter subjetivo de todo proceso
de investigacion. Ejemplo de ello es que hoy en dia los arquedlogos precisan reflexionar
y exponer la eleccion de su método, sus hipotesis y saber como llegaron a sus analisis
para asegurarse de no generalizar o “caer en lo evidente”; todo ello resulta tedioso
enmarcarlo dentro de lo objetivo para los post-procesuales por lo que el registro

arqueoldgico implica también la intervencion de su emisor.

Producto de la Nueva Arqueologia, surge Michael Schiffer (1947) quién ha sido uno de
los mas grandes criticos sobre las postulaciones y metodologias de los arquedlogos
procesuales. Schiffer desarrolla lo que se conoce como “arqueologia conductual”, donde
el comportamiento humano puede ser inferido a través del estudio de los materiales

arqueoldgicos con ciertas particularidades tedricas y metodoldgicas.

La arqueologia conductual manifiesta como principal objetivo el “tratar de comprender

como los procesos de formacion, tanto culturales como no-culturales (naturales), tienden
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a introducir distintos grados de variabilidad en el registro arqueol6gico” (Castillo Bernal
2006, 2). Al ser el registro arqueoldgico “dinamico”, las interacciones entre la evidencia
material y los agentes sociales pueden diversificarse, por lo que la “arqueologia posee el

acceso a datos de procesos conductuales de larga duracion” (Schiffer 1991a, 34)

Aunque diversas consideraciones de la arqueologia conductual son infundidas por la
nueva arqueologia, como la utilizacion de técnicas tales como la arqueologia
experimental y la etnoaqueologia; quizds una de las mayores contribuciones de la
arqueologia conductual fue el tomar en cuenta el proceso del material cultural después de
ser depositado en un momento determinado en el pasado. Es decir, el ciclo de la evidencia
material que lo llevd a encontrarse en su estado actual donde el arquedlogo perturba su
contexto y lo registra. Junto a ello, se agrega la variabilidad de actividades realizadas por
los arquedlogos en la praxis y que, de manera irrevocable, también influye en el registro
arqueoldgico (Schiffer 1991b, 41).

Bajo el enfoque de Michael Schiffer, su concepcion sobre la formacién del registro
arqueoldgico se basa en dos variedades de contextos: El contexto arqueoldgico y el
contexto sistémico. En palabras de Schiffer (1972):

e El contexto arqueoldgico: “Incluye todos los materiales encontrados en un sitio,
estén o no en localizaciones especializadas de descarte o hayan sido o no
descartados deliberadamente por los ocupantes pasados de un sitio”

e El contexto sistémico: La condicion de un elemento que esta participando en un
sistema conductual (...) a pesar de que todos los restos en un sitio son desechos
cuando son descubiertos en contexto arqueolégico (...) son potencialmente mucho
mas. Para poder desarrollar ese potencial, tendremos que enlazar el contexto
arqueoldégico material a hipdtesis conductuales y organizacionales sobre los

elementos en contexto sistémico."

Con esta propuesta Michael Schiffer llevé a debate como la nueva arqueologia
manifestaba el registro arqueoldgico como un “registro fosil del sistema social pretérito”
0 como lo denominaba el mismo Schiffer (1988), una “premisa de Pompeya” donde
idealmente todos los contextos registrados fueron encontraros intactos como dicho
fendmeno acontecido en la antigua Roma. En efecto a ello, Schiffer proyectaba que los

arqueologos debian dejar de “creer que las distribuciones de los vestigios arqueoldgicos
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tienen la capacidad, por si solos, de reflejar los patrones de diferentes actividades
acaecidas en el tiempo” (Castillo Bernal 2006, 20) ya que también pasaron por ciclos que

conllevaron a la posicion donde fueron registrados.

Valorar el registro arqueoldgico bajo esta proposicion (Pompeya) seria ignorar los
procesos de formacion y atribuir cualquier variabilidad en causas “funcionales o sociales”
pasando por alto las evidencias sobre la naturaleza de los asentamientos. Los
planteamientos de Michael Schiffer en conclusidn, contribuyeron en re-visualizar que los
depdsitos arqueoldgicos son susceptibles de ser transformados y/o alterados por distintos

procesos de formacion.

Una de las corrientes tedricas mas beligerantes desde el campo latinoamericano ha sido,
la Arqueologia Social latinoamericana (ASL); misma que aparece a inicios de la década
de los ochentas a raiz de los cambios trascendentales en materia politica ocurridos en
décadas anteriores. Su maximo referente, Luis Guillermo Lumbreras (1984), influenciado
por la corriente materialista histérica (marxista), consideraba la arqueologia como un
arma de liberacion para las clases oprimidas por lo que el registro arqueolégico derivado
de las acciones realizadas en los sitios son una herramienta vital de interpretacion y accion

social.

La ASL, considerada como una “arqueologia comprometida”, constituyo “en su momento
una provocadora invitacion a un profundo re-planteamiento del sentido social y politico
de la préctica arqueoldgica en nuestros paises” (Lorenzo [Coord] 1979 en Fuentes y Soto
2009). Aunque es claro que su desarrollo tedrico y metodolégico ain se mantiene en
amplio debate, es plausible el interés por Lumbreras de extrapolar la vision del
arquedlogo interesado sélo por el pasado y volverlo un agente activo de su realidad.

En tal sentido, enaltece que América Latina contrario al Occidente e incluso
Norteamérica, mantuvo un foco de vivencias totalmente diferentes en términos
diacrénicos (histdricos) por lo que es necesario aspirar a la comprensién particular de
cada espacio. Asimismo, en critica a la Nueva Arqueologia, la ASL desconoce que el
quehacer cientifico fuese estrictamente el de registro “objetivo” y mecanico de los
materiales con los que se enfrentaba el investigador (Franco 2008, 239). También a

diferencia de los post-procesuales, aseverd que:
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“lo central para la comprension de una sociedad eran las relaciones sociales, no los
cédigos de comportamientos en general esto es, conocer cémo se relacionaron las
personas, y como esta relacion entre ellas, se convirtio, ademas, en una relacion de ellas

con sus condiciones materiales de existencia” (Lumbreras 2004 en Franco 2008, 241)

La finalidad de esta investigacion no pretende ser la busqueda ontoldgica del registro
arqueoldgico para estas corrientes tedricas. Por ello, deben ser vistas como contribuciones
o0 aportes a la disciplina arqueoldgica, considerando que cada exponente participo de
manera trascendental en su tiempo y lugar. En efecto, se destaca que es loable la vitalidad
del registro arqueoldgico para reconstruir o aproximarnos al pasado; aunque muy seguido
se pasa por alto la calidad que este contiene, visto como un valor absoluto o auto-evidente
(Laguens 1988-89, 111; Rebolledo et. al. 2010).

En sintesis, la calidad del registro arqueolégico refiere a la variabilidad que puede existir
en éste, la cual depende en dos sentidos: La posicion tedrica del investigador y, su
habilidad y disponibilidad instrumental (Binford 1962; Hodder 1985; Laguens 1988-89,
113) Visto de otra forma, no todos los emisores (arquedlogos, técnicos en arqueologia)
comparten las mismas experiencias en el contexto arqueoldgico y por ende, tampoco el
contexto sistémico como enfoques tedricos, metodologia y expresiones impresas que se

suman como un todo en el registro arqueoldgico (Schiffer 1972).

No se pretende obviar el acervo de conocimiento propio de cada investigador, limitar sus
expresiones o realizar criticas sobre la priorizacién de una forma de expresarse frente a
otra. En continuidad a lo expresado en el apartado sobre gestién de conocimiento, el
debilitamiento producto de la divergencia en la calidad del registro arqueoldgico vuelve
casi imperativa la “implementacion de un mecanismo de control tanto para el sujeto
investigador como para el objeto investigado” (Laguens 1988-89, 112) Resulta necesaria
la aplicabilidad de un “control logico” que regule y exija mayor rigor en el registro y
practica arqueologica, y en consecuencia en las inferencias inmediatas sobre que una
proposicion de otra sin mediacion de una tercera (Ferrater Mora 1975, 223 en Laguens
1988-89, 116).

Cuando se excava e identifica un bien mueble o inmueble, la informacion obtenida de él
depende de la relacion que tiene con los artefactos adyacentes y su ocupacion dentro del

contexto. Una vez que estos son removidos sin estar acompafiados de toda la informacion
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pertinente posee mayores probabilidades de dificultar su acercamiento sobre el pasado e
incluso, la continuidad en términos de gestion patrimonial. Compartiendo las
postulaciones de Blackmar (2002) “Mientras que la excavacion "destruye™ un sitio, la
retencion de materiales que contienen datos primarios e informacion "preserva” el sitio;
con ello entonces, es substancial el control sistemético y el manejo dptimo sobre estos

datos”.

El producto de todas las acciones realizadas en campo y posterior, como por ejemplo, en
laboratorio/gabinete son hechos Unicos e irrepetibles, para nuestros fines no se acomete
sobre las inferencias que puedan realizarse mas alla de la esperada postura critica en ello
pero si sobre los aspectos basicos que deberian identificarse a fin que el registro

arqueoldgico pueda ser utilizado posteriormente para diversos fines.

La sumatoria de estas disposiciones méas lo abordado teéricamente con anterioridad, se
podria apuntar que en la formacion del registro arqueoldgico intervienen tres pretensiones
distintas: Una social (pasada) que vuelve el contexto dinamico producto de toda una serie
de eventos en el pasado por los agentes sociales; otra fisica (0 ambiental) que también
interfiere en la composicion del contexto; y otra socio-institucional (contemporanea) que
influye en su movilidad actual (Binford 1984; Hodder 1985, 3; Sabloff et. al. 1987,
Schiffer 1991b; Criado 1993). Todas ellas en conjunto, funcionan como un engranaje que

aporta a la comprension de las sociedades en el pasado a través del registro arqueoldgico.
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3.3. MARCO CONCEPTUAL: ARQUEOLOGIA DE SALVAMENTO Y
RESCATE

La disciplina arqueologica frente a la inaplazable alteracion de sitios arqueolégicos se ha
visto en la necesidad de producir lo que hoy conocemos bajo diversos nombres, entre los
cuales se encuentran: arqueologia de salvamento, arqueologia terminal, arqueologia de
rescate, arqueologia de emergencia, arqueologia preventiva, entre otros. A pesar de esta
diversidad de denominaciones en América Latina, producto de los procesos heterogéneos
que han acompafiado a la institucionalizacién de la disciplina en la region, el objetivo es
el mismo: la proteccion del patrimonio inmerso en los procesos de desarrollo de la

poblacién actual.

Se enmarcaré la presente investigacion en hacer referencia tanto a la “arqueologia de
salvamento” como de “rescate”, aunque cabe resaltar que las nuevas discusiones en torno
a este concepto merecen no solo reconsiderar como llamarla, sino también analizar a
partir de su concepcion y desarrollo las nuevas dinamicas que acontecen y las finalidades

que ameritan para la salvaguardia del patrimonio.

Algunos paises al sur de América Latina como Venezuela, Uruguay y Brasil alrededor de
la década de los sesentas, concebian en sus publicaciones la necesidad de realizar acciones
de “rescate arqueoldgico” o “arqueologia de urgencia” debido al continuo desarrollo
poblacional y de infraestructura en la regién. Para la segunda mitad de la década de los
ochentas comenzaron a incluir en sus legislaciones el término acufiado por la escuela
norteamericana de arqueologia que la denominaba como “arqueologia de salvamento”,
especificamente hacia aquellas acciones que requerian la remocién de material cultural

producto del desarrollo contemporaneo de la poblacion (Monticelli 2010).

En la arqueologia de América del Sur este término en muchas ocasiones fue desplazado
o “redefinido” como ‘“arqueologia de rescate”, en Brasil, esto es visto ain como “una
especialidad de la arqueologia que se ocupa de la preservacion y recuperacion de recursos
arqueoldgicos que corren peligro o destruccion” (Endere 2000, 19 en Monticelli 2010,
126).

Tal como sefiala Margarita Rebolledo y otros, refiriéndose a la arqueologia

especificamente en Chile, “hace no mas de 20 afios que se llevan a cabo las practicas de
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salvataje y rescate arqueoldgico regularizadas legalmente. Pero son contadas las
oportunidades en que se reflexiona acerca de las implicancias que han tenido estas
actividades en el desarrollo de la arqueologia, y las disciplinas involucradas en estas
materias” (Rebolledo et al. 2010, 875).

Mediante simposios y congresos arqueoldgicos, en Suramérica se han principiado
grandes debates sobre el concepto mismo de la arqueologia de salvamento y rescate, su
relacion con “la arqueologia de contrato o publica” y sus propdsitos dentro de la
disciplina; cuestionando asi, el rigor académico y sistematizacion con que se desarrollan
los proyectos de este tipo. Es por ello que, en la actualidad han propuesto el término
“arqueologia preventiva”, dicho apelativo nace inspirado en la escuela francesa de
arqueologia, la cual toma en consideracion esencialmente el desarrollo urbano sostenible

sin desligar el carécter sistémico de los proyectos arqueoldgicos.

Las reflexiones en el sur de Ameérica, por tanto, manifiestan que la arqueologia de rescate
parece “cualquier otro producto, sencillo sujeto al libre mercado desligandolo de su nivel
cientifico” (Juillard 2008 en Falcon 2009). En esta region parece latente la
responsabilidad por redefinir y proponer la planificacion de “trabajos arqueoldgicos
previos a las obras y no al revés —o como era costumbre— de ir detrds de las maquinas

excavadoras a “recuperar lo que sale”” (Falcon 2009).

Hoy por hoy en el area suramericana al utilizar el término “arqueologia preventiva” indica
también la integracion de arquedlogos en equipos de “estudios de viabilidad e impacto
ambiental, a fin de minimizar los riesgos del patrimonio arqueoldgico” (Monticelli 2010)
En la mayoria de los paises de América Latina la salvaguarda de bienes culturales y
naturales se encuentra estrechamente relacionada, ejemplo de ello es la Ley del Ambiente
decretada en el afio 2000 en Panama. Dicha Ley promueve la ejecucion de investigaciones
de impacto ambiental mediante un equipo interdisciplinario que inserta la proteccion de
los bienes culturales y naturales previo a la modificacion de cualquier paisaje
(Mendizabal 2003).

Conceptualmente, en Colombia el concepto “arqueologia preventiva” se desarrolla sobre
formulaciones y medidas de manejo frente a proyectos, obras o actividades que requieran

licencia ambiental, registros, autorizaciones o cualquier otro tramite equivalente (Botiva
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Contreras y Martinez Celis 2013, 9; Instituto Colombiano de Antropologia e Historia
2010).

El Instituto Nacional de Investigacion Arqueologica Preventiva creado por el Gobierno
de Pert para el ano 2008 y con distribucion regional en todo el pais logrd “evaluar
11,500ha de terrenos destinados a obras y 62,000ha desde el afio 2002.” (Falcon 2009)
Aunque los programas de “arqueologia preventiva” se encuentran en su auge, una de sus
mayores criticas ha sido su estrecha y directa relacion con las licencias ambientales visto
frente a estas como un afiadido o permiso secundario sin caracterizarlo por su propia
importancia. Asimismo, en algunos casos no se considera realizar un “programa de
arqueologia preventiva” dependiendo de las dimensiones espaciales del terreno, debido a
esto podria resultar que un bien cultural material pueda estar amenazado por su falta de

“monumentalidad” (Botiva Contreras y Martinez Celis 2013, 9).

Por otra parte, los arquedlogos en América Central y al norte de América Latina como
Guatemala y México comenzaron a tomar acciones frente a la perentoria destruccion por
el crecimiento que afectaba gradualmente los sitios arqueoldgicos en las décadas de los
sesentas y setentas, algunos de ellos fueron Kaminaljuyu (Guatemala) y la Presa Solis en
Guanajuato (México) (Carpio y Martinez 2015, 25; Coordinacion Nacional de
Arqueologia INAH 2017). En efecto, fue irrevocable analizar nuevas formas de

organizacion sin desligar su caracter investigativo y la vital proteccion patrimonial.

La disciplina arqueoldgica en México durante la década de los sesenta, fue casi continua
y necesaria debido a los eventos sucesivos de destruccion de bienes culturales muebles e
inmuebles. Es por ello que fue creada la Seccién de Salvamento Arqueoldgico (Que
posteriormente se conocié como Direccion de Salvamento Arqueol6gico) a iniciativa del
arqueodlogo José Luis Lorenzo en esa temporalidad, director del Departamento de
Prehistoria del Instituto Nacional de Antropologia e Historia. La Direccion de Salvamento

Arqueoldgico concibe la “arqueologia de salvamento” como:

“una modalidad que engloba, entre otras, a las labores de rescate y salvamento, ambas
reconocidas por ley, a la cual se recurre cuando las evidencias materiales de grupos
humanos pretéritos son susceptibles de ser afectados o estan siendo alterados por obras
de infraestructura publicas o privadas, por saqueadores 0 por agentes naturales.”
(Coordinacién Nacional de Arqueologia INAH 2017)
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En la Gltima década la disciplina arqueoldgica en América Central y el Caribe también ha
compartido las discusiones sobre concebir la arqueologia de salvamento y rescate como
una arqueologia preventiva. Paises como Cuba, Panama y Nicaragua ya han iniciado a
utilizar en sus investigaciones tales concepciones promulgadas en Europa (Francia) y el
sur de América Latina (Navarro 2016 en Alvarez 2016; Castillo y Menéndez 2015).

Inclusive, a nivel centroamericano una de las mas recientes reuniones que se han llevado
a cabo alrededor de esto, fue el Coloquio Centroamericano de Arqueologia Preventiva.
Este fue celebrado en el Museo Nacional de Antropologia “Dr. David J. Guzman”, en San

Salvador, El Salvador, los dias 14 y 15 de noviembre de 2016.

Los participantes dentro del coloquio abordaron “temas del registro, estudio, restauracion
y valoracion de los vestigios” (Perrot-Minnot 2017). Pero sobre todo, se planted la
necesidad de pasar de una arqueologia de rescate a una arqueologia preventiva, la cual
implica una organizacién metddica y académica. Aunque, sin desasir un balance en
colaboracion estrecha con alcaldias e instituciones del Estado encargadas y responsables

del patrimonio lo que genera un aporte a la concepcion de prevencion antes desarrollada.

Sobre la apreciacion de la arqueologia de salvamento y rescate en Honduras, el
antrop6logo Fernando Cruz S. (S.f.) concibe el salvamento como “cualquier accion
orientada a evitar el riesgo de destruccion de un monumento o sitio arqueoldgico, con el

énfasis puesto en la accion preventiva’”.

En el marco legal de Honduras, el Instituto Hondurefio de Antropologia e Historia
(IHAH) mediante el Reglamento para la Investigacion Arqueol6gica en Honduras
(Acuerdo No. 001-2006) establece en su Articulo 7 las categorias que comprenden las
investigaciones arqueoldgicas de acuerdo a su tipo de intervencion, las cuales rigen en
Honduras la vision y accion de los conceptos anteriormente abordados:

1. “Investigacion arqueologica: Para proyectos originados por el interes

cientifico.

2. Mitigacion arqueologica: Para proyectos originados por el desarrollo de

infraestructura publica y privada de interés comunitario.
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3. Rescate arqueoldgico: Para proyectos originados a causa de afectacion por
obras publicas o privadas inevitables, asi como a causa de desastres naturales

y siniestros imprevistos”.

Para la arquedloga Carmen Julia Fajardo (Comunicacion personal 2017) siguiendo la
escuela mexicana, forja la arqueologia de salvamento como un marco amplio que incluye
rescate y mitigacion. En este sentido, reconoce la importancia del salvamento donde se
toman medidas arqueoldgicas para la proteccion de bienes culturales en peligro a ser
demolidos o destruidos siendo el rescate la remocion de toda evidencia material cultural
registrada in situ; la ganancia detrds de tales acciones seria la informacion registrada

durante su proceso.

Arqueologia de
Salvamento

Medidas arqueoldgicas para la proteccién
de bienes culturales muebles e
inmuebles que pretenden ser removidos.

Rescate Mitigacion

Remocidn total de Sitio
Arqueoldgico.

Remocidn parcial - "Sitio Testigo"

lHustracion 6. Concepcion de la arqueologia de salvamento por la arquedloga Carmen
Julia Fajardo, 2017. Elaboracion propia, 2017.

La mitigacion por su parte, Fajardo (Comunicacion personal 2017), la identifica como
aquella acciéon que incluye la pérdida parcial del sitio arqueoldgico, sin embargo,
posibilita resguardar cierta area del mismo, conocido como “sitio testigo”. En el caso
especifico de la mitigacién a fin de posibilitar el resguardo de un sitio testigo se
desarrollan acuerdos con las empresas, organizaciones, alcaldias o duefios responsables
gue mantengan un area a modo que permita ser protegido para las futuras generaciones y
la consecuente ejecucion de investigaciones arqueoldgicas logrando estos uUltimos ser

conservados y restaurados (Bien inmueble) (Ver llustracién 6).
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La constante produccion y aceleramiento de infraestructura en cada pais vuelve a la
arqueologia de salvamento y rescate imprescindible en secuela a las actividades
inevitables del desarrollo. Generalmente, se discute que existen diferencias entre el
salvamento (salvataje) y las labores de rescate, una vez expuestas a grandes rasgos con
anterioridad, para la presente investigacion también se requiere diferenciarlas y son las

definiciones utilizadas formalmente para nuestro analisis.

El primero (Salvamento) se identifica como un trabajo programado o planificado con
antelacion, presupuestos previamente sefialados y en convenio con empresas
publicas/privadas y la institucion que emite los permisos. La focalizacion de metas u
objetivos se ejecutan en base a los mecanismos técnicos y legales que permiten la
proteccidn y estudio de los bienes culturales, funcionando en un area mayor (INAH 2009;
Santos 1998, 6)

En el caso del rescate arqueoldgico son intervenciones que suceden en casos de
emergencia (repentinamente), sin aviso previo, cuando se exponen vestigios culturales
durante la construccion de alguna obra de infraestructura o por causas naturales
(Coordinacién Nacional de Arqueologia INAH 2017; Santos 1998, 6). En el rescate existe
la posibilidad de “destruccion o pérdida inmediata de vestigios e informacion
arqueoldgica, usualmente su realizacion es simultanea a la obra, cuando mas significa su

suspension momenténea” (INAH 2009).

Cabe destacar que estas acciones pueden ocurrir tanto en areas urbanas como rurales, y
no necesariamente en contextos de peligro directo (al momento en que se esta demoliendo
un sitio arqueoldgico, por ejemplo) sino también en saqueos o reportes de dafios al mismo
(Botiva 1990, 49). Por otra parte, el rescate se limita generalmente a una temporada y en
cambio, el salvamento puede implicar diversas fases dependiendo de la obra (INAH

2009); aunque las finalidades o trasfondo de ambos terminan siendo las mismas.

El concepto de mitigacidn resulta pertinente abordarlo al encontrarse desarrollado sobre
los ejes de proteccion-salvaguarda-conservacion compartiendo con la arque6loga Fajardo
(Comunicacion personal, 2017) es una forma de atenuar los impactos que conlleva la
arqueologia de salvamento y rescate. Aunque no se trata de un proyecto eminentemente
de investigacion (con enunciado del problema o complejas hipdtesis, por ejemplo) tal
como exponen C. Madero y M.C. Reigadas (2002, 203) “el trabajo de evaluacion y
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mitigacion de impacto arqueoldgico tiene objetivos propios, siendo el primordial evitar
que las tareas constructivas impacten sobre el patrimonio arqueol6gico ya conocido o

relevado en el momento de la evaluacion”.

Aungue la arqueologia preventiva pregona enfoques multidisciplinarios, contacto con
diversas instituciones entorno al patrimonio material, mayor sistematizacion y caracter
académico como un aparente antagonismo a la arqueologia de salvamento y rescate, se
encuentra todavia divulgandose por Ameérica Latina y de manera aln mas reciente en
Centroamérica. A pesar de esto, contrastando nuestros antecedentes para la temporalidad
de estudio el IHAH a traves del Departamento de Investigaciones Arqueoldgicas (DIA)

ya se encontraba realizando tales aproximaciones.

Es de concebir entonces que la arqueologia de salvamento y rescate o “preventiva” mas
alla de su margen conceptual, representa acciones y como resultado de ello, registros.
Estos registros evidencian la calidad y cantidad de datos que el arquedlogo detalla sobre
el sitio arqueoldgico que gestiona (Lépez Wario 2016, 124). Gracias a ello es posible
conocer la relacion entre las personas y los bienes muebles e inmuebles, es decir, entre

las personas y su contexto.

En efecto, dicho contexto no desaparece entonces con la pérdida o disipacion del sitio
arqueoldgico. Si se lograse entender que las labores de salvamento y rescate de bienes
muebles e inmuebles se encuentran cargados de significados, se lograria valorar que
dichas actividades tratan de recuperar informacion acerca de seres humanos que vivieron

y construyeron experiencias.

La arqueologia por ende, propicia escenarios de recuperacion de la informacion que
proveen los sitios arqueoldgicos y sus bienes muebles, asi como su interpretacion,
investigacion y difusion. El producto que deja cada labor de salvamento y rescate son
informes técnicos, donde se plasman las evidencias documentadas de sitios desaparecidos

total o parcialmente, siendo insumos claves para el registro arqueologico y su analisis.

El reconocimiento y valorizacion del patrimonio permite vislumbrar que los sitios
arqueoldgicos no son puntos aislados en un espacio determinado, sino que forman parte
de su entorno o contexto. Por lo que dentro del registro arqueologico se esperaria que la

informacién recabada mostrase tanto el aspecto visible de la materialidad en si
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(dimensiones, &rea que abarca, descripciones de estructuras) como sus demas
caracteristicas internas (Descripcion de bienes muebles, interpretaciones preliminares,

etc).

La responsabilidad de la arqueologia no sélo debe reducirse de forma cuadrada o
cortoplacista al sitio por realizar el salvamento y rescate: sino también a la actualizacion
de procedimientos de proteccion, administrativos, investigacion arqueologica,
normativas legales y el establecimiento de criterios académicos minimos e indispensables
(L6épez Wario 2016, 125) Su pertinencia dentro de todo el ciclo de gestion patrimonial es
necesaria a modo de conservar la integridad del sitio (AUn si este ya no existe).

A continuacion se expone un ejemplo a fin de ser un reflejo de todas las ideas expuestas
en el marco teérico y desarrollar puntos generales de interés para la presente
investigacion. Dicho ejemplo es un proyecto multidisciplinario donde propone visualizar
las posibilidades y limitaciones que se evidencian durante las labores de rescate y
salvataje arqueoldgico en contextos mortuorios de sitios arqueoldgicos en la zona central
de Chile en el afio 2010.

Tal investigacion considera aspectos metodoldgicos de excavacion y embalaje del
material 6seo humano a través de los informes producidos de estos rescates arqueoldgicos
(Rebolledo et al. 2010) Esto a partir del andlisis y valorizacion de informes arqueoldgicos
y el material dseo registrado en cada proyecto (Rebolledo et al. 2010) lo que demuestra

la vitalidad del registro arqueolégico para analisis posteriores.

El estudio realizado caracteriza la informacién de cada informe arqueoldgico y su
evidencia material esperando sea suficientemente representativa como para permitir
interpretaciones a futuro. Para ello, se valieron de una recopilacion sistematica de
informacion “atingente a los antecedentes bibliograficos y legislativos de cada contexto
arqueoldgico, aspectos metodoldgicos de excavaciones en contextos mortuorios, y la
descripcidn general de los sitios considerados” (Rebolledo et al. 2010, 889). Ademas, se
ejecutd una inspeccion visual del material bio-antropologico y se desarrolld un

diagnostico del estado de conservacion de ellos.

Posteriormente, se definidé un conjunto de variables posibles de identificar a través de la

revision bibliografica en torno a los procesos de investigacion bio-arqueoldgica. Para
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lograr una evaluacion de la calidad y diversidad de los datos recuperados en estos
contextos “se implement6 una planilla con las variables para cotejar cada sitio y sus
caracteristicas, con una escala nominal (1= sin informacion; 2= Informacién parcial; 3=
Informacion completa y detallada)” (Rebolledo et al. 2010) (Ver Tabla 3)

De igual forma, se realiz6 un estudio bésico descriptivo de los valores obtenidos,
mediante las TIC’s es decir, por medio del calculo con planilla Excel de porcentajes, tanto
para la calidad y variedad de datos de cada variable como para cada sitio arqueologico.
Gracias a ello, “se detectaron aquellos sitios que presentaban altos porcentajes de
variables sin informacién, y aquellos sitios que presentaban altos porcentajes de

informacion parcial o completa y detallada” (Rebolledo et al. 2010).

Variable Detalle de las variables Sitio arqueoldgico-mortuorio®*
LA (D1 [ET | V.G |51 |FSE
1 N
Daitos Mombre del provecto sitio 3 3 3 3 3 3
basicos del | Sector, localidad, region. 3 2 1 3 3 2
sitio Unidad, cuadricula, nivel 3 2 1 ) 3 3
Fecha v  nombre de| 3 3 2 3 3 3
responsables
Contexto Macro-espacial 2 2 1 1 3 1
espacial Meso-espacial 1 1 1 1 2 2
hlicro-espacial 2 1 1 2 3 2
Contexto Tipo de entierro 3 2 1 2 2 3
mortuorio
Orientacion | Orientacion del esqueleto 3 2 2 2 2 2
Ornentacion de la fumba 2 1 1 1 1 1
Posicion Cubito dorsal, ventral, lateral, 3 2 1 3 2 3
extendido, flectado,
hiperflectado.

Tabla 3. Parte de los resultados de la informacion de sitios de salvatajes y rescates.
Extraido de (Rebolledo et al. 2010, 890).

El andlisis de la informacion ya existente facilitd concebir el estado en el que se
encontraban estos sitios y su material registrado, estas comparaciones fueron apoyadas
por medio de la construccion de tablas comparativas. Mediante la gestion de
conocimiento lograron argir que efectivamente la informacion sistematizada y accesible,
puede constituir un material referencial significativo en el marco de investigaciones tanto

locales como regionales (Rebolledo et al. 2010).
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Llama la atencion el hecho que también por medio del analisis de estos informes
arqueoldgicos se recalca la necesidad de poseer un mayor detalle en cuanto a su
contenido. Al existir vacios en el registro arqueologico se afecta directamente a su
potencial uso en futuros estudios arqueologicos (Binford 1984; Sabloff et. al. 1987;
Schiffer 1991b). Para Rebolledo y otros (2010, 898) este trabajo también permitio
“evidenciar algunos problemas précticos acerca de los procedimientos metodoldgicos

ante, durante y post intervencién de sitios con componente funerario”.

Cantidad y | Sitio arqueolégico-mortuorio™
calidad de la Inf.

L.A. D.1 ET.1 |V.G. |[S.J. F.S.F.N.
Sin Inf. 6,25% | 34,37% | 84,38% | 40,62% | 28,12% | 18,75%
Inf. Parcial 34,37% | 56,25% | 12,50% | 37.50% [ 43.76% | 46,87%
Inf. Comp. y
Detallada 59,38% | 9,38% | 3,12% | 21,88% [ 28,12% | 3438%

*[.A., sitio Las Araucarias; D.1, sitio Divisadero 1; E.T. 1, sitio El Taco I;
V.G., sitio Villa Galilea: S.J., sitio San José: F.S.F.N., sitioc Fundo Santa

Filomena de Nos.

Tabla 4. Porcentaje de cada sitio respecto a la calidad y cantidad de informacion
presentada. Extraido de Rebolledo et al. 2010, 893.

Estas disposiciones claramente exponen la necesidad de utilizar estas herramientas para
la gestion del conocimiento a fin que puedan agilizar “tareas, sumando calidad y
precision, por sobre todo, mejoraria enormemente la “toma de decisiones” (Rodriguez
2007, 111) De este modo, este estudio permitié no slo conocer y realzar el valor de los
sitios arqueoldgicos mitigados sino también los vacios que pueden surgir al no existir una
estandarizacion de requisitos en sus informes respectivos y “su preocupacion referente al
proceder cientifico con el cual se sistematiza la informacion en estos sitios” (Rebolledo
et al. 2010, 898) La investigacion realizada por Margarita Rebolledo y otros, expone el
dinamismo del registro arqueoldgico al ser la esencia detras del proceso de gestion

patrimonial, desde su excavacion hasta su proceso de almacenamiento e informe técnico.
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CAPITULO 4: METODOLOGIA DE INVESTIGACION, LA
RECOLECCION Y ANALISIS DE DATOS

Los proyectos arqueoldgicos de rescate han sido una necesidad latente en Honduras,
producto de las diversas modificaciones que se realizan en el paisaje, tales como el
desarrollo urbanistico/local (Carreteras, infraestructura —viviendas, maquilas, empresas,
etc.) y agricola (Ganado, siembra). Los informes generados a partir de ello constituyen
un acercamiento a sitios arqueoldgicos que, como sabemos, son recursos no renovables y

representan un patrimonio invaluable.

La investigacion propuesta es de tipo exploratoria, la cual pretende generar mayor interés
y apertura a nuevas lineas de investigacion a partir de los proyectos arqueoldgicos
ejecutados en el pais. Esta investigacion se limitara a reconocer las potencialidades de los
informes de rescate para diversas valoraciones entorno a futuros estudios arqueolégicos,
gestion de diversos proyectos, administracion y legislacion patrimonial, ademéas de
conservacion y restauracion en sitios arqueolégicos del Valle de Sula, una region ubicada

al noroeste del pais.

Entendiéndose que en muchos casos lo que se recupera (registro arqueoldgico) es la Gnica
informacion restante de cada sitio arqueoldgico; se evaluaria estas suposiciones al
determinar la presencia o ausencia de variables claves y necesarias para dichos estudios.
La metodologia toma en consideracion que para evaluar el potencial de estos informes, la
informacion deberia de contener valoraciones minimas que faciliten recuperar los
aspectos mas relevantes para realizar proyecciones futuras sobre los sitios arqueolégicos,

asi como los métodos empleados para su registro.

Esta evaluacién sera posible a través del uso de la gestién de conocimiento, misma que
reconoce la existencia de diversos tipos de “activos” que son las cualidades que
contribuyen a la productividad sobre cierto eje, es decir, el insumo primordial donde el
conocimiento logra ser explotado y generado eficazmente. Para la presente investigacion
el activo de conocimiento es sistémico; es decir, un conocimiento explicito sistematizado
y existente. (Documentos, informes técnicos de salvamento y rescate arqueoldgico

sistematizado en una base de datos).
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En el caso de los informes técnicos, se reconocen como un método Unico para transferir
conocimiento, entendiéndose que es un proceso asumido de una persona a documento
(Informe). La tecnologia se emplea como un medio para codificar y almacenar la
informacidn en bases de datos desde las que puede ser accedida y se comprende a su vez

como una socializacién o comparticion del conocimiento.

Quizas uno de los aspectos mas importantes sobre el aporte de los informes técnicos es el
agregar valor a la informacion. “El conocimiento, en esencia, se extrae de la persona que
lo crea, se hace independiente de su creador y es utilizado con diferentes propésitos en la
organizacion” (Rueda Martinez 2014, 231)

Para la presentacion metodoldgica de la investigacion se dividio la misma en 3 etapas
consecutivas e interdependientes: Una primera etapa que consistio en la identificacion del
universo, y la elaboracion de instrumentos de recoleccién de datos (fichas de informe,
guias de observacion y cuestionarios); una segunda etapa para la recoleccion y

digitalizacion de datos; finalmente una tercera sobre su procesamiento.

Previo a desarrollar las siguientes etapas metodologicas, conceptualmente se entiende que
una base de datos es una “coleccion de datos relativos a un dominio del conocimiento
agrupados en unidades l6gicas denominadas registros y que pueden ser manipulados por
un programa informéatico o un sistema de gestion de bases de datos que permita la

creacion, mantenimiento y explotacion de los mismos” (Codina 2015, 4).
PRIMERA ETAPA

Bajo el interés de documentar fielmente la existencia de informes técnicos de Salvamento
y Rescate se procedid a realizar una busqueda exhaustiva en el Archivo Etnohistérico
ubicado en Tegucigalpa. Como resultado, se identificaron diversos informes anuales que
el Departamento de Investigaciones Antropolégicas (DIA) reportaba, entre ellos, la
ejecucidn de Proyectos de Salvamento, Rescate y Mitigacion asi como informes de viaje

0 inspeccidn de estos por la Seccion de Arqueologia.

Positivamente gracias a tales documentaciones se logré evidenciar casi toda la
temporalidad y respaldar la existencia de la mayor parte de los informes identificados (12,
en especifico, antecediendo al viaje al Centro Regional Norte del IHAH). El reducido

grupo de informes resultd en que se decidiese realizar la investigacion en base al universo
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completo. En cuanto a la forma en que se debia realizar el estudio se procedio al disefio
de una base de datos y una ficha de registro con soporte fisico y digital.

Al ser una investigacion de tipo exploratoria se tomaron diversas referencias para
producir una base de datos lo mayor abarcadora posible, en un aspecto nacional, se
analizaron las investigaciones presentadas en nuestros antecedentes, investigaciones de
informes de rescate conocidos y publicados en Valle de Sula, asi como la ficha de registro
del Inventario de Sitios Arqueoldgicos e Histdricos de Honduras (INSAHH). De igual
forma, la base de datos considerd informes técnicos de salvamento y rescate, antecedentes
legales y administrativos del IHAH, guias y procedimientos para el desarrollo de trabajos
de arqueologia de rescate o salvamento (Delgado 2007; INAH 2009)

Complementando a esto, se basé también en protocolos oficiales de registro de fichas de
sitios arqueoldgicos de diversos paises de América Latina, como México (Puig Saltarelli
2003), Ecuador (Instituto Nacional de Patrimonio Cultural 2014), Chile (Gerencia de
Areas Protegidas y Medio Ambiente 2008), Argentina (Secretario de Cultura de la
Presidencia de la Nacion 2003) y Colombia (Instituto Colombiano de Antropologia e
Historia 2016).

En suma, y reconociendo las particularidades de los sitios arqueoldgicos conocidos y las
legislaciones existentes nacional e internacional a las que Honduras se encuentra adscrita,
se extrajo una serie de variables basicas y generales que permitirian dilucidar un modelo
de contenido que deberia contener cada informe. Con ello se pretendia no sélo generar
una base de datos con presencia y ausencia de “topicos” basicos e indispensables en los
informes técnicos de salvamento y rescate; sino ser una herramienta para conocer la
potencialidad de los mismos para la planificacion de futuros estudios arqueoldgicos,
gestién de diversos proyectos, administracion y legislacion patrimonial, ademas de

conservacion y restauracion.

Este proceso resultd en la elaboracion de una base de datos que constase de veintinueve
(29) variables, derivado a ellas se definieron noventa y un (91) sub-variables que serian
evaluadas en virtud de su ausencia o presencia, desde las cuales analizar las anteriores
(Ver Anexo 5). Estas variables, por si solas, no bastarian para lograr analizar la
potencialidad de los informes si percatamos la diversidad de nuestra disciplina;

recordando que el qué hacer arqueoldgico no deberia limitarse Unicamente a caracteres
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investigativos (acadéemicos). La planificacion a futuras investigaciones también proyecta
la pertinencia del arquedlogo en diversas instancias como parte de la gestion patrimonial.

En efecto, fue necesaria la definicion de cinco (5) valores para delimitar nuestro analisis.

Configurados finalmente de la siguiente manera:

1. Valor de Gestidon: Ligado a futuros proyectos como acciones educativas, puesta
en valor en funcién del interés publico (charlas, museos, turismo, exposiciones

temporales, etc).

2. Valor Administrativo: En funcion a los detalles basicos que deberia contener el
informe para conocer el sitio y llevar un registro sistematico que optimice su

acceso a modo de conocer cada uno de los sitios arqueoldgicos a grandes rasgos.

3. Valor de Investigacion: Proyecta la evidencia material documentada y detalles
idoneos para la planificacion de futuras investigaciones arqueoldgicas
(académicas/analisis). Se comparte las concepciones sobre la investigacion como
componente de la gestion de patrimonio arqueoldgico sefialada por Botiva y
Martinez (2013, 155) quienes entienden este valor como “todas aquellas acciones
implicadas en su hallazgo, reconocimiento, rescate, inventario, documentacion,
registro y comprension de su posible significado, funcién, practicas sociales
asociadas, contexto cultural, cronoldgico, etc. que brindan elementos clave para
su valoracion; que sean realizadas en &mbitos académicos, cientificos, técnicos o

normativos”

4. Valor Normativo: Refiere a las acciones realizadas (descritas en el informe
técnico) y la presencia de elementos que evidencian el correcto cumplimiento de
las disposiciones legales nacionales e internacionales existentes en la
temporalidad establecida (1992-2003) asi como el entendimiento claro sobre las

definiciones conceptuales alrededor del rescate-mitigacién-salvamento.
5. Valor de Conservacion y Restauracion: Entendiéndose que los informes

técnicos podrian brindarnos un esbozo sobre posibles planificaciones en términos

de conservacion y restauracion conociendo el estado en que se encontraban los

77



bienes culturales y sus posibilidades de accion (Cirujano y Laborde 2001, 704).
Se utilizan los conceptos de restauracion y conservacion empleados por la Carta
de Atenas (1931); asi como las concepciones de Martinez et al. (2009, 96) que
comprenden la dindmica del trabajo arqueoldgico (gabinete o in situ) bajo un uso
permanente y sistematico de conservacion. Reconoce que para la realizacion de
estas acciones existiria en los informes técnicos toda la documentacion pertinente
del proceso asi como ilustraciones y consideraciones criticas y analiticas del

mismo (Carta de Venecia 1964).

llustracion 7. Elementos que conforman cada valor y posibilitan su comprension para el
analisis. Elaboracion propia, 2017.

Previo al viaje de recoleccion de datos se elabor6 una guia de observacion que permitiese
comprender el estado de los informes en términos de accesibilidad, manejo, formato y a
la vez dindmicas institucionales que pudiesen influenciar a los mismos. Es decir, aquellos
elementos que no pueden ser examinados por medio de la ficha, ya que su condicién
trasciende hasta el contexto actual.

Junto a la creacién de la ficha para la recoleccién de datos (Ver Anexo 6) se cred una guia
de ficha de registro a fin de aclarar las variables y sub-variables, comprendiéndose que
usualmente durante la recoleccion de datos se es propenso a indagar en otras areas fuera
de los propdsitos de investigacion o perder la claridad sobre la exigencia de cada una.
Esta guia de ficha de registro contiene las variables y sub-variables, agregando
descripciones que guien el llenado de ficha y sumado a ello una serie de preguntas que
también soporten y fortalezcan la claridad del investigador durante su recoleccion de

material (Ver Anexos 5y 6).

La guia elaborada que orienta el desenvolvimiento de la recoleccion de datos se pretende
pueda ser tambien utilizada para futuros investigadores que deseen aplicar medidas o

estudios similares en Honduras (al encontrarse adaptada para este pais) y/o en segunda
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instancia, una herramienta que también aporte en tal sentido en otros paises especialmente
en América Latina. Esto como parte de la gestion de conocimiento al tratar de articular
en un conocimiento explicito y de comudn entendimiento (Claro y sistematico) las
variables minimas que se requieren en los informes técnicos de salvamento y rescate sin

limitar su expresion o anélisis alrededor de ello.
SEGUNDA ETAPA

Siguiendo los lineamientos, disposiciones y prohibiciones que el IHAH demanda para la
manipulacion de estos documentos y mediante declaracion jurada, fue emitida su
autorizacion de acceso. En consecuencia, se procedio a realizar un viaje en la tercera
semana del mes de septiembre del afio 2017 a la Lima, Cortés donde se ubica el Centro
Regional Norte de dicha institucion, a fin de reconocer y extraer el universo total que se
usaria para la investigacion. Cabe resaltar, que esta sede mantiene copias de los informes
técnicos y los originales se encuentran en Tegucigalpa (Diario de campo, Ridel Morales
19 de septiembre de 2017).

Entre las dificultades percatadas durante la recoleccién de datos, principalmente radicé
en una: La ausencia de informes técnicos en La Lima, Cortés lo cual forzo a buscarlos en
los Archivos Etnohistoricos y consulta a la Unidad de Arqueologia (Ambos en
Tegucigalpa), sin embargo, no fueron encontrados. Estos informes técnicos se estima son
cuatro segun los informes anuales del DIA (los Gnicos que se encontraron documentados
previo al viaje, mediante el Archivo Etnohistorico) y corresponden a los afios 1998, 1999
y 2001. Con ello, se desconoce la existencia de otros informes técnicos que quizas
lograron ejecutarse durante esta temporalidad de estudio (Al no evidenciarse
correspondencia, propuestas o documentos que respaldasen este ultimo enunciado).

Ante la verdadera escasez de informes técnicos a pesar de tomar alrededor de un periodo
de diez afios aproximadamente (1992-2003) y las dificultades expuestas, dieron como
resultado dieciocho (18) informes técnicos. En comunicacion personal con la asesora de
la presente tesis de grado, arquedloga Carmen Julia Fajardo quién fue participe activa
durante la década de interés, advierte que muchos de los informes técnicos de Salvamento
y Rescate fueron publicados por el IHAH en diversas instancias. Es por ello que se
incluyeron dos (2) informes mas al universo, extraidos del Seminario de Arqueologia

“George Hasemann” publicada oficialmente en el 2004 (Investigaciones que
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corresponden a 1999) por lo que, estos dos afiadidos sumarian veinte (20) informes

técnicos los cuales fueron analizados finalmente.

Al utilizarse todo el universo, sin técnica de muestreo y teniendo todos la misma
probabilidad de ser elegidos se comprende entonces que la presente investigacion es, por
si misma, s6lo una muestra de las posibilidades que podria lograr un estudio a gran escala
sobre las potencialidades de los informes técnicos de salvamento y rescate arqueologico

a nivel nacional.

Con la base de datos establecida y los informes registrados en fichas de recoleccion, se
realizd el proceso de digitalizacion de datos. Esto permitid la sistematizacion del
contenido donde puede mostrar la utilidad de la base de datos para estudios arqueoldgicos
pertinentes, asi como el manejo de bienes y sitios arqueolégicos documentados. (Puig
Saltarelli 2003, 95)

TERCERA ETAPA

Se realizé el procesamiento de los datos obtenido a través de las fichas de registro de
informes por medio del paquete estadistico Statistical Package for the Social Sciences
(SPSS) el cual permite analizar tendencias que posibilitaran el analisis de cada uno de los
valores expuestos (Castafieda et. al. 2010, 15). Cada uno de los informes técnicos fue
evaluado en cuanto al peso relativo (ponderacién) que cada variable “presente” tuviese
dentro de los diferentes valores, aungque de igual manera se realiz6 una evaluacion sin
ponderacion a modo de ejemplificar tanto la flexibilidad como la estandarizacion en todas
las variables. Esto posibilitd un analisis cuantitativo de la potencialidad de cada informe

para fines especificos.

Posteriormente los informes técnicos de salvamento y rescate arqueoldgico fueron
clasificados dentro de categorias asignadas de acuerdo a su evaluacién en cada uno de los
valores. Las categorias van enumeradas del 1 al 4 y reflejan la potencialidad de cada
informe. Dichas categorias se configuran de la siguiente manera (Elaboracion propia,
2016):

80



Categoria 1 Categoria 2 Categoria 3 Categoria 4
0-25% 25-50% 50-75% 75-100%

llustracion 8. Categorizacion de los porcentajes para la valorizacion de los informes
técnicos de salvamento y rescate entre 1992-2003. Elaboracion propia, 2016.

Los datos obtenidos de las evaluaciones son procesados a través de las llamadas medidas
de tendencia central y medidas de dispersion (Drennan 2010). Se utiliza la media, fuera
de la estadistica conocida como promedio, que es calculada por medio de la division de
la sumatoria de todos los valores en un grupo dividida por el nimero de valores en ese
grupo. Posteriormente se procede a la busqueda de los valores ubicados en los extremos
del grupo de nimeros, es decir, los maximos y los minimos. Finalmente se calcula la
desviacién standard, relativamente mas compleja, la cual esta basada en el calculo de la

varianza que presenten los valores frente a la media (Drennan 2010).

La evaluacién general se realizd de dos maneras; una sin ponderar en la cual todas las
sub-variables tuviesen el mismo valor y la potencialidad general equivaldria al nimero
de “presencias” dividido entre la sumatoria de presencias y ausencias; otra ponderada
donde se le asignaba a cada variable un valor de acuerdo a su potencialidad en general, el
namero de presencias, multiplicadas por sus respectivas ponderaciones, se dividiria entre
la sumatoria de presencias y ausencias multiplicadas por sus respectivas ponderaciones.
La determinacion del valor de cada variable en la evaluacion ponderada puede observarse
en la Tabla:

Ponderaciones de las Variables Evaluadas en los Informes Técnicos de
Salvamento y Rescate del Valle de Sula, 1992-2003

Variable Ponderacion
Titulo del Informe 2
Fecha del Proyecto 2
Investigadores a Cargo 1
Justificacion del Proyecto 1
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Tenencia de Tierra del Sitio Arqueoldgico

Coordenadas Geograficas del Sitio Arqueoldgico

Lugar de Ubicacion del Sitio Arqueoldgico

Extension del Sitio Arqueoldgico

Justificacion para la Delimitacion del Sitio Arqueologico

Colindancias del Sitio Arqueoldgico

Levantamiento de Mapas

Registro Grafico

Arquitectura del Sitio y Rasgos Arqueoldgicos

Materiales de Construccion

Metodologia de Excavacién

Detalles sobre la Excavacion

Presencia de Material Arqueoldgico

Procedencia de Material Arqueoldgico

Entierro

Antecedentes Arqueoldgicos

Andlisis de Material

Conclusiones Generales

Recomendaciones Generales

Propuesta Cronoldgica

Factores de Afectacion

Conservacion in situ.

Integridad del Sitio Arqueolégico

Registro y Entrega del Material Arqueoldgico

Documentacion del Proyecto

NININININIFPIRFRPINIRFRPIRFRININIDNIDNINININININIRFRPIRPRPINIPINIDND

Tabla 5. Ponderaciones de las Variables Evaluadas en los Informes Técnicos de

Salvamento y Rescate del Valle de Sula, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

En cuanto al anlisis de cada uno de los valores, se consideraron las siguientes variables

(Esto incluye también sus sub-variables). Comprendiéndose que algunas variables son

vitales para X valor y no necesariamente para los demas valores se procedio a dividirlas

de acuerdo a la pertinencia para el valor (expuesto cada definicion en la primera etapa

metodologica) reflejandose asi de la siguiente manera:

Variables para el Valor de Gestion:

Titulo del informe.

Fecha del Proyecto.

Justificacion del Proyecto.

Tenencia de tierra del Sitio Arqueolégico.

A
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Coordenadas Geograficas del Sitio Arqueoldgico.
Lugar de ubicacion del Sitio Arqueoldgico.
Extension del Sitio Arqueoldgico.

Justificacion para la delimitacion del area de extension del Sitio Arqueoldgico.

Colindancias del Sitio Argueoldgico.

. Levantamiento de mapa.

. Arquitectura del Sitio y/o Rasgos arqueoldgicos.
. Materiales de Construccion.

. Presencia de Material Arqueoldgico.

. Procedencia del Material Arqueoldgico.

. Presencia de Entierro.

. Antecedentes Arqueoldgicos.

. Andlisis de Material Arqueoldgico.

. Conclusiones Generales.

. Recomendaciones Generales.

. Propuesta cronologica.

. Factores de afectacion.

. Integridad del Sitio Arqueoldgico

. Registro y entrega de Material Arqueoldgico.

Variables para el Valor de Administracion:

© oo Nk owdPE

NNPRPRPRRRRRRRRR
P O ©O©WoO~NO UM WNIEREO

Titulo del informe.

Fecha del Proyecto.

Investigadores a cargo.

Justificacion del Proyecto.

Tenencia de tierra del Sitio Argqueoldgico.
Coordenadas Geograficas del Sitio Arqueologico.
Lugar de ubicacion del Sitio Arqueoldgico.
Extensién del Sitio Arqueoldgico.

Justificacion para la delimitacion del area del Sitio Arqueoldgico.
. Colindancias del Sitio Arqueoldgico.

. Levantamiento de mapa.

. Registro Gréfico.

. Presencia de Material Arqueoldgico.

. Procedencia de Material Arqueologico.

. Presencia de Entierro

. Analisis de Material Arqueoldgico.

. Recomendaciones Generales.

. Factores de afectacion.

. Conservacion.

. Integridad del Sitio Arqueoldgico.

. Registro y Entrega de Material Arqueolégico.

83



22.

Documentacion del Proyecto sobre el Sitio Arqueoldgico.

Variables para el Valor Normativo:

©CoNo kDR

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

Titulo del informe.

Fecha del Proyecto.

Justificacion del Proyecto.

Coordenadas Geograficas.

Lugar de ubicacion del Sitio Arqueoldgico.

Extension del Sitio Arqueologico.

Justificacion para la delimitacion del area del Sitio Arqueoldgico.
Levantamiento de mapa.

Registro Grafico.

Arquitectura del Sitio y/o Rasgos arqueolégicos.
Presencia de Material Arqueoldgico.

Presencia de Entierro.

Anélisis de Material Arqueoldgico.

Factores de Afectacion.

Integridad del sitio.

Conservacion.

Registro y Entrega de Material Arqueoldgico.
Documentacion del Proyecto sobre el Sitio Arqueoldgico.

Variables para el Valor de Investigacion:

©oN Ok wDdPE

PR R RERRRP R R
O ~NOO U~ WNEREO

Titulo del informe.

Fecha del Proyecto.

Investigadores a cargo.

Tenencia de tierra del Sitio Arqueoldgico.
Coordenadas Geogréficas.

Lugar de ubicacion del Sitio Arqueoldgico.
Extension del Sitio Arqueoldgico.

Justificacion para la delimitacion del area de extension del Sitio Arqueoldgico.

Colindancias del Sitio Arqueoldgico.

. Levantamiento de mapa.

. Registro Gréfico.

. Arquitectura del Sitio y/o Rasgos arqueoldgicos.
. Materiales de construccion.

. Metodologia de excavacion.

. Detalles sobre excavacion.

. Presencia de Material Arqueolégico.

. Procedencia de Material Arqueoldgico.

. Presencia de Entierro
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19. Antecedentes Arqueoldgicos.

20. Andlisis de Material Arqueoldgico.

21. Conclusiones Generales.

22. Recomendaciones Generales.

23. Propuesta Cronologica.

24. Factores de Afectacion.

25. Conservacion in situ o gabinete.

26. Integridad del Sitio Arqueoldgico.

19. Registro y entrega de Material Arqueolégico.

27. Documentacion del Proyecto sobre el Sitio Arqueoldgico.

Variables para el Valor de Conservacion y Restauracion:

Titulo del informe.
Tenencia de tierra del Sitio Arqueoldgico.
Coordenadas Geogréficas.
Lugar de ubicacion del Sitio Arqueoldgico.
Extensién del Sitio Arqueoldgico.
Levantamiento de mapa.
Registro Grafico.
Arquitectura del Sitio y/o Rasgos arqueoldgicos.
Materiales de Construccion.

. Metodologia de excavacion.

. Detalles de excavacion.

. Presencia de Material Arqueoldgico.

. Procedencia de Material Arqueoldgico.

. Presencia de Entierro.

. Antecedentes Arqueoldgicos.

. Andlisis de Material Arqueoldgico.

. Conclusiones Generales.

. Recomendaciones Generales.

. Factores de afectacion.

. Conservacion in situ o gabinete.

. Integridad del Sitio Arqueoldgico.

. Registro y entrega de material de Material Arqueoldgico.

. Documentacion del Proyecto sobre el Sitio Arqueologico.

©CoN Ok wDdE

NNNNRPERRPRRRERRRR
WNEPOWOWOW~NOOUNMNAWNIEO

Las variables y sub-variables contenidas en cada valor fueron desarrolladas mediante
cruces, afiadiéndose también algunos en especifico a fin de exponer y argumentar los

analisis resultantes. Como se ha mencionado, los resultados y analisis fueron contrastados
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con los conceptos provenientes de la legislacion y la literatura en torno al tema principal
de la presente investigacion.

Finalmente, es permisible aclarar que la investigacion desarrollada se dirige hacia los
informes técnicos de sitios arqueoldgicos que fueron parte de Proyectos Arqueoldgicos
de Salvamento y Rescate; siendo el analisis por tanto sobre los informes técnicos y no el
sitio en si. En este sentido, tal aclaracion comprende que no se estudia a los sitios
arqueoldgicos y al realizar una base de datos con indicadores de presencia/ausencia ello
no implica que “presencia” incline a que una variable como “Arquitectura” exista dentro
del sitio refiere sino, a que el investigador posiblemente expreso literalmente: Que existe
arquitectura o rasgos en el sitio, 0 que no existian. La evaluacion resultante en ambos
casos seria “presencia” ya que el investigador enunci6 que no existia arquitectura, lo que
reiteradamente demuestra que se evalta el informe y no el sitio arqueoldgico y su

contenido implicito.

De igual forma, junto a los indicadores de presencia/ausencia se incluy6 la opcion de “no
aplica”, entendiéndose que existen variables que no siempre se encuentran en todos los
proyectos de sitios arqueologicos, por ejemplo entierro. Frente a ello, el “no aplica” no se
consider6 como “ausente”, es decir, su valorizacion no disminuy6 0 restd puntuacion por

la existencia de los “no aplica” para el analisis.
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CAPITULO 5: RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

A continuacion se describen e ilustran los resultados obtenidos de acuerdo a los informes
técnicos de salvamento y rescate arqueoldgicos recolectados en el Archivo Etnohistorico
y Centro Regional Norte del IHAH, para la presente investigacion. El total de informes
técnicos analizados fueron veinte (20) comprendiendo el universo completo de los
informes técnicos de salvamento y rescate identificados para el periodo 1992-2003. La
exposicion de los valores se distribuye en: Resultados Generales que se exponen
reiteradamente en el analisis o resultan importantes de conocer en un inicio, la Discusion
de los Resultados por Valor, los cuales también presentan tablas especificas en la
discusién (y en caso de repetirse se indica respectivamente) y por ultimo la Discusion
General de los Resultados, estos relacionados a las experiencias en campo en contraste
con los datos extraidos de los informes técnicos de salvamento y rescate. Su orden de
exposicion dentro de cada uno de los valores también se encuentra ligado a la Ficha de

Registro donde se recopilé el contenido de cada informe técnico (Ver Anexo 4)

5.1. RESULTADOS GENERALES

Parte de los resultados generales de los informes técnicos de salvamento y rescate
arqueoldgico del Valle de Sula basados en una temporalidad de 1992-2003 pueden
observarse en la Tabla 6 (Y Tabla 9). Aunque se realiz6 una evaluacion ponderada, esta
no difiere en gran medida a la evaluacion sin ponderar, ello sélo refleja que todas las
variables dentro de los informes técnicos de salvamento y rescate son necesarias,
complementarias y aportan de igual forma a la comprensién de cada sitio arqueoldgico
para nuestros valores de interés (Gestion, administrativo, normativo, investigacion,

conservacion y restauracion).

En grandes rasgos, los informes técnicos alcanzaron extremos disimiles entre un maximo
de 94-95% y minimo entre 35-37%, estos porcentajes son fundamentales a considerar
sumado a la elevada desviacion estandar que presentan, entre un 14-15% (Ver Tabla 6).
Es por ello la necesidad de mostrar estas medidas de analisis y no solo la media, o la
evaluacion general con/sin ponderaciones ya que no siempre reflejan la estabilidad que

pregonan, la cual se expondra también en el transcurso de la discusion.
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En derivacion, estas medidas demuestran que, aunque la media indique que la mayor parte
de los informes técnicos de salvamento y rescate arqueoldgico poseen detalles basicos
para su analisis esto no puede generalizarse, al existir informes técnicos que obtuvieron

una gran evaluacién y en efecto, amparan aquellos que indican un bajo porcentaje.

Evaluacion General de Informes Técnicos de Salvamento y Rescate del Valle de
Sula 1992-2003

Evaluacion Minimo Maximo Media Desviacion Estandar
Evaluacién No Ponderada 35% 95% 67% 15%
Evaluacion Ponderada 37% 94% 66% 14%

Tabla 6. Evaluacion general de los informes técnicos de salvamento y rescate del Valle
de Sula entre 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

Al separar por valor los informes técnicos de salvamento y rescate arqueol6gico permiten
dilucidar con mayor claridad como existen informes técnicos de gran disension. Muestra
de ello, algunos que alcanzan un 98% ideal para el valor normativo y un 26% que
dificilmente podria contribuir al valor administrativo (Ver Tabla 7) como por ejemplo,

para la institucién directa como lo es el IHAH.

Aunque generalmente el conocimiento tacito se presente interno en las personas y
escasamente se materialice en papel, la inmersion en campo durante la investigacion, el
contacto con personal administrativo en diferentes escalas (de lo cual se desarrollara
posteriormente) no fue el inico medio utilizado para reconocer la variabilidad dentro de
los informes técnicos de salvamento y rescate. Dentro de estos informes técnicos se
contenia informacion que indirectamente demostraba que gracias al conocimiento técito
los emisores lograban exponer andlisis 0 responder a situaciones que parcamente
explicaban “como” se llego a tal hip6tesis o suposicion (Metodologia para el analisis y
propuesta cronolégica, por ejemplo) mostrandolo como evidente y de comun

entendimiento a suponer para cualquier lector (de la disciplina arqueologica).

Las notorias variaciones manifestadas mediante la desviacion estandar (Ver Tabla 7)
disponen a volver el conocimiento tacito tanto del personal administrativo del IHAH
como aquel que se evidencia a través de los informes técnicos, en conocimiento explicito
o “codificado” (Nonaka y Takeuchi 1995) donde se articule un conocimiento sistematico
de comudn entendimiento sin desasir las posibilidades de analisis y deduccion de sus

emisores.
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A través de los resultados, el conocimiento explicito para la presente investigacion seria
pertinente clasificarlo como un conocimiento basado en reglas, es decir, procedimientos
estandarizados (Choo 1998 en Segarra y Bou 2005). Reconociendo que existe
conocimiento tacito que no es posible explicitar como las emociones, por ejemplo, las
habilidades o experiencias; el “knowing how” si puede ser capturado y codificado como
informacion operativa que posibilite un instrumento general (explicito) con los

requerimientos basicos para la institucion.

Potencialidad de los informes técnicos de salvamento y rescate arqueologico del
Valle de Sula por valor, 1992-2003.
Valor Minimo | Maximo | Media | Desviacion
estandar
Valor de Gestion 33% 94% 65% 15%
Valor Administrativo 26% 94% 64% 17%
Valor Normativo 30% 98% 67% 17%
Valor de Investigacion 33% 95% 67% 15%
Valor de Conservacién y Restauracion 30% 95% 67% 16%

Tabla 7. Potencialidad de los informes técnicos de salvamento y rescate del Valle de Sula
por valor, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

Visualizando de manera general la potencialidad de los informes técnicos para cada valor
a través de las categorias definidas en nuestra metodologia para el presente estudio (\Ver
llustracion 8), alrededor de la mitad del universo analizado se encuentra en la categoria 3
y de forma diseminada los demés se ubican entre las categorias 2 y 4 (Ver Tabla 8). La
baja cantidad de informes técnicos que pertenecen a la categoria 2 y 4 también fortalecen
la elevada desviacion estandar y la idea de innovar a futuro mediante una propuesta basica
que facilite la transferencia de informacion para multiples acciones (En este caso, en
nuestros valores de estudio) configurando entonces un conocimiento explicito reconocido

a nivel institucional.

Para evitar ralentizar el conocimiento de los informes técnicos y que estos puedan ser
fluidos activamente a cualquier finalidad, resulta necesario entonces pasar de ser
“dependientes” (Del conocimiento tacito que emiten los informes técnicos, o el personal
administrativo) a “independientes” y que el informe técnico pueda proporcionar

informacion por si mismo.

Compartiendo los argumentos de Teece (2000 en Segarra y Bou 2005, 190) “el caracter

explicito del conocimiento es mas féacil de almacenar, compartir, transferir o volver a
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utilizar. En cambio, la naturaleza tacita del conocimiento dificulta la gestion del
conocimiento”. La vitalidad que puede surgir a partir de un conocimiento explicito
posibilita la réplica a nivel individual (emisor que produce el informe técnico) y

organizacional (personal institucional que administra, reutiliza y requiere el informe

técnico).
Potencialidad de los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate del Valle
de Sula entre 1992-2003, por Valor en Categorias
Categor Valor Valor de Valor de Valor de Valor
ia Administrativo | Conservacion Gestion Investigacién | Normativo
v Restauracion

R % R %% R Y% R Y% R %

1 0 0% 0 0% 0 0% 0 0% 0 0%
2 5 25% 2 10% 4 | 20% 3 15% 2 10%
3 10 50% 11 55% | 10 | 50% 11 55% | 11 | 53%
4 5 25% 7 35% 6 | 30% 6 30% 7 35%
Total 20 100% 20 100% | 20 | 100% | 20 | 100% | 20 | 100%

Tabla 8. Potencialidad de los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate del Valle de
Sula entre 1992-2003, por Valor en Categorias. Elaboracion propia, 2017.

Al particularizar en cada uno de los informes técnicos, el Unico que alcanza una
evaluacion mayor al 90% es el informe técnico del sitio arqueoldgico Campo I, frente al
mas bajo que casualmente es un informe técnico que pertenece al mismo sitio (Ver Tabla
9). Aunque ambos informes técnicos fueron realizados por arqueélogos e incluso
ejecutados en el mismo afio, quizas sus divergencias se deban a multiples factores que
desde un inicio es necesario aclarar que Unicamente deben ser tomados como
posibilidades:

1. Factores normativos, al ser uno de ellos ejecutado por un profesional en
arqueologia perteneciente al personal del Departamento de Investigaciones
Arqueoldgicas (DIA) que conoce por tanto, las legislaciones nacionales e
internacionales en nuestra temporalidad y las dinamicas que requiere el IHAH,
frente a investigadores extranjeros que desarrollan informes preliminares o
fragmentados por etapas (que dificultan visualizarlo como un todo).

2. Factores administrativos, uno liderado por el IHAH bajo la contribucién de la
empresa interesada y otro un proyecto cooperativo entre dos instituciones (Una de

ellas extranjera) y esta misma empresa.
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3. El informe técnico del sitio arqueoldégico Campo Il con bajo porcentaje de
evaluacion parece exponerse como un complemento del primer informe técnico
analizado para el mismo sitio; a pesar que efectivamente integra objetivos
iniciales ambos realizan excavaciones en diferentes espacios y analisis de

artefactos que obligan a tratarlos (evaluarlos) individualmente.

Aunque se debe rescatar, que la Grafica 1 representa la media de los informes técnicos de
cada afio, por lo que estos informes como Campo Il 1 con un 95% Yy el informe técnico
del mismo sitio y afio en que fue emitido con un porcentaje sumamente bajo de 35% (Ver
Tabla 9) en consecuencia y como sabemos, evidencia que la media sélo representa una
generalidad y no refleja las particularidades que enaltecen o problematizan a cada uno de

los informes técnicos.

Un hallazgo importante a destacar es que cinco (5) de los veinte (20) informes técnicos
(Ver Tabla 9) analizados pertenecen al mismo sitio, Puerto Escondido conformado por
diferentes etapas (Lo cual también se abordara subsiguientemente). El segundo informe
técnico con menor porcentaje de evaluacion es sobre el sitio arqueoldgico Colonia
FESITRANH (Ver Tabla 9) ejecutado en el 2003 con un trabajo de campo de cuatro dias,
compuesto por una plataforma deteriorada debido al desarrollo de urbanizacién y

actividades ganaderas a su alrededor.

Cabe resaltar este ultimo ejemplo ya que, a pesar de las bajas condiciones expuestas en
él, la ficha de registro (Ver Anexo 5) utilizada para la presente investigacion no podia
adaptarse a la escasez-dificultad y/o deterioro que pudiese ostentar el sitio arqueologico;
ya que son variables minimas y necesarias de aclarar para reconocer las potencialidades
del mismo sin caer en la “suposicion evidente” como recalca la corriente post-procesual
en arqueologia (Hodder 1988). El informe técnico deberia tener la capacidad de mostrar
estas debilidades si hubiesen sido expuestas a detalle y no simplemente obviandolas
(generando mayores vacios, e incluso cayendo inevitablemente en deducciones como las

vertidas en nuestra investigacion).

El segundo informe técnico con la mayor evaluacion obtenida fue el desarrollado en el
sitio arqueoldgico Mantecales (Ver Tabla 9), ejecutado por técnicos en arqueologia del
IHAH durante 1995. Este informe técnico con grandes porcentajes en los valores

normativos, de investigacion, conservacion y restauracion (siendo el Unico de todo el
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universo analizado que evidencia el envio de material cultural a ser restaurado) fue
producido gracias a colaboraciones econémicas de empresarios interesados en el
desarrollo del proyecto y la asesoria/supervision de arqueodlogos de la institucion y
extranjeros. En el caso preciso de este informe técnico junto a un conocimiento por parte
del personal de la institucion sobre la normativa nacional e internacional en favor de los

bienes culturales existe un punto determinante que es pertinente exhibir.

Caracteristico del informe técnico del sitio Mantecales es que no posee una vasta cantidad
de paginas (a veces podria caerse en el sesgo de “mayor cantidad sea mejor calidad”), sin
embargo, demuestra lo que debié evidenciarse en el informe técnico de FESITRANH
(Como ejemplo) sobre esperar un detalle minimo pero claro de las variables (que en
algunos casos no se presentaban, pero era justamente expuesta/escrita su ausencia en el

informe técnico).

Evaluaciones de los informes técnicos de salvamento y rescate arqueolégico del
Valle de Sula, 1992-2003. Potencial de cada sitio arqueoldgico por valor.
Evaluacion | Evaluacion V.
Informe V. V. V. V. | Conser
Técnico, Sitio ICDEeneraI no| General Gestion | Admin | Norma | Invs. y
onderada | Ponderada
Restau
Villa Florencia 51% 56% 44% 49% | 47% | 50% | 52%
Calabazas 66% 65% 61% 65% | 72% | 65% | 64%
Campo 11 1 35% 37% 33% 26% | 30% | 33% | 30%
Campo Il 2 95% 94% 94% 94% | 98% | 95% | 95%
Puerto
Escondidol1! 73% 72% 74% 69% | 71% | 73% | 74%
Dos Caminos
Sur 78% 75% 77% 72% | 78% | 77% | 79%
Villa Nueva 82% 78% 80% 82% | 84% | 82% | 83%
Mantecales 85% 85% 79% 81% | 89% | 84% | 89%
Puerto
Escondido2 60% 62% 55% 52% | 58% | 62% | 64%
El Merenddn 81% 81% 80% 75% | 77% | 81% | 83%
El Plan 70% 66% 71% 63% | 65% | 72% | 78%
Puerto
Escondido3 68% 67% 64% 69% | 71% | 67% | 67%
El Ocaotillo 73% 69% 70% 79% | 76% | 72% | 74%
Hacienda Tara 68% 63% 66% 68% | 73% | 68% | 68%

L En el caso del sitio arqueolégico Puerto Escondido se enumera debido a los multiples informes técnicos
de salvamento y rescate arqueoldgico extraidos del mismo sitio.
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Los Prados 83% 83% 80% 86% | 89% | 83% | 85%
Colonia
FESITRANH 48% 47% 47% 53% | 51% | 47% | 44%
Rancho el Coco
Fase 11 61% 62% 68% 52% | 58% | 60% | 59%
Cerro Palenque 54% 50% 49% 43% | 51% | 53% | 53%
Puerto
Escondido4 54% 51% 51% 45% | 51% | 53% | 53%
Puerto
Escondido5 55% 56% 51% 48% | 54% | 56% | 56%

Tabla 9. Evaluaciones de los informes técnicos de salvamento y rescate arqueoldgico del
Valle de Sula, 1992-2003. Potencial de cada sitio arqueoldgico por valor. Elaboracion
propia, 2017.

En contraste con los informes técnicos de salvamento y rescate analizados podria llegarse
a la fluctuacion si quizés las grandes variaciones se deben al caracter académico de sus
emisores; explicitamente si el hecho de ser arquedlogos y técnicos influye en las
expresiones contenidas dentro de los informes técnicos. Aunque cabe sefialar que el
universo analizado no es suficiente para generar una postura absoluta y el porcentaje de
arquedlogos es menor (8) a los técnicos que participaron en estos proyectos (10) (dos
informes técnicos sin evidenciarse quién habia dirigido el proyecto o emitido el informe);

se desarrollaran en consecuencia solo algunos puntos de interes.

Los resultados de la presente investigacién advierten que los técnicos (Ver Gréfica 1)
poseen mayor porcentaje de evaluacion en comparacion a los arquedlogos que elaboraron
los informes técnicos de salvamento y rescate arqueoldgico. Esto estadisticamente puede
mostrarse debido a las anteriores condicionantes expuestas sumado a la participacion de
técnicos en proyectos de salvamento y rescate bajo la direccion de arquedlogos o bajo su
asesoria (de arquedlogos) a distancia, asi como la utilizacion de formularios de proyectos
arqueoldgicos pasados como lo es el Proyecto Argueoldgico Sula tan renombrado en los
90’s.

De igual forma, la mayor parte de los técnicos que se mencionan durante la temporalidad
laboraban especificamente en la Regional Norte, demostrando su conocimiento tacito
sobre las caracteristicas de la zona y todos aquellos elementos que consideraban
substanciales por mencionar. Respecto a los arquedlogos que participaron en la emision

de estos informes técnicos enfatizan en detalles que generalmente fueron pasados por alto
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por los técnicos, como el registro y entrega de material, metodologias y detalles de
entierros registrados (Ver Tabla 10), por mencionar algunos ejemplos.

Las diferencias entre un arqueologo o técnico claramente deben comprender aspectos de
investigacion y unidad entre la praxis-teoria de la disciplina arqueoldgica entre otras
circunstancias que indirectamente se reflejan en los informes técnicos analizados y ya se
ha expuesto con antelacion; no obstante, no se puede dudar que los técnicos ejercieron un
papel fundamental durante la temporalidad estudiada. De igual forma, los arque6logos
también contribuyeron a la formacion de elementos bésicos y de facil réplica
(conocimiento explicito) en los informes técnicos que subsecuentemente afio tras afio se

fueron creando.

Esta Gltima aseveracién, aunque no puede mostrarse estadisticamente la “presentacion
estética” de los informes técnicos (porque no era nuestra finalidad) se logrd evidenciar
durante la recoleccion de datos que el “formato general” a través del tiempo iba
volviéndose cada vez mas uniforme (por ejemplo, misma portada, mismos topicos como
inicio de justificacion del proyecto, ubicacion, etc.) (Ridel Morales, diario de campo 02
de octubre de 2017) Hasta lograr incluso en afios posteriores a 2003 poseer un esquema
que fue replicado en la mayor parte de los informes técnicos de salvamento y rescate en

la Regional Norte y regiones aledafias.

Media de la Evaluacién General Anual y Formacion del Emisor de los
informes técnicos de salvamento y rescate arqueoldgico del Valle de Sula,
1992-2003

H Arquedlogo ® Técnico

100
80
75
80 4 65> oL 68 68
60 54 54 55
40
20
0 0 0 0 0 0 0
0

1992 1993 1994 1995 1998 2000 2001 2002 2003

Grafica 1. Media de la Evaluacion General Anual y Formacién del Emisor de los
informes técnicos de salvamento y rescate arqueologico del Valle de Sula, 1992-2003.
Elaboracion propia, 2017.
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Si re-direccionamos las evaluaciones unicamente por variable (Ver Tabla 10) notaremos
de forma inicial que cada una de ellas puede resultar axiomaticas y en otros casos
reiterativos. Aunque la discusion de los porcentajes obtenidos se verterd mas adelante,
los altos y bajos porcentajes en las variables demuestran la heterogeneidad con la que son
expuestos estos elementos minimos y basicos que deberian contener los informes

técnicos.

De las 39 variables utilizadas so6lo 2 variables alcanzaron una evaluacién mayor al 90%
y s6lo 6 mayor al 80% por lo que no demuestran un porcentaje esperado que represente
la estabilidad de informacién a disposicion por parte de los informes técnicos a pesar de
su media entre un 64-67% (Ver Tablas 7 y 10). Contrariamente, 13 variables poseen una
evaluacion menor a 65% algunas de ellas alcanzando niveles extremadamente bajos como
20-30% siendo esto s6lo una pequefia muestra sobre la situacion acaecida durante nuestra
temporalidad (1992-2003) en el Valle de Sula para proyectos de salvamento y rescate

arqueoldgico.

Los puntos tratados por ende, son sélo una minlscula parte de lo que podria estar
sucediendo aun a nivel nacional, si tomamos en cuenta que Valle de Sula junto a Copéan
son las regiones que han evidenciado mayor materialidad cultural, ejercen en
consecuencia un llamado de atencion sobre estandarizar y unificar una sola forma de
registro. Estructurar los vastos aportes que los emisores de informes técnicos, en nuestro
caso, de salvamento y rescate arqueolégico han desarrollado y gestionarlos en un

conocimiento explicito.

Congelar la informacion o simplemente producirla para ser almacenada no contribuye a
promover una sinergia entre lo que se hizo en afios atras y las respuestas efectivas a las
demandas de nuestra actualidad. Los acelerados procesos de “industrializacion”,
“urbanizacion” o simplemente modificaciones al paisaje requieren que las instituciones
posean parametros establecidos, sistematicos y de precision sobre los requisitos minimos

que requieren para cumplir adecuadamente su vision y mision sea a corto o largo plazo.

Observar la heterogeneidad de evaluaciones obtenidas vistas desde sus variables (Ver
Tabla 10) requiere por tanto, la generacion de un conocimiento organizacional; el cual es
“uno de los principales objetivos de la gestion del conocimiento, se compone tanto del

conocimiento explicito (procedimientos, manuales, software o férmulas cientificas, etc.)

95



como del tacito (destrezas, capacidades, experiencias, etc.)” (Peluffo y Contreras 2002,
22).

Si bien debemos reconocer que los agentes sociales “adquieren un papel activo y central,
pues el conocimiento nace, se desarrolla’y cambia desde estos” (Peluffo y Contreras 2002,
17); su labor como individuos no puede ser perenne por diversas cuestiones, desde
naturales hasta administrativas. No cabe duda que su experiencia y accionar son
irreemplazables, es por ello que los informes técnicos deben instar un lenguaje de comun
entendimiento (explicito) para la institucién y todos aquellos afines a la disciplina
arqueoldgica (Arqueblogos y técnicos) sobre como y qué labores ejecutadas durante cada

proyecto.

Este balance que operativiza toda la informacion que pueden brindarnos los informes
técnicos de salvamento y rescate debe comenzar por delimitar variables generales de
forma semi-estructurada. En este sentido, generar lineamientos explicitos, racionales y
sistematicos pero que, al mismo tiempo, posea la apertura de exponer observaciones,
dificultades o acciones llevadas a cabo durante todo el proceso del proyecto de
salvamento y rescate arqueoldgico reconociendo que estas Ultimas actividades solo
podrian realizarse gracias al conocimiento tacito inserto en cada uno de los emisores que

producen estos informes técnicos.

Evaluaciones generales por variable de los informes técnicos de salvamento y
rescate arqueologico del Valle de Sula, 1992-2003.
Variable Evaluacion
1 | Titulo del Informe 87%
2 | Fecha del Proyecto 95%
3 | Investigadores a Cargo 80%
4 | Justificacién del Proyecto 85%
5 | Tenencia de Tierra del Sitio Arqueoldgico 43%
6 | Coordenadas Geogréficas del Sitio Arqueoldgico 60%
7 | Lugar de Ubicacion del Sitio Arqueoldgico 56%
8 | Extension del Sitio Arqueoldgico 68%
9 | Justificacion para la Delimitacion del Sitio Arqueoldgico 38%
10 | Colindancias del Sitio Arqueoldgico 23%
11 | Levantamiento de Mapas 69%
12 | Registro Grafico 85%
13 | Arquitectura del Sitio y Rasgos Arqueoldgicos 86%

96



14 | Materiales de Construccion 94%
15 | Metodologia de Excavacion 75%
16 | Detalles sobre la Excavacion 89%
17 | Presencia de Material Arqueoldgico 65%
18 | Procedencia de Material Arqueoldgico 67%
19 | Entierro 62%
20 | Antecedentes Arqueologicos 75%
21 | Analisis de Material 63%
22 | Conclusiones Generales 68%
23 | Recomendaciones Generales 50%
24 | Propuesta Cronoldgica 58%
25 | Factores de Afectacion 79%
26 | Conservacion in situ. 32%
27 | Integridad del Sitio Arqueoldgico 54%
28 | Registro y Entrega del Material Arqueologico 20%
39 | Documentacion del Proyecto 50%

Tabla 10. Evaluaciones generales por variable de los informes técnicos de salvamento y
rescate del Valle de Sula, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

Por altimo y sumamente esencial de presentar es la evaluacién general ponderada y no
ponderada por afio (Ver Gréfica 2), aunque se ha hecho exposicion de ello referente a la
casi nula diferencia entre unay la otra si es pertinente acentuar sobre la notoria dispersion
atipica que presenta. Esta distorsion en ambas evaluaciones expone el surgimiento de una
elevacion de 1992-1993 y que incrementa entre 1994-1997, la explicacion a esto
podriamos notarlo dentro de nuestros mismos antecedentes tanto legales como

académicos (investigativos) durante la temporalidad.

Suponiendo entonces que las reformas legislativas, agregados, seminarios, charlas
informativas, rigurosidad e interés que surgia sobre la proteccion e investigacion del
patrimonio a nivel nacional y especificamente en el Valle de Sula quizas impactaron
también en la generacion de informes técnicos y los detalles que debian contener los
mismos. En oposicion, durante el afio 1998 recae radicalmente la evaluacion general de
los informes técnicos de salvamento y rescate producidos en el Valle de Sula (Ver Grafica
2) podria deberse asimismo a multiples dindmicas que acontecian durante dicho afio en
cuanto a factores climaticos (Huracan Mitch), politicas-institucionales o personales del

mismo emisor que trascienden a la comprension de la presente tesis de grado.
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Aungue no podemos asegurar el génesis de dicho decaimiento si podemos reflexionar la
posibilidad que posterior al afio 2000, entre el 2002-2003 comienzan lazos mas intensivos
entre otras instituciones y a nivel administrativo que pudieron elevar nuevamente el
contenido de estos informes técnicos. Podriamos argumentar en base a ello como una de
las motivaciones en los afios 2002-2003 el papel de las alcaldias, que surgen como un
ente protagénico y potencial para la proteccion del patrimonio cultural a través del
establecimiento de simposios, convenios y conversaciones con el IHAH. Afiadido a esto
en el afo 2003, se realiza una auditoria a la institucion por lo que las acciones que suceden
previo y bajo este plano podrian haber influenciado en la generacion de informes y la

austeridad con que se evaltan para la emision de su dictamen.

Evaluacion General de los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate
Arqueoldgico del Valle de Sula por afio, 1992-2003.
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Grafica 2. Evaluacion General de los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate
Arqueoldgico del Valle de Sula por afio, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.
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5.2. DISCUSION DE RESULTADOS

VALOR DE GESTION

El valor de gestidn refiere a la potencialidad que nos presentan los informes técnicos para
promover los sitios arqueologicos identificados en diversas areas para un publico mas
amplio, como museos, charlas, talleres, exhibiciones, etc.; por tanto, inicialmente se
precisa que para determinar la pertinencia de estos en cualquier sector serd necesario
mayores estudios sobre impacto, inclusién y percepcion de los agentes sociales que

participarian directa e indirectamente.

Como resultado general con una media de 65% (Categoria 3) dentro del valor de gestion
(Ver Tablas 7 y 10), los informes técnicos de Salvamento y Rescate permiten la
identificacion de sitios arqueoldgicos potenciales para el valor de gestion. Inicialmente
en la exposicidn de este valor se podria cuestionar ¢Por qué deberiamos gestionar sitios
que han sido mitigados? ¢Tienen mayor o menor importancia? ;Se podrian realizar
proyectos de gestion en un sitio arqueolégico que fue removido y actualmente es un
edificio?, verdaderamente ¢Podrian contribuir de alguna forma aungue estos ya no

existan?

Existen multiples discursos sobre revalorizacion del patrimonio y en ocasiones se cree
que los sitios arqueoldgicos que forman parte de Proyectos Arqueoldgicos de Salvamento
y Rescate son ejecutados porque no poseen una “extensa” informacion en cuanto a
evidencia material se refiere o se cae indirectamente a términos de “monumentalidad” y
demas discusiones. Sin embargo, las alteraciones al paisaje producto del “desarrollo” son
inminentes, y ningun bien natural o cultural se excluye ante las adversidades que conlleva
el equilibrio del sitio con la demanda actual sea en términos de sensibilizacion,
demograficos e incluso de la misma necesidad por construir (Carreteras, viviendas,

industrias, etc.).

La sensibilizacion hacia el sitio arqueologico, sea a nivel local-regional-nacional, puede
lograrse adecuandolo al contexto contemporaneo, de modo anédlogo que pueda ser
transmitido a generaciones futuras sin desvirtuar su integridad (ICOMOS 1999). Como
precedente ya expuesto han existido orientaciones estratégicas por promover pargues,

zonas de recreacion o area verde que convergen en un mismo espacio junto a
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edificaciones actuales como “sitios testigos”: Rancho El Coco o el Proyecto de parque
Eco-Arqueoldgico Cerro Palenque (Ver Anexos 3y 4). Los resultados condescienden a
optimizar “la relacion mutuamente beneficiosa entre el patrimonio y la sociedad en
sentido mas amplio, que es un objetivo capital para la sostenibilidad futura del patrimonio
cultural” (UNESCO 2014, 106).

Para identificar potencialidades de gestion generalmente se acude a indagar las
recomendaciones y/o conclusiones que los informes técnicos encaminan sobre el estado
del sitio arqueoldgico y su accionar a futuro, de todo el universo analizado, un 50% de
los informes técnicos presentaban recomendaciones y un 70% conclusiones sobre los
sitios arqueoldgicos (Ver Tabla 11). De estos, seis (6) informes recomendaban tratar de
preservar monticulos como areas verdes, potencial incluso turistico o para futuras
investigaciones, concordando con los precedentes y contexto en nuestra temporalidad.
Alrededor de tres (3) informes técnicos dentro del informe demuestran lograr
formalmente mediante acuerdos un area de reserva para el sitio arqueoldgico lo que
estima el potencial en sitios rescatados parcialmente (Diario de campo, Ridel Morales 20
de septiembre de 2017).

Evaluacion de las Sub-variables de Conclusiones y Recomendaciones Generales
en los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de
Sula, 1992-2003

Presencia de Conclusiones Presencia de
Conclusiones Generales Basadas en Recomendaciones
Presencia o Generales Analisis Generales
Ausencia R % R % R %
Ausencia 6 30% 7 35% 10 50%
Presencia 14 70% 13 65% 10 50%
Total 20 100% 20 100% 20 100%

Tabla 11. Evaluacion de las Sub-variables de Conclusiones y Recomendaciones
Generales en los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de
Sula, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

Es rotundo el hecho de tomar en cuenta las propiedades basicas del sitio para la
generacion de proyectos y para ello se requiere un registro arqueolégico claro y detallado
(Lopez Wario 2016). En la construccion de cualquier obra o proyecto para el interés
publico se deberia entonces aquilatar si el registro arqueoldgico de cada sitio posee cierto
grado de exposicion para su correcta ejecucion a futuro. En principio, para establecer la
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proteccion y uso compartido del patrimonio corresponde reconocer los limites fisicos y
el estado con que se encuentran (UNESCO 2014, 15).

Si evaluamos los informes técnicos internamente, su exposicion sobre la extension del
sitio arqueoldgico y su justificacion del por qué se dedujo, podremos denotar que
realmente no se podria asegurar la totalidad del limite espacial (Ver Tabla 12). Esta
diversificacion en algunos casos se debe a que Unicamente se centraban en un monticulo,
referian a otros informes técnicos sin expresarlo explicitamente o no finalizaban su

identificacion a falta de accesibilidad, entre otras condicionantes.

Evaluacion de Sub-variables de Extension y Justificacidn del Sitio Arqueolégico
en los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de
Sula, 1992-2003.

Extension del Sitio

. Argueologico Justificacion de la Extension del Sitio
Presgnua Presencia de Detalle de Presencia Detalla Justificacion
Ausencia Extengi_()n del Exten_si_én del Justifiggcién de_ I_a de la Ext_epsién del

Sitio Sitio Extension del Sitio Sitio
R % R % R % R %

Ausencia| 6 30% 7 35% 12 60% 13 65%

Presencia] 14 | 70% 13 65% 8 40% 7 35%

Total | 20| 100% | 20 100% | 20 100% 20 100%

Tabla 12. Evaluacion de Sub-variables de Extension y Justificacion del Sitio
Arqueoldgico en los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueolégico del Valle
de Sula, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

En la regién norte a la cual pertenece el Valle de Sula existen sitios arqueoldgicos que no
poseen dominio pleno y se encuentra rodeado por viviendas o uso agricola comunal; su
manejo y cualquier alteracion al terreno corresponde a las alcaldias y el IHAH (Diario de
campo, Ridel Morales 20 de septiembre de 2017). Es por ello que una de las variables de
mayor atencion para el valor de gestion es reconocer las posibilidades de uso del terreno
donde se ubica el sitio arqueologico, a traves de la variable de tenencia de tierra, sobre a

quién pertenece y el tipo de tenencia que mantiene.

Los resultados del procesamiento grafican que es semejante el nimero de informes
técnicos que exponen la pertenencia de tierra como los que no; y un 60% de estos no
aclaran si su duefio corresponde a una empresa, alcaldia o individuo, ni el tipo de tenencia
que poseen (Ver Tabla 13). Como secuela utilizando de Unico referente los informes

técnicos de salvamento y rescate reconocidos en la presente investigacion, no podria
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identificarse la situacion de tenencia donde corresponden los sitios arqueoldgicos en aras
de realizar proyecciones a corto y largo plazo como construcciones (Ej. museos),
cercamientos del area o actividades de sensibilizacion al puablico ejecutando

acercamientos al sitio arqueologico.

Evaluacion de Sub-variables de Tenencia de la Tierra en los Informes Técnicos
de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003.
Presencia de Detalla Duefio o Detalla Tipo de
Presencia 0 Ausencia Tenencia de la Inquilino Tenencia
Tierra
R % R % R %
Ausencia 10 50% 12 60% 12 60%
Presencia 10 50% 8 40% 8 40%
Total 20 100% 20 100% 20 100%

Tabla 13. Evaluacion de Sub-variables de Tenencia de la Tierra en los Informes Técnicos
de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003. Elaboracidn propia,
2017.

Respecto al estado en que se encuentran los sitios arqueoldgicos segun los informes
técnicos en la presente investigacion, casi todo este registro arqueoldgico (70%) expone
la presencia de afectaciones y el grado que estos pudieron impactar a ciertas zonas o la
totalidad del sitio (Ver Tabla 14). El tipo de afectacion en nuestra temporalidad se debe
en su mayoria a procesos de urbanizacion como construccion de viviendas e industria,
actividades agricolas y ganaderas y/o posibles saqueos (huaqueros). En sitios
arqueoldgicos de gran magnitud que a través del tiempo han solicitado continuos
proyectos de salvamento y rescate, el conocer cobmo se han realizado alteraciones o
acciones que lo van contrayendo espacialmente es vital para sopesar realizar gestiones de

diversa indole.

Evaluacién de las Sub-variables de Afectacion en los Informes Técnicos de
Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003
Presencia y 3 Presenciglde _ 3
AUsencia Grado de Afectacion Afectacion Tipo de Afectacion
R % R % R %

Ausencia 6 30% 3 15% 4 20%
Presencia 14 70% 17 85% 16 80%

Total 20 100% 19 100% 20 100%

Tabla 14. Evaluacion de las Sub-variables de Afectacion en los Informes Técnicos de
Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003. Elaboracién propia,
2017.

102



Al ser proyectos de salvamento y rescate, en el valor de gestion su integridad resulta
significativa ya que permite conocer si el emisor una vez finalizadas sus acciones
puntualizo el estado final del sitio, el grado en que se conserva y las medidas de
mitigacion tomadas para permear los dafios existentes o que se pudiesen producir. Para
los informes técnicos analizados es equivalente la exposicion del grado de conservacion
en el que se encuentra el sitio arqueoldgico, la mitad permiten conocer lo ultimo que
lograron observar del sitio contrario a otros que se desconoce si aun podria extraerse
potencial del mismo (Ver Tabla 15). En algunos casos detallaban la existencia de gran
cantidad o escala de monticulos, por lo que si estos posteriormente no fueron rescatados
(o dafiados de alguna forma) existe probabilidades de que aun hoy en dia se mantengan
para futuras proyecciones, por lo que su exposicion en los informes técnicos es de valioso
aporte (ICOMOS 1956).

Evaluacion de las Sub-variables de Integridad del Sitio en los Informes
Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003
Presencia de Grado de Me_d_ldas_ ,de
Presencia o Ausencia Integridad Conservacion Mitigacion
Tomadas
R % R % R %
Ausencia 7 35% 10 50% 10 53%
Presencia 13 65% 10 50% 9 47%
Total 20 100% 20 100% 19 100%

Tabla 15. Evaluacion de las Sub-variables de Integridad del Sitio en los Informes
Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003.
Elaboracion propia, 2017.

Por el conocimiento tacito, siendo el personal de la Regional Norte quiénes poseen mayor
contacto directo con los sitios arqueologicos del Valle de Sula, conocen el estado general
de los sitios en la actualidad, si se conservan areas de reserva, si ya no existen o resultan
de dificil acceso (Diario de campo, Ridel Morales 20 de septiembre de 2017). En
contraposicion, el conocimiento explicito sobre ellos no se ostenta en todos los informes
técnicos a pesar de ser el documento oficial que detalla el registro arqueoldgico y

observaciones pertinentes sobre lo que pudo apreciar su emisor.

Un poco mas de la mitad de los informes técnicos (53%, Ver Tabla 15) no presentan
medidas de mitigacion tomadas que asisten la reduccion de impacto al sitio arqueoldgico
o0 labores que beneficiaran a la sefializacion de lo que se conserva del sitio. Notandose

una pérdida a reflexionar sobre la memoria institucional y la informacion propensa a
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disiparse en cualquier momento, asimismo, continda beneficiando al saqueo,
compra/venta y desvalorizacion del mismo minimamente con las comunidades aledafias

(nivel local).

Sobre el material arqueoldgico es indudable que su caracter “patrimonial” no reside
intrinsecamente (naturaleza, tradicion, historia, estética), sino por lo que pasan a
significar en la sociedad (Cortés y Quintero 2008 en Mariano y Conforti 2013, 283). Para
lograr enaltecer el valor Unico y excepcional que posee cada bien cultural y promover su
dinamismo hacia nuevas interpretaciones para diferentes publicos se requiere conocer su
registro (forma en cémo fue etiquetado su material), analisis e integridad del sitio

arqueoldgico y su evidencia material mueble identificada.

Resultante de los informes técnicos analizados, casi todos los informes técnicos
demuestran la presencia y tipo de material arqueoldgico identificado (95%); aunque en
un 60% de estos se desconozca si el material se encuentra en 6ptimas condiciones (Ver
Tabla 16). Referente al registro y entrega de material, solo se encuentra el destino final
del material en un 20% de los informes de todo el universo estudiado y de igual forma
solo un 25% presentan registro y entrega de este material.

El registro y entrega de material, conforma uno de los porcentajes méas bajos a nivel de
variable (Ver Tabla 9) a modo que, para lograr inventariar en doénde se encuentra 'y como
se mantiene identificado por si mismo a través del informe técnico seria
considerablemente dificultoso. En conclusion, no quiere decir que quizas el material
arqueoldgico no tenga etiqueta o identificacion en la actualidad Gnicamente que, a través
de los informes técnicos seria casi imposible reconocer su estado y destino final (En
dénde se encuentran depositados), quedando reducido en términos de optimizacion su

obtencion.
Evaluacion de Sub-variables de Presencia de Material Arqueoldgico en los
Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueologico del Valle de Sula,
1992-2003.
Presencia | Presencia de Cantidad de Tipo de Material Integridad de
0 Material Material Arqueoldgico Material
Ausencia | Arqueoldgico | Arqueoldgico Arqueologico
R % R % R % R %
Ausencia 1 5% 14 70% 1 5% 12 60%
Presencia | 19 95% 6 30% 19 95% 8 40%
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[ Total | 20 [100%| 20 | 100 | 20 | 100% | 20 | 100% |
Tabla 16. Evaluacion de Sub-variables de Presencia de Material Arqueoldgico en los
Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003.
Elaboracion propia, 2017.

En cuanto a la variable entorno a la conservacion realizada sobre bienes culturales
muebles o inmuebles presente en los informes técnicos de salvamento y rescate alcanza
solo un 32% (Ver Tabla 10). A nivel de sub-variable, la exposicion del bien cultural que
se conservé y el método empleado de conservacion se encuentran ausentes en un 65% de
los informes técnicos (Ver tabla 17) por lo que perturbaria ampliamente el caracter
sostenible, proteccion y mantenimiento de los sitios arqueoldgicos para la ejecucion de
proyectos en términos de gestion (UNESCO 2014, 15).

Evaluacion de las Sub-variables de Conservacion en los Informes Técnicos de
Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003

Método Empleado
Presencia o Ausencia Presencia _d,e Exposicion de Bien |de Conser_vacm’)n In-
Conservacion Cultural Situ
R % R % R %
Ausencia 13 65% 13 65% 13 65%
Presencia 7 35% 7 35% 7 35%
Total 20 100% 20 100% 20 100%

Tabla 17. Evaluacion de las Sub-variables de Conservacion en los Informes Técnicos de
Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003. Elaboracion propia,
2017.

VALOR ADMINISTRATIVO

El valor administrativo comprende todos los elementos bésicos que poseen los informes
técnicos de salvamento y rescate para optimar su acceso en aras de conocer el sitio
arqueoldgico a grandes rasgos (ICOMOS 1996). Para ello se requiere llevar un registro
documental adecuado con detalles basicos a modo de contribuir en la toma de decisiones

administrativas para cada sitio arqueoldgico.

La potencialidad de los informes técnicos para el valor administrativo corresponde a la
categoria 3 con una media de 64% y una desviacion estandar de 17% (Ver Tablas 7 y 10).
Aunque un poco mas de la mitad de los informes técnicos de manera general demuestran
que la variabilidad de su contenido no afecta desmesuradamente ello solo representa el
comun entendimiento de sus emisores sobre aspectos relevantes a considerar. Empero, si

requiere llamar la atencion por estandarizar un protocolo con variables minimas a incluir
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a fin de evitar la pérdida de elementos y establecer los lineamientos generales que deben
ayudar a conducir los trabajos de salvamento y rescate (UNESCO 1968; Barreiro 2000;
Barreiro 2005; INAH 2009)

Para el Instituto Nacional de Antropologia e Historia de México (INAH, 2009) un
procedimiento de salvamento arqueoldgico procura “normalizar en estricto apego a las
disposiciones técnico-juridico-administrativas vigentes, los procesos que coadyuven a la
proteccidn del Patrimonio Cultural que eventualmente pudiera ser afectado por obras de
infraestructura publica o privada”. Encerrarse en utilizar un modelo sistemético que
permitiese la exposicion del contenido bajo cierta consistencia no implica dejar de lado
el conocimiento tacito y los analisis vertientes de la observacion acontecida en campo
(Schiffer 1972; Hodder 1985; Laguens 1988-89) La gestion de conocimiento empleada
para la presente investigacion permite elucidar un balance que enriquezca tanto el registro
sobre el sitio arqueoldgico como los analisis, metodologia y observaciones emitidas por

quién lo registra.

Aspectos basicos para una identificacion eficaz del informe técnico como su titulo, fecha
en que fue realizado y los investigadores a cargo mantienen un alto porcentaje entre 80-
95% presentes (Ver Tabla 10). En el valor administrativo la justificacion del proyecto que
alcanza una evaluacion de 85% (Ver Tabla 10) en los informes técnicos es un componente
destacado para examinar las razones por las que un sitio arqueoldgico fue inserto en un
proyecto de salvamento y rescate. Incluido a esta variable presente en la mayoria de los
informes técnicos, se detalla quién otorga su financiamiento de modo que puedan ser
antecedentes del mismo proyecto y fortalecer cualquier inconveniente improvisto

posteriormente de la accion.

Reconociéndose que en todos los informes técnicos el titulo se encuentra presente (de
otra forma, hubiese sido dificil su identificacion) en diversas ocasiones no siempre refleja
la accion del proyecto y esto se vuelve significativo para su administracion, al identificar
con el inmediatamente el contenido a desarrollarse. Durante la recoleccion de material y
su respectivo llenado en las fichas de registro se denotd que una gran parte de los informes
poseen un titulo ligado a la accién esperada (Rescate y/o mitigacion), de tal forma que,
lo que podia observarse inmediatamente gracias al titulo poseia la informacion pertinente

para comprender las acciones llevadas a cabo.
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Las desventajas producto de las ausencias de titulo del informe técnico destaca el proceso
de seleccion, ya que resultd complejo al indagar que algunos informes técnicos no
reflejaban la accion en su titulo pero si exponian labores de salvamento y rescate en su
contenido. La evaluacién general de los informes técnicos vistos por su titulo (Ver Grafica
3) demuestra que asi como existen informes con porcentajes positivos en su evaluacion
también aquellos que no se titulaban como salvamento y rescate, internamente realizaban

considerables detalles sobre el sitio arqueologico.

Aunque beneficiosa su evaluacion independientemente del titulo, en cuestiones
administrativas esto conllevaria hasta cierto punto una ejecucion desgastante en cuanto a
dedicacion y tiempo organizacional. Basandonos justamente durante la recoleccion de los
informes técnicos para su analisis en esta investigacion; teniendo que leer el contenido de
todos los informes técnicos de las diferentes unidades (ya sea que sefialaran si eran de
salvamento y rescate 0 no) y tiempo invertido considerando y descartando informes que
podria haberse reducido si el titulo de estos hubiese expuesto directamente la accion como

se esperaba.

Evaluacion general de los informes técnicos de salvamento y rescate
arqueoldgico del Valle de Sula por titulo, 1992-2003

Investigaciones 45
Exploraciones Preliminares 54
Proyecto Arqueoldgico 55
Rescate 64
Prospeccién y Excavacion 68
Mitigacion 73
Rescate y Mitigacion 75
Valoracién y Evaluacion 82

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Gréfica 3. Evaluacion general de los informes técnicos de salvamento y rescate
arqueoldgico del Valle de Sula por titulo, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

Si compartimos que el registro arqueologico asegura el mantenimiento, preservacion y
gestién del patrimonio (ICOMOS 1996); su afiadido documental como el registro grafico
(Fotografias, dibujos), registro de material (Cantidad, tipo, integridad) y archivo adjunto
(notas de campo, formularios, fichas de registro) deberia mostrarse lo mas completa

posible al aportar un valor agregado dentro del mismo (UNESCO 1972) De acuerdo a los
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informes técnicos analizados para la presente investigacion se mostré la presencia entre
un 75-90% de detalles en el registro grafico (Ver Tabla 18).

Resulta pertinente valorar que la mayor parte de los informes poseen registro grafico con
los requerimientos basicos que debe contener para administrar, gestionar e investigar a
futuro. Empero, siempre es pertinente remembrar el bajo porcentaje obtenido en ciertos
informes y como algunos de estos al no poseer escala u orientacion dificultan

considerablemente las acciones enmarcadas en nuestros valores.

Por otra parte, aspectos como el registro y entrega de evidencia material resulta ser uno
de los porcentajes mas bajos dentro de las variables formuladas estando valoradas en un
20% del total de los informes (Ver Tabla 10 y 19). En aspectos administrativos existe la
posibilidad que se lleve a cabo un registro minucioso por parte de los agentes sociales que
laboran y se encuentran en constante contacto con el material cultural identificado, sin

embargo, mediante los informes técnicos seria casi imposible realizar un inventario sobre

los mismos.

Evaluacion de Sub-variables de Registro Gréfico del Sitio Arqueoldgico en los
Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueolégico del Valle de Sula,
1992-2003.

Registro | Registro Registro Registro Registro Registro
Presencial - Grafico Grafico G_raﬁco_ .| Grafico _Graﬂco | Grafico
0 Orientacio .| Simbologi .
. Escala Fecha Presencia Titulo
Ausencia n a
R % |R|] % R % |R|] % R| % R %
Ausencia | 4 | 20% | 3 | 15% | 5 | 25% | 2| 10% | 2 | 13% | 2 | 10%
Presencia | 16 | 80% | 17| 85% | 15 | 75% | 18] 90% | 13 | 87% | 18 | 90%
Total 20 ] 100% | 20]100% | 20 [100% | 20| 100% | 15 | 100% | 20 |100%

Tabla 18. Evaluacion de Sub-variables de Registro Grafico del Sitio Arqueoldgico en los
Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003.
Elaboracion propia, 2017.
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Evaluacion de las Sub-variables de Registro y Entrega de Material Arqueoldgico
en los Informes Teécnicos de Salvamento y Rescate Arqueologico del Valle de
Sula, 1992-2003
Presencia Presencia de Destino Final Presencia de Registro y Entrega de

0 Material
Ausencia Recuento Porcentaje Recuento Porcentaje
Ausencia 16 80% 15 75%
Presencia 4 20% 5 25%
Total 20 100% 20 100%

Tabla 19. Evaluacion de las Sub-variables de Registro y Entrega de Material
Arqueoldgico en los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle
de Sula, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

Esta Gltima valoracién referente al registro y entrega de evidencia material cultural
corresponde en cierta medida al detalle sobre la integridad (40%) y cantidad (30%) de los
bienes culturales materiales identificados (Ver Tabla 16) Siendo en términos
administrativos un considerable vacio que posiblemente lo ha logrado permear también
el personal por su conocimiento técito (Diario de campo, Ridel Morales 18 de septiembre
de 2017). Aunque existen factores internos y externos que pueden influenciar en el
registro arqueoldgico, los informes técnicos con estos Ultimos porcentajes parecen
mostrar que posterior a las labores de salvamento y rescate el trabajo de “gabinete” pierde
cuantiosamente la atencion, identificando que por estos factores podria hacerse en Gltima

instancia, en laboratorio.

En el valor administrativo pequefios detalles como estos ampliarian las labores que
actualmente mantiene por ejemplo, el Archivo Etnohistérico si se pretendiese formar una
base de datos con informes técnicos de esta naturaleza que seria lo ideal (UNESCO 2000).
Esta doble asignacion sumada al cimulo de correspondencia, informes de viaje,
documentaciones y demas registros existentes en esta y otras areas (historia, antropologia,
arquitectura, etc.) que mantiene el Archivo, en Gltimo momento retrasaria ain mas la
fluidez de la informacion y la toma de decisiones sobre el estado y mantenimiento de los

sitios arqueoldgicos.

Abordado en el valor de gestion, aspectos sumamente importantes para la salvaguarda del
sitio arqueoldgico bajo un caracter administrativo como la tenencia de tierra que detalla
porcentajes bajos sobre sus detalles (50-60% ausentes, Ver Tabla 13) o el estado final —
integridad—, del sitio posterior a las acciones realizadas (35-50% ausentes, Ver Tabla 15)

no se desarrollan en todos los informes técnicos analizados. Esto problematizaria el
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seguimiento sobre qué modificaciones se le han realizado a los sitios arqueoldgicos
identificados, en consecuencia, afectaria a los responsables de la administracion y
planificacion para beneficiar politicas y disposiciones apropiadas en el &mbito de la
proyeccion y del control del desarrollo (ICOMOS 1996).

En cuanto a otras variables a tomar en cuenta para lograr un acceso eficaz sobre los sitios
arqueoldgicos que sefialan nuestros informes técnicos se encuentra la espacialidad
general, manifestada en las coordenadas y el lugar de ubicacion de los sitios (Ver Grafica
4); estas variables en los informes técnicos mantienen una valoracién entre 50-60% (Ver
Tabla 10). De la misma manera, variables internas sobre el sitio arqueoldgico se
encuentran en mas de la mitad de los informes, como el levantamiento de mapa (69%),
presencia de material arqueoldgico (65%) y procedencia (67%) del mismo (Ver Tabla
10). Si bien favorece su rapida localizacion en el plano administrativo, es necesario llamar
la atencion sobre sus restantes al ser elementos ineludibles dentro de los informes

técnicos.

Evaluaciones generales de las variables: Coordenadas geograficas,
ubicacién y colindancias del Sitio Arqueoldgico en los Informes Técnicos
de Salvamento y Rescate Arqueolégico del Valle de Sula, 1992-2003

100

80

60
56
60

40

23
20

Coordenadas Geogréficas del Sitio Lugar de Ubicacion del Sitio Colindancias del Sitio Arqueoldgico
Arqueoldgico Arqueoldgico

Porcentaje de Evaluacion (%)

Grafica 4. Evaluaciones generales de las variables: Coordenadas, Ubicacion y
Colindancias del Sitio Arqueologico en los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate
Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003. Elaboracién propia, 2017.
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VALOR NORMATIVO

El valor normativo concierne las potencialidades y alcances de los informes técnicos de
salvamento y rescate en seguimiento a las disposiciones legales nacional e internacional
durante la temporalidad del estudio (1992-2003); de igual forma, el entendimiento claro
sobre los conceptos utilizados en el registro arqueoldgico que evidencian la influencia

normativa previo y durante el desarrollo de estos informes.

La potencialidad de los informes técnicos de salvamento y rescate analizados para el valor
normativo se presentan con una media de 67% (Categoria 3), su desviacion estandar de
17% (Ver Tablas 7 y 8), lo que demuestra la complejidad existente tanto en este como en
los demas valores presentados. Al ser un porcentaje considerable, se entiende que existia
valoracion por las discusiones y acuerdos vigentes aunque precisamente por este apego a
la ley no deberian existir vacios sobre el registro arqueolégico, abordandose con mayor

detalle a continuacion.

Percibiendo la evaluacion general de los informes técnicos de salvamento y rescate por
afio, los porcentajes mas elevados corresponden entre 1994-1995-1997 y en menor
instancia los ultimos dos afios de nuestra temporalidad (1992-2003) (Ver Gréfica 2). Si
extraemos de nuestro contexto de estudio la normativa que surgia y fortalecia el bagaje
entorno al bien patrimonial cultural puede percibirse la generacion de legislaciones
pertinentes como la Ley General del Ambiente (1993) y la Ley para la Proteccién del
Patrimonio Cultural de la Nacién reformada en 1997. Dentro de las legislaciones
internacionales ICOMOS en 1996 resaltaba la importancia de proporcionar informacion
basica cada bien cultural y su registro permanente, junto a la Carta de Cracovia en el afio
2000 ligadas a las intervenciones y seguimiento continuo de los sitios.

Todo ello demuestra un cumplimiento reglamentario sobre las normativas nacionales e
internacionales que durante el contexto de estudio se desenvolvian con dinamismo en
diferentes instancias. Sin desconsiderar las politicas existentes previo a 1992, la
evaluacion general expresada para este valor (67%) evidencia que la mayor parte de los
informes técnicos corresponden con las legislaciones previas y durante el periodo de

estudio.

En reiteradas ocasiones la legislacion internacional atiende aspectos basicos de los bienes
patrimoniales tanto en gabinete como in situ (UNESCO 1956; UNESCO 1968; ICOMOS
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1964); entre algunos de los resultados observados a través de los informes técnicos y que
conciernen estos parametros se encuentra las coordenadas geogréficas; presentes en un
poco mas de la mitad (60%) de los informes técnicos (Ver Grafica 4), asi como la
ejecucion de levantamiento de mapa del sitio arqueologico (70%) (Ver Tablas 10 y 20).
Estos aspectos benefician formidablemente la “reconstruccion” de los sitios
arqueoldgicos y se apegan a las normativas expuestas en nuestros antecedentes en favor

de un registro claro y detallado.

A su vez, el registro gréfico (fotografias, dibujos, etc.) alcanza una evaluacion entre 80-
90% presente que precisamente durante nuestra temporalidad las normativas comenzaron
a realzar los medios digitales como fuente de apoyo al registro arqueoldgico. El grado y
tipo de afectacion de los sitios arqueoldgicos se exponen en un 70-85% de los informes
técnicos (Ver Tablas 10, 14 y 18) evidenciando la busqueda de todas aquellas condiciones
anteriores y posteriores que dieron lugar al estado en el que fue registrado en el transcurso
del proyecto. Todas estas variables junto a sus porcentajes, algunos mas elevados que
otros, permiten identificar el interés por el estado de cada sitio arqueoldgico y el proceso
de las acciones llevadas a cabo durante el proyecto, aspectos cruciales en la normativa

nacional e internacional durante el proceso de documentacion.

PRESENCIA O AUSENCIA DE COORDENADAS
GEOGRAFICAS EN LOS INFORMES TECNICOS DE
SALVAMENTO Y RESCATE ARQUEOLOGICO DEL VALLE DE
SULA, 1992-2003

Presencia Ausencia

40%
60%

Graéfica 5. Presencia o ausencia de Coordenadas Geogréaficas en los Informes Técnicos
de Salvamento y Rescate Arqueologico del Valle de Sula, 1992-2003. Elaboracion propia,
2017.
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Evaluacion de Sub-variables de Levantamiento de Mapa del Sitio Arqueoldgico
en los Informes Tecnicos de Salvamento y Rescate Arqueologico del Valle de
Sula, 1992-2003

Orientaci | Presencia de

Presencia Escala de | Fechade | 0Onde Levantamie | Sefializacié | Simbologia
Ausgncia Mapa Mapa Mapa | nto de Mapa| n de Mapa | de Mapa

R] % |R] % |R|] % [R % R % R %
Ausencia | 6 1 30% | 6 | 30% | 6 | 30% ] 6 | 30% 6 | 30% | 6 | 30%
Presencia |14 70% | 14] 70% | 14| 70% | 14| 70% | 14 | 70% | 14 | 70%

100 100 100
Total |20 % [20] % [20] % |20]| 100% | 20 | 100% | 20 | 100%
Tabla 20. Evaluacion de Sub-variables de Levantamiento de Mapa del Sitio
Arqueoldgico en los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle
de Sula, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

En contraposicién, gran parte de los informes técnicos (Mas del 60%) (Ver Tabla 17) no
expone la realizacion de ningun tipo de conservacion (in situ o en laboratorio)
incumpliendo a nivel de registro gran parte de las disposiciones nacionales e
internacionales sobre su manifestacion sistematica. A pesar de la presencia de
levantamiento de mapa del sitio arqueoldgico, ciertos de estos se reducen al monticulo o
estructuras especificas donde se realizara la operacion estando en su mayoria ausente la

justificacion y extension del sitio (Ver Tabla 12 y 20).

Demas documentacion del sitio arqueoldgico como notas de campo o formularios sélo se
encuentran expresados en la mitad de los informes técnicos (Ver Tabla 10); el registro y
entrega de material identificado, como en otros valores del analisis, representan las
evaluaciones mas bajas en todos los valores con porcentajes que estiman la presencia de
estos en solo un 20-25% (Ver Tabla 10 y 19). Estas variables son aspectos particulares
que agravan la potencialidad de los informes técnicos y la movilidad del mismo sitio

arqueoldgico.

Tales resultados demuestran que existen vacios y fortalezas dentro de los informes
técnicos enmarcados en los propoésitos que las legislaciones caracterizan y reivindican por
la proteccion de los bienes patrimoniales. Los resultados de esta investigacion podrian
servirse de apoyo a estructurar nuevos alcances sobre los proyectos arqueoldgicos de
salvamento y rescate tomandose como muestra de los grandes valores que los informes
técnicos pueden expresar por si mismos para el esclarecimiento y reconstruccién de sitios

arqueoldgicos.
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Indudablemente el Estado ha insistido sobre el cuidado y atencion al patrimonio cultural
material no sélo desde el IHAH, sino a través de la Ley de Municipalidades (1990) o la
misma Constitucion de la Republica (1982). En la temporalidad de este estudio, es valido
acentuar los esfuerzos por el IHAH y en consecuencia por el Departamento de
Investigaciones Arqueologicas (DIA) en entrelazar esta y demas instancias que podrian

entrar en contacto directo con los bienes patrimoniales.

Resulta llamar poderosamente la atenciéon el titulo mismo de los informes técnicos, ya
que ninguno de ellos muestra la denominaciéon “Salvamento”, e incluso, el mayor
porcentaje de la evaluacion obtenida de los informes técnicos bajo estas acciones titulaban
en orden de estimacion: “Valorizacion y Evaluacién”, y consecuente “Rescate y
Mitigacion, “Mitigacion” y “Prospeccion y Excavacion” (Ver Grafica 3) lo que refleja
una conceptualizacion heterogénea sobre lo que en si recae y es pertinente dentro de cada

proyecto.

Esta confusion conceptual es vista también al interno de los informes técnicos donde
algunos con el simple titulo de “Rescate”, poseian en su contenido o registro grafico
sefalizaciones referentes a “mitigacion”. El abordaje conceptual se desarrolla en el
presente valor ya que si nos detenemos sobre las denominaciones que funge el
Reglamento de Investigaciones Arqueoldgicas (2006) referente a lo que es un Rescate,
nos percatariamos que es necesaria una reconfiguracion en cuanto a enfoques que se

pretende dar ya que parece mostrarse ambiguo.

Paraddjicamente nuestro marco conceptual sobre los debates y definiciones de
arqueologia de salvamento y rescate, asi como el concepto de “mitigacion” que
reiteradamente se aborda en el contexto de estudio no articula dentro de las acciones
ejecutadas en los mismos informes técnicos. Ejemplo de ello es que los informes técnicos
que poseian como titulo “Mitigacion” no correspondian con la sub-variable “medida de
mitigacion tomada”, es decir, aunque su titulo podria indicar acciones de apoyo frente la
afectacion del sitio arqueologico (Como sitios testigo) el 55% no indicaba en su contenido

ninguna actividad relacionada a esto (Ver Gréfica 6).
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INFORMES TECNICOS DEL VALLE DE SULA, 1992-2003
QUE INCLUYEN EN SU TITULO LA PALABRA
"MITIGACION" Y PRESENTAN LAS MEDIDAS DE
MITIGACION TOMADAS

Presencia Ausencia

o 44:4%
55:6%

Gréfica 6. Informes técnicos que incluyen en su titulo la palabra ‘“Mitigacion” y
presentan efectivamente las medidas de mitigacién tomadas. Extraido de los Informes
Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003.
Elaboracion propia, 2017.

Dentro de la correspondencia presente en el Archivo Etnohistdrico, se identifico el
presupuesto y considerables lapsos de tiempo (cronogramas) estipulados para la ejecucion
de algunos proyectos que forman parte de nuestros informes técnicos, por lo que
siguiendo el concepto generalmente compartido (En nuestro marco conceptual), esto

encajaria idealmente en términos de Salvamento, asi como otros en Rescate.

Aunque la finalidad tanto de Salvamento como Rescate es la misma, su correcta
sefializacion hubiese permitido observar a mayor detalle si la calidad de los informes
técnicos realmente se encuentra afectada por ejemplo, en términos de tiempo,
accesibilidad y en otros enfoques como su ejecucion en relacion al financiamiento, entre
otros. La aplicabilidad puede notarse en informes técnicos que se titulan como “Rescate
y Mitigacion” (Ver Grafica 3) 0 en los permisos de urbanizaciones en la zona norte
durante nuestra temporalidad (Departamento de Gestion de Calidad-Corporacién

Municipal de San Pedro Sula 2004), por ejemplo.

El replanteamiento normativo y su accionar también deberian considerar que algunos
proyectos de salvamento y rescate han producido investigaciéon cientifica (Puerto
Escondido, por ejemplo) y no desvirtuar o desplazar el caracter académico que puede
generarse 0 ya exista dentro de los informes técnicos (UNESCO 1956). Aln sin que estos
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informes técnicos tengan como finalidad objetivos, hipdtesis o preguntas de investigacion
deben fijar las bases que posibiliten retomar y re-direccionarlo para futuros interesados

en este ambito.

Como se expresa en los demas valores, el constante monitoreo o reconocimiento
inmediato de sitios arqueoldgicos que se encuentren en peligro o hayan sido alterados es
valioso dentro del marco legal internacional y puede desarrollarse mediante un registro
permanente y actualizado de manera periddica (ICOMOS 1996; 2000) Siendo también
viable gracias al conocimiento tacito del personal administrativo que también maneja esta
documentacidn (informes técnicos), conociendo ciertos elementos (como la integridad de
los sitios, ubicacion, etc.) que en ocasiones no se presentan en los informes técnicos

(Diario de campo, Ridel Morales 20 de septiembre de 2017).

En vista de esto no quiere decir que el problema recaiga en los profesionales en
arqueologia por no responder a los items minimos de cada informe técnico (si nos
detenemos en las particularidades faltantes), ya que cada uno expresa de acuerdo a sus
conocimientos y el contexto donde ejecuta su labor. Por ende, la realizacion de parametros
a fin de satisfacer la demanda alrededor de las normativas y exigencias nacionales e
internacionales favorece indudablemente a nivel institucional/gubernamental. Al ser estas
instituciones el fin ultimo que emite los dictdmenes y archiva estos documentos, son la
instancia que pide la correcta documentacion de estos informes técnicos (ICOMOS 1967;
UNESCO 1968; UNESCO 1976; OEA 1976)

El valor normativo asi como la discusion llevada hasta el momento, exhiben de manera
latente que el Gobierno y por consiguiente, el IHAH podria beneficiarse de un protocolo
general a modo de cumplir con todas las valoraciones que considere pertinentes en
especial, sobre aquellos sitios arqueoldgicos rescatados total o parcialmente. ;Coémo
podrian surgir los lineamientos generales que deberian exigirse en los informes técnicos?
El puente necesario debe ser propuesto desde especialistas ligados directamente al
patrimonio (Como arquedlogos y restauradores) en consonancia con las instituciones del
Estado (Ladron de Guevara et al. 2003, 20).

Indudablemente un protocolo que funja como una herramienta que beneficie el proceso
del registro arqueoldgico debe encontrarse enmarcada en las experiencias (conocimiento

tacito) de los diversos participantes, las investigaciones y caracteristicas de los sitios
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arqueologicos en el pais y de los estandares nacionales e internacionales. En cierta medida
comprendiendo que el conflicto sobre el desarrollo del registro arqueoldgico deberia
trascender a una revision de la normativa nacional ya que un formato de informe técnico

podria fluctuarse sin una legislacion solida y correctamente sustentada.

VALOR DE INVESTIGACION

El valor de investigacion permite proyectar la evidencia material documentada y detalles
idéneos de los informes técnicos para la planificacion de futuras investigaciones
arqueoldgicas. El proposito principal es mostrar que los bienes patrimoniales culturales
que han sido parte de proyectos arqueologicos de salvamento y rescate estan disponibles
para la apertura de un abanico de oportunidades de estudio sobre sitios arqueologicos que,
en ciertos casos, no se investigan a fondo ni se cometen publicaciones que favorezcan a

su comprension por diversos factores internos y externos.

La potencialidad del valor de investigacion se integra en la categoria 3 con una media de
67% y una desviacion estandar de 15% (Ver Tablas 7 y 10); de los valores estipulados,
es preciso indicar que para el analisis del valor de investigacion se utilizé casi todas las
variables formuladas del estudio. Esto debido a que para continuar analisis o estudios en
general sobre sitios arqueoldgicos el mismo informe técnico es el inico medio referente
para reconstruirlo y requiere todos los detalles posibles. Como sefiala el INAH (2009) el
“salvamento arqueoldgico como actividad de investigacion, destaca su limitada
oportunidad de ampliar en tiempo y espacio sus investigaciones” no obstante, ello no

desliga su caracter preventivo y cientifico.

Se comprende que la promocion y continuidad de proyectos arqueoldgicos que implican
excavaciones y mayor evidencia material al inventario es una accién fructuosa al
contrastarlas con las afecciones a las que en el corto o largo plazo conllevaria su ausencia.
Empero, proporcionar alternativas a estas medidas para futuros investigadores tales como
el fomento a la continuacion de los proyectos de salvamento y rescate ejecutados aportaria
alamovilidad de los sitios arqueoldgicos, estudios que podrian trascender a nivel regional
(o entre sitios) y generar un balance entre lo que se excava y lo que se conserva
catalogado; ademas de probablemente reducir en buena medida los costos de

investigacion.
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Primeramente, para reconocer el sitio es necesario articularlo en su espacialidad, el
porcentaje de evaluacion en cuanto a coordenadas, refiere a un 60% de los informes
técnicos de salvamento y rescate, la ubicacion del sitio en estos documentos corresponde
a un 56% y sus colindancias Unicamente un 23% (Ver Gréfica 4). Tales porcentajes son
substanciales a considerar puesto que, si es de interés motivar la investigacion de la
region, a la vez que identificar y registrar sitios arqueoldgicos, se demanda puntualizar

aspectos como su ubicacién de la forma maés detallada y sistematica posible.

Mediante estos elementos también es posible realizar analisis espaciales, afiadiendo, por
ejemplo, ciertas variables como la extension del sitio, la justificacion para la delimitacion
del sitio arqueoldgico, levantamiento de mapa y registro grafico (Ver Tablas 10, 12, 18y
20); todos ellos se encuentran presentes entre altos y bajos porcentajes por lo que entre
ellas no se complementan como se esperaria. El valor investigativo procede en que todas
estas variables fortalecen la posibilidad de multiples estudios (por ello abarca casi todas
las variables delimitadas en la investigacion) como patron de asentamiento, distribucion
espacial, division del trabajo, entre otros que pueden beneficiar la comprension de los
sitios arqueoldgicos a nivel local-regional. De estos estudios mencionados ya existen
antecedentes sobre su viabilidad en la region del Valle de Sula los cuales indican una
amplia heterogeneidad de poblaciones y dinamicas particulares que pueden estudiarse a

través de la evidencia material cultural (Robinson 1989; Hendon y Lopiparo 2004)

Con el propésito de reconocer el sitio arqueoldgico, los antecedentes del mismo son
documentacién clave para identificar los procesos y modificaciones que ha traido
consigo. De los informes técnicos analizados un 75% presentaban antecedentes
arqueoldgicos (Ver Tabla 10), estos pueden observarse a través de investigaciones 0
proyectos arqueoldgicos de salvamento y rescate que ya se hayan realizado con
anterioridad (Diario de campo, Ridel Morales 18 de septiembre de 2017). En caso que no
existiese un antecedente, el apoyo de informantes claves como duefios o vecinos del
terreno puede aproximar minimamente el estado del sitio o enfocarlo bajo un nivel local

o regional que viabilice observar posibles relaciones con otros sitios arqueoldgicos.

Internamente el caracter investigativo requiere conocer los niveles estratigraficos, tipo de
excavacion, observaciones y metodologia empleada en general, a modo de conocer la

composicion de los sitios arqueologicos de interés. Aunque su caracter es repetitivo en
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ocasiones, su valor es fundamental al no volver a percibir la evidencia material de la
misma forma una vez que es retirada por la excavacion. El universo de informes técnicos
analizados expone que un 75% presentan la metodologia de excavacion aunque
particularmente la mayoria no presenta los materiales utilizados (Ver Tabla 21). En
cuanto a los detalles de excavacion, un 89% demuestra adecuadamente todos los insumos
necesarios para conocer sus operaciones; en pocos casos la orientacién o su tamafio no

son especificados (Ver Tabla 22).

Sub-variables de Metodologia de Excavacion en los Informes Técnicos de
Salvamento y Rescate Arqueologico del Valle de Sula, 1992-2003.
Presencia Presencia de
Metodologia de Instrumentos Presencia de Tipo de
Presencia o Excavacion Utilizados Excavacion
Ausencia R % R % R %
Ausencia 0 0% 15 75% 0 0%
Presencia 20 100% 5 25% 20 100%
Total 20 100% 20% 100% 20% 100%

Tabla 21. Sub-variables de Metodologia de Excavacion en los Informes Técnicos de
Salvamento y Rescate Arqueologico del Valle de Sula, 1992-2003. Elaboracion propia,

2017.

Sub-variables de Detalles de Excavacion en los Informes Técnicos de Salvamento
y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003
Presencia de Detalla Presencia de
Presencia de Detalla Control Orientacion | Dificultades/
Presencia| Detalles de | Tamafio de Vertical de Observacione
0 Excavacion | Excavacion | Horizontal Excavacion S
Ausencia| R % R % R % R % R %
Ausencia| 1 5% 3| 15% 3 15% 3 15% 1 5%
Presencia| 19| 95% | 17 | 85% | 17 85% 17 | 85% 19 95%
Total [20] 100% | 20 | 100% | 20 100% | 20 | 100% 20 ]100%
Tabla 22. Sub-variables de Detalles de Excavacién en los Informes Técnicos de

Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003. Elaboracion propia,
2017.

Sobre el material arqueoldgico registrado resulta evidente identificar su presencia en la
exposicion de los informes técnicos analizados, de acuerdo al universo tomado el 95%
(Ver Tabla 10) detalla la presencia y tipo de material arqueolégico producto del proyecto
de salvamento y rescate desarrollado. Caracteristico en algunos informes que incluso
tomaron muestras de suelo en favor de futuras investigaciones sobre el sitio expresando

las visiones favorables y medios que aporten a investigadores interesados a largo plazo.
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La importancia de poseer evidencia material principia para este estudio, en que beneficia
la investigacion de elementos que probablemente nunca hayan sido analizados y se
acumulan dentro de un inventario desconociendo su potencialidad. De los informes
técnicos utilizados para el estudio, sélo el 30% cuantifico el material arqueolégico y solo
un 40% su integridad (Si estos se encontraban erosionados, semi-completos, sélo
fragmentos, entre otros) (Ver Tabla 16) por lo que se desconoce en su mayor parte el
estado de los bienes culturales identificados en estos proyectos (Unicamente basado en

los informes técnicos analizados).

Entre algunos de los bienes culturales muebles identificados en los informes técnicos
recolectados en el estudio se encuentran: Litica (Lascas de obsidiana, ndcleos, metates y
fragmentos pedernal), cerdmica (ollas, figurillas, sellos, material doméstico, ceramica
policromo ulla, hachas, fragmentos de incensarios, silbatos), huesos (animales), conchas,
caracoles, y entierros completos, algunos con ofrendas, figuras zoomorfas y
antropomorfas, dientes modificados y fragmentos de marmol. Estos mas otras
particularidades, exponen la riqueza de material arqueoldgico existente y disponible

(siguiendo los lineamientos del IHAH) para nuevas investigaciones e interpretaciones.

La existencia de bienes muebles e inmuebles comprueba la perfecta posibilidad de ser
analizada para multiples estudios como iconogréaficos, de produccion, distribucion,
especializaciones, comercio, entre otros; esto también puede apreciarse en los estudios
mostrados en nuestros antecedentes (Kennedy 1981; Pope 1985; Joyce 1991) en especial

de aquel material que ya se encuentra inventariado (Sheehy 1982; Agurcia 1977).

En la toma de decisiones sobre las variables a utilizar en la investigacion, se considerd
establecer como una variable por si misma los “entierros” o la evidencia de restos
humanos enterrados. Maximamente por los detalles que requieren ser documentados,
como su condicidn, tipo, alteraciones, entre otros (Rebolledo et al. 2010). Del universo
manejado (20 informes técnicos) un total de nueve (9) de ellos presentaban entierros y
once (11) no aplicaban en tal variable; por tanto, los analisis sobre esta variable se

desarrollaron Unicamente sobre los nueve (9) informes técnicos.

Para la evaluacion general de la variable “entierro”, un 62% presentaban las sub-variables
requeridas (Ver Tablas 10, 23 y 24), ;qué pasa con el 38% de estos? Ciertos no detallan

posicién, orientacién, condicién y/o alteracion del entierro (Ver tabla 23 y 24), en
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particular, las medidas del entierro se mostraban ausentes en un 67% de los informes
técnicos de salvamento y rescate, esto sumado a que no necesariamente la variable
“registro grafico” como dibujos o fotografias radicaban en el entierro, con su respectiva
escala y detalle. En pocos casos incluso se hacia referencia a la existencia de un entierro
sin mostrar en absoluto alguno de estos caracteres (sub-variables) lo que revoca a una

pérdida irremediable de su contexto, ofrendas adjuntas y ubicacion especifica.

Evaluacion de las Sub-variables de Entierro en los Informes Técnicos de
Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003. Parte 1.2
Presencia Presencia Presepcia Presgncia Prese_n(_:i,a Presen(.:i,a Presencia

de Materiales | Cantidad | Condicion | Alteracion | Contexto

Ausgncia Entierro | Asociados | de Material | de Entierro | de Entierro| General
Rl % R % R % R % R % R %
Ausencial] 0| 0% | 2 | 22% | 2 | 22% | 6 | 67% | 3 | 38% | 3 | 33%
Presencia] 9 |100% | 7 | 78% | 7 | 78% | 3 | 33% | 5 | 62% | 6 | 67%
Total 9 [100% | 9 | 100% | 9 | 100% | 9 |100% | 9 |100%| 9 |100%

Tabla 23. Evaluacion de Sub-variables de Entierro en los Informes Técnicos de
Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003. Parte I. Elaboracion
propia, 2017.

Evaluacién de las Sub-variables de Entierro en los Informes Técnicos de
Salvamento y Rescate Arqueologico del Valle de Sula, 1992-2003. Parte I1.
Presenci Presencia Presencia Presencia .
ao Medi_das de Orien_tacic’m Posic_ic’)n de Tipsrggegrcmtlﬁerro
Ausenci Entierro Entierro Entierro
a R % R % R % R %
Ausenci
a 6 67% 4 44% 4 44% 3 33%
Presenci
a 3 33% 5 56% 5 56% 6 67%
Total 9 100% 9 100% 9 100% 9 100%

Tabla 24. Evaluacion de las Sub-variables de Entierro en los Informes Técnicos de
Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003. Parte 1. Elaboracion
propia, 2017.

Aungue el porcentaje general sea considerable para la variable de entierro, internamente
sus sub-variables presentan bajas evaluaciones por lo que merece una mayor atencion;
agregando a esto que el centro regional norte es uno de los que poseen mayor numero de

entierros completos en la institucion (IHAH) (Rodriguez Mota 2007) La falta de

2 La divisién en dos (2) tablas para la variable de Entierro radica en principalmente la cantidad de sub-
variables y su exposicion.
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informacion en ejemplos como bienes culturales muebles o entierros se suma la poca
documentacidn, registro y entrega de material arqueoldgico. La documentacion referida
a fichas o formularios de lote, diarios de campo, etc., solo se presenta en un 50% de los
informes técnicos de salvamento y rescate (Ver Grafica 7); y en el caso del registro y
entrega de material arqueologico a fin de reconocer en donde se encuentran, si estos
fueron trasladados o el cddigo con el que se mantienen registrados sélo se identifica en

presente en un 20% del universo total analizado (Ver Tablas 10y 19).

Evaluaciones generales de las variables: Registro Grafico, Registroy
Entrega de Material Arqueoldgico; y Documentacién en los Informes
Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula,

1992-2003
100 85
80
60 50
40
20

20

0

Registro Grafico Documentacion del Proyecto Registro y Entrega de Material

Arqueologico

Evaluacion General (%)

Graéfica 7. Evaluaciones generales de las variables: Registro Gréafico, Registro y Entrega
de Material Arqueolégico; y Documentacion en los Informes Técnicos de Salvamento y
Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

Honduras y en nuestra espacialidad el Valle de Sula, posee una alta concentracion de
evidencia material cultural inmueble; de los informes técnicos analizados un 86%
exponen la presencia 0 no de arquitectura y/o rasgos arqueoldgicos y un 94% presentan
posibles materiales de construccién utilizados (Ver Tabla 25). La divergencia entre uno
y otro se debe a la descripcidn vaga de rasgos o arquitectura, comprobandose en ocasiones
mediante registro grafico indicios sobre su existencia o la falta de exposicion sobre el

tamario de los mismos.
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En diversos informes técnicos obtenidos para la presente investigacion se observé que las
excavaciones exponen materiales como bahareque, canto rodado, piedra canteada o de
rio, entre otros que parecen también indicar edificaciones aunque no se desarrolle
apropiadamente en los informes técnicos; de igual forma, rasgos como muros, hornos,
fogones, plataformas, canchas de pelota son posibles identificar dentro de los informes

técnicos para interés de futuros investigadores.

Evaluacion de Sub-variables de Arquitectura y Rasgos junto a Materiales de
Construccion en los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueologico
del Valle de Sula, 1992-2003.

Presencia

P . de Tipo de Tamarfio de | Presencia de Tipo de
resencia : Arquitectu | Arquitectura/ | Materiales de | Materiales de
0 Arquitectur - -
. . ra/Rasgos Rasgos Construccion | Construccion
Ausencia | a del Sitio
R % R % R % R % R %

Ausencia | 1 5% | 1] 5% 3 15% 1 6% 1 6%
Presencia| 19 | 95% [19] 95% | 17 | 85% | 17 | 94% 17 94%
Total 20 | 100% | 19] 100% | 19 | 100% | 18 100 18 100%

Tabla 25. Sub-variables de Arquitectura y Rasgos junto a Materiales de Construccién en
los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-
2003. Elaboracion propia, 2017.

La investigacion toma en cuenta los registros de interpretacion (Blackmar 2002) es decir
analisis ejercidos sobre lo que el emisor presenciaba en su momento con respecto al sitio
arqueologico; en este sentido la variable “analisis de material” mostraba que un 90% de
los informes técnicos si realizaban analisis aunque sélo un 35% de estos detallaban la
metodologia utilizada para desarrollarla (Ver Tabla 26). En muchos de los casos el emisor
identifica el material directamente y lo asocia a lo que, por conocimiento técito ha
adquirido; como ejemplo se puede sefialar deducciones tales como “obsidiana
proveniente de la fuente x, o ceramica tipo”. Esto sea por los amplios estudios de sus
emisores, asesoria 0 experiencias en campo debido a otros proyectos de investigacion en

la zona ejecutados en afios atras.
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Evaluacion de las Sub-variables de Anélisis de Material Arqueoldgico en los
Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueologico del Valle de Sula,
1992-2003
Presencia o | Presencia de Analisis de Material | Presencia de Analisis Detallado

Ausencia de Material
R % R %
Ausencia 2 10% 13 65%
Presencia 18 90% 7 35%
Total 20 100% 20 100%

Tabla 26. Evaluacion de las Sub-variables de Anélisis de Material Arqueologico en los
Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003.
Elaboracion propia, 2017.

Lo mismo sucede con la propuesta cronoldgica, del total de los informes técnicos esta
variable se encuentra presente en un 58% (Ver Tabla 10), sin embargo, tampoco detalla
la metodologia para lograr proponer la temporalidad del sitio. La exigencia que dentro de
los informes técnicos los analisis muestren el origen de las presunciones recae en que el
emisor tiene la oportunidad de apreciar el contexto de donde se extrae la evidencia
material, alcanzando observar caracteristicas que posiblemente a mediano y largo plazo
quizas no serian evidentes o de comun acuerdo-entendimiento por todos (Hodder 1988;
Schiffer 1991a).

La ausencia de la exposicion metodoldgica tanto en la propuesta cronolégica como en el
andlisis de material en los informes técnicos impide conocer los pardametros utilizados
para concluir o aproximarse sobre las dinamicas que acontecieron en el pasado.
Problematica latente aln mas si estos sitios arqueoldgicos ya no existen, y no poseemos

otro medio mas alla que los informes técnicos para analizarlos.

Conocer el grado de integridad que se presencio6 por ultima vez posterior a las labores de
salvamento y rescate permite esbozar los procesos y transformaciones que han
manifestado los sitios arqueoldgicos. En base al total de informes técnicos utilizados en
el estudio un 54% desarrollo el estado que pudo observarse del sitio donde se realizo el
proyecto (Ver Tabla 10), es decir, que casi la mitad de los informes técnicos desconocen
la situacion acaecida una vez finalizado el trabajo de campo. En términos de medidas de
mitigacion tomadas un poco mas de la mitad, equivaliendo al 53% de los informes
técnicos (Ver Tabla 15) no informa de ninguna accién a modo de reducir los dafios que

puedan encontrarse en el sitio o actividades para permear sus detrimentos.
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Sobre los métodos empleados para la conservacion sea in situ o en gabinete (del cual se
desenvolvera a detalle en el valor correspondiente) s6lo un 32% de los informes técnicos
lo declararon encontrandose entonces un 68% ausente de estas disposiciones y bajo el
mismo porcentaje sin exhibir el bien cultural conservado (Ver Tablas 10 y 17). De esto
puede derivarse que a lo mejor la evidencia material que requirié estas acciones no se
encuentre en Optimas condiciones en la actualidad y dificulte sus potencialidades para la

investigacion.

Conclusiones y recomendaciones realizadas sobre el sitio arqueoldgico pueden sentar
generalmente las bases sobre alternativas por abordar u obstaculos que podrian
presentarse si se deseara realizar alguna investigacion. Del total de informes técnicos
analizados, un 68% posee conclusiones generales del sitio arqueoldgico y de las
conclusiones a raiz de los analisis que surgen durante el proceso del proyecto un 65% lo
manifiestan; de manera equivalente un 50% de los informes técnicos generaron
recomendaciones sobre el sitio y su evidencia material registrada (Ver Tablas 10 y 11).
En dicho sentido es primordial conocer las observaciones y dificultades generales del
emisor de los informes técnicos por lo que, los porcentajes restantes de estos limitan
conocer aspectos logisticos, investigativos, normativos y de gestion que podrian

realizarse.

Como se pudo observar, existe gran potencial investigativo detras de los informes
técnicos de salvamento y rescate ya que conlleva el registro sistematico sobre el sitio
arqueoldgico y los bienes culturales muebles identificados en este. Esto puede apreciarse
desde los antecedentes expuestos, que mostraban proyectos arqueoldgicos con objetivos
de recuperar informacion sobre sitios propensos a desaparecer (IHAH 1977; Henderson
y Luke 2009) y su réplica a través de publicaciones enfocadas en la evidencia material,
comparaciones entre sitios arqueoldgicos o incluso tesis extraidas de ellos (Robinson
1982).

Siguiendo los impulsos de las legislaciones internacionales, es necesaria la divulgacion y
seguimiento de los sitios arqueoldgicos a través de la investigacion; gracias a este puente
se muestra la evidencia material a disposicién e interés de investigadores futuros
(UNESCO 1976). La vasta informacion que se espera obtener del registro arqueolégico

para la investigacion no se limita exclusivamente a los hallazgos provenientes de
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exhaustivos analisis sino a la difusion de técnicas, procedimientos y relaciones que
demuestran los procesos y plasman sus experiencias. Sitios arqueolégicos valorados para
investigacion a traves del tiempo como Cerro Palenque y Puerto Escondido (Joyce 1982;
Joyce y Henderson 2002; Hendon 2004), provienen de reportes e informes técnicos sobre
rescate que detallaban puntos considerables de discusion sobre sus asentamientos y bienes
culturales identificados.

VALOR DE CONSERVACION Y RESTAURACION

Aunque este valor deberia entrelazarse en términos normativos, de investigacion y
gestidn; se consider6 tomarlo como un valor por si mismo ya que este permite conocer
las acciones llevadas a cabo tanto in situ como en laboratorio en especifico. Estas
actividades son cruciales para el mantenimiento de los bienes culturales una vez que son

extraidos de su contexto.

La evaluacién general del valor de conservacién y restauracion en base a los informes
técnicos analizados alcanza una media de 67% Yy una desviacion estandar de 16% lo que
la inserta dentro de la categoria 3 (Ver Tablas 7, 8 y 10). La correcta documentacion en
la mayor parte de los informes técnicos permite generar insumos necesarios en la gestion
preventiva, estudio y coleccion de los bienes culturales (UNESCO 1956) En este sentido
aunque es viable en la mayoria de los informes técnicos, su contraparte disminuye las
operaciones de conservacion y restauracion al no poseer un estudio completo que lo
precede (ICOMOS 1994).

La conservacion comprende todas las actividades destinadas a preservar el bien cultural
en vista de ser también parte de las generaciones futuras en diversos aspectos: Turismo,
investigacion, educacionales, entre otros sin perjudicar su naturaleza. La restauracion por
su parte, permite la intervencion directa sobre la evidencia material (mueble o inmueble)
a fin de devolver su aspecto estético bajo el respeto de su esencia y autenticidad
(ICOMOS 1998). En ambos casos se requiere de gran responsabilidad al ser indispensable
la documentacion precisa y metddica (ICOMOS 1994) ya que la manipulacion de estos
bienes patrimoniales es previo, durante y después de las acciones ejecutadas en los

proyectos arqueoldgicos de salvamento y rescate.

Para Martinez y otros (2009, 97) existen dos métodos de conservacion, uno pasivo y otro

activo. Para desarrollar el andlisis del valor de conservacion y restauracion se utilizara
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esta division; el primero refiere a “aquellas estrategias donde no se establece un contacto
fisico con el material, sino que se controla el entorno inmediato del objeto. El segundo,
representa aquellas situaciones en donde se tiene contacto fisico directo con el material,
a traves de diferentes procedimientos como limpieza, consolidacion, etc.” (Stanley Price
1995 en Martinez et al. 2009, 97)

El medio adyacente del sitio arqueoldgico y sus bienes culturales muebles a traves de los
informes técnicos se expone identificando los factores que ya se encontraban o no
dafiando el sitio arqueoldgico, de todo el universo analizado el reporte sobre esta variable
se detalla en un 79% de los informes técnicos (Ver Tablas 10 y 14). Si bien la denuncia
sobre si existiese 0 no cualquier grado y tipo de afectacion es alta, posterior a las acciones
de salvamento y rescate consumadas es requerido mantener presente el estado en que
permanecieron los sitios como por ejemplo, el nimero de estructuras o el “sitio
testigo”’/area de reserva dejado parece evidenciarse exponerse en un mas de la mitad de

los informes técnicos (65%).

La exposicion sobre el grado de conservacion es equivalente en los informes técnicos que
lo presentan y los que no (50%) (Ver Tabla 15). Esta ultima variable (sobre conservacion)
Ilama la atencion si consideramos que una de las primeras acciones que se buscan en
conservacion es la permanencia de los bienes culturales, si se pudiese en su contexto por
lo que acciones en favor de su persistencia en el contexto favorecen para los diversos
valores expuestos (ICOMOS 1990; Cirujano y Laborde 2001, 703).

Para comprender el método pasivo de conservacion deberiamos ser capaces de geo-
referenciarlo a modo de comprender el entorno del sitio, sobre el total de informes
técnicos utilizados para la presente investigacién un 60% de estos poseen coordenadas
geograficas, contrario a un 40% que no poseen dicha informacion (Ver Gréafica 4). Con
la ubicacidon del sitio arqueoldgico es posible indagar sobre su paisaje y dar un
seguimiento sobre afecciones que pudieron o estan propensos a sufrir en cada sitio
(UNESCO 1956; UNESCO 1962; UNESCO 1968), la perdida de esta informacion

obstruye y retrasa este proceso.

En seguimiento a la ubicacion espacial del sitio arqueoldgico, para el presente valor se
precisa conocer las dimensiones del sitio, delimitarlo y lograr emprender proyectos

ligados a la preservacién del mismo. Variables considerables para estos supuestos son la
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extension del sitio arqueoldgico que se encuentra en un 68% de los informes técnicos
analizados y el levantamiento de mapa que ostenta casi el mismo porcentaje con un 69%
(Ver Tabla 12 y 20) Los alcances de estos porcentajes posibilitan identificar la
distribucion espacial del sitio, el aproximado 40% faltante en ambos haria desconocer su

patron y dimensiones que obstaculizarian procesos como el de restauracion.

Como parte del registro crucial para la comprension de bienes muebles e inmuebles
también es necesario identificar su registro grafico y documentacién general como fichas
de lote, formularios, fotografias, dibujos de perfiles o evidencia material, entre otros.
Basados en el total de informes técnicos utilizados sélo un 50% presenta documentacion
del proyecto, reforzado con un porcentaje de 85% para el registro gréafico (Ver Tabla 10)

lo que facilita conocer el contexto donde fueron documentados.

Junto al conocimiento del trabajo sistematico realizado en campo, para el valor de
conservacion y restauracion la variable de antecedentes arqueoldgicos proyecta las
actividades y analisis antepuestos sea directamente en el sitio arqueologico, a nivel local
o0 regional. Para nuestra investigacion, la mayor parte de los informes técnicos de
salvamento y rescate (75%) presentaban antecedentes favoreciendo el presente valor (\Ver
Tabla 10).

Sobre el método activo de conservacion, forma parte aquellas acciones realizadas sea in
situ 0 en laboratorio (UNESCO 1956) que reducen los riesgos y promueven la
preservacion hacia los bienes culturales. La conservacion in situ es una de las practicas
idoneas y de mayor prioridad durante el proceso de excavacién o cualquier exposicién
que se haga sobre el bien cultural (UNESCO 1968). En base a las legislaciones
internacionales, el peso que esto posee puede inclinar a la suspension de cualquier
construccién si fuese necesario, consideraciones a tomar en cuenta en cualquier proyecto

de salvamento y rescate arqueologico.

La actividad que indudablemente entra en contacto con la evidencia material es la
excavacion, las etapas y las consideraciones dadas durante su ejecucién son
transcendentales ya que pueden recuperar, por ejemplo, fragmentos de artefactos o bienes
completos que puedan beneficiar su restauracion. Los informes técnicos analizados
sugieren que un 95% de estos presentan detalles sobre la excavacion, sin embargo, la

metodologia utilizada se presenta en un 89% de estos (Ver Tablas 10, 21y 22; Ver Grafica
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8). Esta leve desviacion se mantiene al no especificar los instrumentos utilizados o
exponer vagamente el tipo de excavacion que propicio el proyecto, tal como refiere
Binford (1983) sin una exposicion adecuada del desarrollo metodolégico careceremos de

medios para conocer el contexto.

Evaluaciones generales de |as variables: Detalles sobre la Excavaciény
Metodologia de la Excavacién en los Informes Técnicos de Salvamento
y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003
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Gréfica 8. Evaluaciones generales de las variables: Detalles sobre la Excavacion y
Metodologia de la Excavacion en los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate
Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

De la mano a la excavacion, la evidencia material extraida y la arquitectura registrada en
términos de conservacion y restauracion podrian favorecer al conocimiento de su
composicion y las faenas que podrian cometerse sobre estos. Basados en los resultados
obtenidos de los informes técnicos, un 65% evidencia material arqueolégico y un 67% de
estos detalla su procedencia (Ver Tablas 10 y 16; Ver Gréfica 9); a pesar de ser variables
fuertemente trascendentes, sus valoraciones residen en que en la mayoria de los informes
técnicos no muestra como fue obtenido este material y por otra parte, no indican la

cantidad de material obtenido ni su integridad.

Estos dos ultimos aspectos obstaculizan casi en su totalidad conocer a través de los
informes técnicos si es posible restaurar un bien cultural, afiadido a este hallazgo es que,
a pesar de existir por ejemplo, la exposicion de evidencia material semi-completa y que,
existe un alto porcentaje de registro grafico presente en los informes técnicos, pocos de
ellos sustentan la integridad de su evidencia material documentada (Diario de campo,
Ridel Morales 19 de septiembre de 2017) (Coémo podriamos identificar potenciales que

requieran mayor atencion en referencia a su conservacion? ;De qué forma conoceriamos
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si existe en estos proyectos evidencia que pueda ser restaurada para futuras
investigaciones? Para el presente valor, s6lo un poco mas de la mitad de los informes

técnicos son asequibles lo que prima a un llamado de atencion sobre los detalles sin “caer

en lo evidente” (Hodder 1988).

Evaluaciones generales de las variables: Presencia de Material
Arqueoldgico y Procedencia de Material Arqueolégico en los Informes
Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula,

1992-2003

100

80 o 67
60
40
20
0

Presencia de Material Arqueoldgico Procedencia de Material Arqueoldgico

Evaluacion General (%)

Grafica 9. Evaluaciones generales de las variables: Presencia de Material Arqueoldgico
y Procedencia de Material Arqueolégico en los Informes Técnicos de Salvamento y
Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

Como se ha expuesto, la variable “entierro” se disefid externa de la variable sobre
“presencia de material” al demandar informacion particular como su posicion, medidas u
orientacion lo cual beneficia la investigacion. De los informes técnicos que presentaban
0 no aplicaba esta variable un 62% exhibia adecuadamente las sub-variables requeridas
(Ver Tabla 9); a pesar de esto, internamente aspectos como la condicion del entierro o sus
medidas estuvieron ausentes en casi todos los informes técnicos (Ver Tablas 23 y 24).
Agregado a ello si comparamos dicha cifra con el total de informes técnicos que no
presentan registro y entrega de material sea restos 6seos o evidencia material en general,

ausentes en un 80% de estos (Ver Tabla 19).

En el desarrollo metodoldgico se considerd necesaria la variable “conservacion” por si
misma, especialmente para el valor de restauracion y conservacion la cual implica su
presencia, la exposicion del bien cultural que se conservo y el método empleado para la

conservacion in situ. Del total de los informes técnicos analizados s6lo un 32% mostraba
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detalladamente estas sub-variables (Ver Tabla 10), un porcentaje totalmente bajo para el
presente valor y que podria también ilustrarse entre los detalles del entierro (62%) o

presencia de evidencia material en general (65%) (Ver Tabla 10).

Tales porcentajes podrian relacionarse con el 65% ausente sobre la sub-variable
“conservacion in situ” (Ver Tabla 17; Ver Grafica 10); cuantificadamente seis (6) de los
nueve informes técnicos que presentan entierro no exponen ningun método o accion
general de conservacion in situ. Bajo este paraguas, el valor de conservacion y

restauracion podria catalogarse en muy bajas condiciones de las esperadas inicialmente.

Presencia de |a variable Entierro junto a la sub-variable Conservacién In
Situ en los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del
Valle de Sula, 1992-2003

Cantidad de Informes técnicos

Entierro sin Conservacion In Situ 6

Entierro y Conservacion In situ 3

Grafica 10. Presencia de la variable Entierro junto a la sub-variable Conservacion In
Situ en los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del Valle de Sula,
1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

El embalaje, identificacion y depdsito donde se encuentran los bienes culturales que
puede ejecutarse desde las mismas excavaciones o en laboratorio es uno de las reiteradas
atenciones que se solicitan en todo proyecto asi como en legislaciones nacionales e
internacionales. Su continuidad y preservacion condescenderian consecutivamente
trabajos de restauracion e identificacion por ejemplo, de fragmentos que pertenezcan a un
mismo nivel y que en suma puedan reconstruir un artefacto bajo el equilibrio de su
autenticidad. El registro de material arqueologico en los informes técnicos de salvamento
y rescate analizados se encuentran presentes solo en un 20% de estos (Tablas 10y 19) En
esta forma, la mayor parte de los informes técnicos no favorecen en procesos de

conservacion y restauracion.

Los bienes culturales inmuebles también pueden corresponder en actividades de

conservacion y/o restauracion, un 86% de los informes técnicos presentan que existe 0 no
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arquitectura o rasgos arqueoldgicos en sus sitios, asimismo un 94% identifica los
materiales de construccion que propiciaron estas edificaciones (Ver Tabla 25). La
evaluacion de los informes técnicos evidencia que su contenido favorece a este valor para
conocer sus propiedades y en base a ello disefiar acciones a futuro como consolidaciones,
restauraciones, limpieza, entre otras siempre y cuando existan adn in situ (UNESCO
1956).

Las recomendaciones y conclusiones generales del proyecto de salvamento o rescate
sobre el sitio arqueoldgico resultan importantes a considerar en este valor debido a que
pueden generar indicios sobre las potencialidades o acciones ejecutadas sobre el sitio
arqueoldgico. La presencia de recomendaciones generales solo se encuentra en la mitad
de los informes técnicos utilizados para este estudio (Ver Tabla 10) en cuanto a las
conclusiones vertidas sobre el proyecto un 68% de los informes técnicos lo manifiestan y
un 65% conclusiones basadas de los anélisis surgidos en el desarrollo del proyecto (Ver
Tabla 11). Cabe sefialar que s6lo un (1) informe técnico mostré mediante estas variables
la restauracion de evidencia material y su traslado hasta Tegucigalpa (Diario de campo,
Ridel Morales 19 de septiembre de 2017).

Expuesto también en el valor de investigacion, el Estado y su institucién directa como lo
es el IHAH son responsables y garantes de la conservacion y restauracion del patrimonio
arqueoldgico (ICOMOS 1990; Ley para la Proteccion del Patrimonio Cultural de la
Nacion 1984). La conservacion y restauracion son actividades que permeabilizan o
reducen el progresivo (e inevitable) dafio de los sitios arqueoldgicos sea por fendbmenos
fisicos, quimicos o antrépicos. Los informes técnicos al caracterizar los sitios
arqueoldgicos (Dimensiones, caracter, situacion, peligros, etc.) son un medio idoneo para
la toma de decisiones, planificaciones en general y medidas preventivas (UNESCO 1972,
UNESCO 1976).
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VALORACIONES GENERALES

Es oportuno dilucidar junto a la exposicién del andlisis que los informes técnicos, asi
como cualquier registro arqueoldgico de un proyecto que no sea especificamente de
salvamento y rescate, se encuentran influenciados por multiples factores. Entre algunos
que cabe mencionar: Factores politicos, la falta de financiamiento frente a un elevado
costo en cuanto a los materiales utilizados y la mano de obra por pagar; falta quizés de
conocimiento normativo, asi como factores climaticos o de acceso (visibilidad en campo)
e incluso sociales (Anuencia de la comunidad o individuos particulares) que anejan un
cimulo de dificultades que indirectamente, quiérase o0 no, influyen en el

desenvolvimiento y calidad de su documentacion.

Aunque exista la posibilidad que cierto nimero de variables ausentes en los informes
técnicos de salvamento y rescate arqueoldgico puedan encontrarse documentadas
diligentemente por el IHAH a través del Inventario de Sitios Arqueoldgicos e Histdricos
de Honduras (INSAHH), debe mantenerse claro que los informes técnicos de salvamento
y rescate arqueoldgico son parte del registro arqueoldgico. Si reconocemos el qué hacer
de cada profesional en arqueologia (que éticamente intenta documentar y recalcar de
manera repetitiva si fuese necesario los bienes culturales) su evaluacion en este estudio

debe considerarse Unicamente en base al informe técnico.

Entre mayor documentacidn exista, por muy iterativo que parezca, podria contribuir a la
reconstruccion de los sitios arqueoldgicos de manera significativa. Como sefiala Binford
(1984) la relacion entre el artefacto y su contexto original proporciona significado, su
detalle conservado en los registros arqueoldgicos nos permite comprender e inferir con
mayor precisién. Tomar en cuenta el registro arqueolédgico por si mismo y la forma en
como se manifiesta, por ende, es totalmente pertinente para el arquedlogo; la proteccién
de los bienes patrimoniales con rigurosidad y responsabilidad es parte de su ética y

profesionalismo.

Generalmente se da por sentado que la excavacion por su naturaleza es destructiva, pero
la falta de documentacion, conservacion y publicacion sobre los sitios arqueoldgicos
también contribuye grandemente a su destruccion. EI compromiso y proceder del

arqueologo y técnico en arqueologia deberia enmarcarse en tales funciones, por lo que la
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presente investigacion esperd siguiera esta linea, de la cual se abordara seguidamente en

el andlisis.

Por el contenido de estos informes, las variables utilizadas para nuestros propdsitos e
hipotesis demostraron que la mayoria (84.54% en las Categorias 3y 4, Ver Tabla 7,8y
10; Ver Grafica 11) de los informes técnicos si cuentan con informacion general que
permite reconstruir el sitio arqueoldgico, aunque este no exista total o parcialmente. A
pesar de que los informes técnicos mantengan heterogeneidad sobre el formato con el que
son presentados, expresan la versatilidad de expresiones y la plena demostracion sobre
cémo el registro arqueoldgico es un fenémeno que se desarrolla sobre las acciones y
observaciones de su emisor en el momento que interviene en el sitio arqueoldgico
(Binford 1983).

POTENCIALIDAD DE LOS INFORMES TECNICOS DE
SALVAMENTO Y RESCATE DEL VALLE DE SULA ENTRE
1992-2003, GENERAL EN CATEGORIAS

0%

15.46%
Categoria 1
Categoria 2
Categoria 3

52.58% - = Categoria 4

Grafica 11. Potencialidad de los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate del Valle
de Sula entre 1992-2003, General en Categorias. Elaboracion propia, 2017.

No podemos negar, ademas, que ciertas variables en los registros de campo en algunos
casos no fueron expresadas e implican una pérdida considerable para la comprension del
sitio y planes de salvaguardia a corto y largo plazo (Blackmar 2002; Binford 1983; Carta
Internacional para la Gestion del Patrimonio Arqueoldgico 1990; Recomendacion de
Nairobi 1976). Pese a que de manera general los informes se presenten en un buen estado,

individualmente cada uno posee sus fortalezas y debilidades lo cual, puede prevenirse o
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reforzarse en futuras investigaciones bajo un modelo general en aras que sea un

conocimiento ventajoso y de comun comprension (Merofio 2004; Garzédn y Farfan 2006)

Dentro de nuestra metodologia, la mayoria de los informes técnicos forman parte de la
categoria 3 en términos de su evaluacion por variables, es decir que se encuentran entre
50-75% Optimos para diversas potencialidades (Ver Gréfica 11). Sobre la evaluacion
general de los informes por afio, existen informes técnicos con una gran o media
evaluacion empero poseen un porcentaje bajo por la suma con informes que no alcanzan
una alta evaluacion. Los afios donde se registra una mejor evaluacion de los informes
técnicos fue durante los afios 1994-1995-1997 y en menores escalas los Gltimos dos afios
de nuestra temporalidad, 2002-2003 (Ver Tabla 27; Ver Grafica 2).

Evaluacion de los Informes Técnicos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico del
Valle de Sula por afo, 1992-2003

Afio

Evaluacion
1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1997 | 1998 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003
No 58%| 68%]| 72%| 75%]| 70%| 54%]| 55%]| 61%]| 68%| 68%
Ponderada
Ponderada 60% | 60%| 68%| 76%| 66%| 50%| 56%| 62%]| 67%| 66%

Tabla 27. Evaluacion de los informes técnicos de salvamento y rescate arqueolégico del
Valle de Sula por afio, 1992-2003. Elaboracién propia, 2017.

Una particularidad dentro de la investigacion fue que cinco (5) de los veinte (20) informes
técnicos utilizados corresponden al Sitio Puerto Escondido (Ver Tabla 9). Siendo
probable que esto se encuentre en relacion al contexto en donde los informes técnicos se
desenvolvieron, caracterizado por Proyectos que equilibraban la investigacion y
reduccion de dafios al patrimonio cultural producto de las constantes transformaciones al
paisaje. Los informes técnicos reflejaron relaciones institucionales con escuelas de campo
extranjeras y el conocimiento tacito por parte de sus emisores en Proyectos de gran
magnitud como el Proyecto Argueoldgico Sula (PAS) (Henderson 1988; Informe técnico
de Mantecales 1995). Esta disposicién ya detallada anteriormente en el valor de

investigacion.

Aungue en la Ultima década se ha generado el debate sobre si deberiamos realmente
transitar de una arqueologia de salvamento y rescate a una arqueologia preventiva (Falcén

2009; Perrot-Minnot 2017), en base a los alcances de esta investigacion propicia a pensar

135



que el foco de atencion deberia ser el enfoque y las finalidades mas alla de un calificativo
o denominacién. Ya que aun bajo el apelativo “Rescate”, “Mitigacion” o “Valoracion”
en los proyectos de nuestra temporalidad, ciertos rasgos parecen cumplir las intenciones
de la arqueologia preventiva propuesta desde la escuela francesa de arqueologia (Falcén
2009).

En la evaluacion general de los informes técnicos por titulo, el mayor puntaje obtenido
fue “Valoracion y Mitigacion” (una media de 82%; Ver Gréfica 12) a pesar que
cuantificadamente sélo existe uno con esta denominacion, de igual forma este fendmeno
sucede con el titulo “Mitigacion” o “Prospeccion y Mitigacion”. En cambio, los informes
técnicos que por numero son mayoria, como “Rescate”, “Exploraciones Preliminares” o
“Investigaciones” que alcanzan entre cuatro (4) o dos (2) informes poseen bajo porcentaje
en su evaluacién (Ver Graficas 2 y 3) A excepcion del segundo titulo mejor evaluado
“Rescate y Mitigacion” con ocho (8) informes técnicos y una evaluacion que alcanza un
75%. Con ello podemos observar la necesidad por unificar y manejar un modelo que

facilite su acceso y contenido.

Evaluacién de los informes técnicos de salvamento y rescate
arqueoldgico del Valle de Sula por titulo, 1992-2003

Investigaciones IEEEE——— 45
Exploraciones Preliminares I 54
Proyecto Arqueolégico I 55
Rescate I 64
Prospeccidn y Excavacion I 68
Mitigacién I 73
Rescate y Mitigacion I 75
Valoracién y Evaluacién e 82
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Grafica 12. Evaluacion de los informes técnicos de salvamento y rescate arqueologico
del Valle de Sula por titulo, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

Aspectos substanciales para la arqueologia preventiva como las relaciones con otras
instituciones gubernamentales y no gubernamentales, su puesta en uso social, equipos

interdisciplinarios, presupuestos y plan de trabajo previo al campo, medidas de
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mitigacion, entre otros elementos se muestran latentes ocasionalmente dentro de los
informes técnicos de salvamento y rescate. De igual manera, el contexto de estudio
exterioriza el desarrollo de charlas, talleres, convenios/acuerdos, investigaciones y

gestiones que también corresponden a estos planteamientos.

El estado general de los informes en cuanto a su accesibilidad se muestra asequible
siguiendo las estipulaciones y delimitaciones del IHAH (por su normativa); mediante los
permisos correspondientes es posible consultar los informes técnicos y realizar
investigaciones a partir de estos. Sin embargo, su variada ubicacion dificulté localizar
todo el universo comprendido en la temporalidad de la presente investigacion; esto debido
a que diversas unidades tienen la misma probabilidad de poseer los informes técnicos:
Centro Regional Norte, Sub Gerencia de Patrimonio, Archivo Etnohistorico y Unidad de
Arqueologia (Comunicacion personal Fajardo 2017; Diario de campo, Ridel Morales 9
de octubre de 2017).

La mayor problematica aparente en este sentido es que al encontrarse s6lo un documento
original (y en pocos casos copias) provoca una escasa optimizacion que podria conllevar
a la pérdida del sitio arqueoldgico en cuestiones de registro. De acuerdo a la Gréafica 13
muchos de los informes identificados en la presente investigacion se extrajeron de la
Regional del Norte, y solo tres de ellos se encontraban tanto en esta instancia como en el

archivo etnohistérico (Enviados por el personal que labora en la Regional, en calidad de

copia).
Ubicacién de Informes Técnicos de Proyectos Arqueoldgicos de
Salvamento y Rescate del Valle de Sula identificados en la investigacion.

Archivo Digital 2

Publicaciones 2

Ambos (Archivo y Regional) 3
Archivo Etnohistdrico 5
Regional Norte 13
0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20

Cantidad de Informes Técnicos

Graéfica 13. Ubicacién de Informes Técnicos de Proyectos Arqueoldgicos de Salvamento
y Rescate del Valle de Sula identificados en la investigacion. Elaboracion propia, 2017.
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Con ello no es completamente seguro que el universo obtenido en nuestro estudio sea el
unico existente en la temporalidad establecida, aunque resulta necesario tomar en cuenta
las grandes responsabilidades que tiene el IHAH en diferentes areas y el proceso de
digitalizacion en el cual se encuentra su archivo documental desde hace algunos afios
(Diario de campo, Ridel Morales 1 de noviembre de 2017) donde su culminacion en
digital adn se visualiza a largo plazo. Esto ultimo principalmente como resultado de
determinaciones del Gobierno desde el afio 2007, el cual ha exigido al IHAH y demas
instituciones compartir en los Gltimos afios en cada plataforma digital sus informes,
correspondencia y documentacion general frente al derecho de cada ciudadano al acceso
a la informacion puablica (AIP).

El mayor desafio al compartir el contenido de cada documento es el material cultural y la
ubicacién de los sitios arqueoldgicos donde se expone a nivel de coordenadas UTM, hoja
topogréfica o croquis, ello en base al menos en dos (2) informes técnicos ubicados en la
plataforma digital (Ver Gréafica 13), lo cual es publico y son parte del universo utilizado
en esta investigacion. Para el IHAH la publicacion de coordenadas o ubicacion mediante
registro grafico de los sitios implicaria el estimulo al saqueo o dafios irreparables (Diario
de campo, Ridel Morales 22 de agosto de 2017), siendo uno de los mayores cuidados que
toman al permitir cualquier estudio. Quizas alternativo a ello seria su digitalizacién
cubriendo especificamente la informacién que podria afectar directa o indirectamente los

sitios arqueoldgicos y mantener la rigurosidad sobre los permisos y accesos a estos.

Sobre la gestion de conocimiento ligada al personal que actualmente labora en el Centro
Regional Norte, de quiénes se obtuvo la mayor cantidad de informes, es claro que poseen
una vasta experiencia sobre la existencia y acciones llevadas en cada sitio arqueol6gico
registrado (Diario de campo, Ridel Morales 19 de septiembre de 2017). Su extensivo
conocimiento tacito les permite inmediatamente responder ante cualquier demanda (Otter
y Cortez 2003:9) en términos de proteccién, antecedentes de cada sitio arqueolégico de

la region y su estado actual.

En suma, los agentes sociales que participan en estas unidades son indefectibles en el
proceso; de ausentarse estos mas la exigua comunicacion de informacion (Ver Grafica
13) reduciria la operatividad de los trabajos y perderia la memoria institucional en un
entorno dinamico como lo es la metamorfosis precipitada del paisaje (Rodriguez 2006;
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Rueda 2014). Esto principalmente al no poseer medios 0 mecanismos para plasmar este

conocimiento de forma que perdure (Conocimiento explicito).

El estado en que se encuentran fisicamente y en términos de contenido los informes
técnicos de salvamento y rescate es considerable; en su mayoria logran poseer un
esqueleto general como —Titulo — contenido —anexos. A pesar de ello, existen casos que
hacen referencia a anexos o analisis que no se encuentran adjuntos, por tanto, redujeron
la calidad de su evaluacion final. Ejemplo de esto fue un informe técnico del sitio Puerto
Escondido donde el archivo digital y etnohistorico lo expresa sin anexos y en la Regional
Norte de la Lima si los encontraba adjuntos, lo que posibilit evaluarlos correctamente

(Diario de campo, Ridel Morales 20 de septiembre de 2017).

La forma de presentacion de los informes técnicos era detallada a computadora (Salvo un
informe que se hallaba manuscrito). Asimismo, se reconocié que existen informes
técnicos denominados “informes o exploraciones preliminares” producto de escuelas de
campo (Ver Grafica 14); atn en los afios subsiguientes se identifico que no fue presentado
un “informe final” y con ello deja apertura a considerar que no es un informe consumado.
Las dificultades para su entendimiento repercuten al mencionar estos informes
preliminares que los andlisis serdn realizados posteriormente, cuestionando y
desconociendo si en verdad fueron detallados en algun producto final (Diario de campo,
Ridel Morales 18 de septiembre de 2017).

Por ultimo, recalcar la importancia de los informes técnicos al constituir el patrimonio
arqueologico, que “forma parte del cultural y se define como el legado historico y social
de generaciones anteriores, que pervivié a lo largo del tiempo y que es preciso preservar
para las generaciones futuras” (Gonzalez 2000, 135 en Mariano y Conforti 2013, 280).
Dentro del analisis se comparten los planteamientos de Hall y McArthur (1996) sobre que
“el patrimonio representa aquellas cosas que queremos conservar del pasado, pero las
razones por las cuales queremos conservarlas son muy diversas y estan determinadas por

procesos de valoracion™.
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Cantidad de Informes Técnicos de salvamento y rescate arqueolégico del
Valle de Sula clasificados por titulo, 1992-2003

Cantidad

Mitigacion 1
Proyecto Arqueoldgico 1

Exploraciones Preliminares 2

Investigaciones 2
Valorizacién y Evaluacion 1
Prospeccién y Excavacion 1

Rescate y Mitigacion 8
Rescate 4
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Grafica 14. Cantidad de Informes Técnicos de salvamento y rescate arqueoldgico del
Valle de Sula clasificados por titulo, 1992-2003. Elaboracion propia, 2017.

Debido a las multiples consideraciones que podemos afiadir al patrimonio arqueolégico
no podemos encasillarlo a una “puesta en valor” (Normas de Quito, 1967) ya que su
potencial economico es Unicamente un valor afiadido a toda la riqueza que trae consigo
para el fomento de la cohesidn social en numerosas instancias bajo un aprovechamiento
sustentable (Ladron de Guevara et. al., 2003: 8) Esto significa que los valores a
continuacidn desarrollados s6lo son un esbozo de la heterogeneidad de valoraciones que
puede generar el patrimonio arqueologico a través del lente de cada agente social, no son
estaticos y pueden cambiar diacronicamente siendo totalmente competentes para puesta
en uso social (Carta de Cracovia, 2000; Carta del Patrimonio Verndculo Construido,
1999).

En consonancia con el analisis de cada valor se estima que todos estos forman parte del
ciclo de gestion de patrimonio, sobre el concepto de “manejo de la gestion patrimonial”
que Biornstad (1989 en Mariano y Conforti 2013, 282) propuso, reconociéndolo como
“la proteccion y administracion del mismo en su medioambiente original y su relacion
con la historia y la sociedad contemporanea”. Vinculando a tales consideraciones la
misma arqueologia de salvamento y rescate es parte del manejo y gestion de patrimonio,
“encargada de ejecutar operaciones concretas en aquellos casos “donde el dafo al registro

arqueologico no pueda evitarse” (Trotzig 1989, 62 en Mariano y Conforti 2013, 282), lo

140



extrae de su medio para favorecer y mantener la vitalidad de los sitios arqueologicos para

las presentes y futuras generaciones.

Sobre la potencialidad de los informes técnicos de salvamento y rescate en contraste con
los valores asignados, aunque la media de su mayoria radica entre un 64-67%, su
desviacion estandar revela un alto porcentaje de 15-17%; esto ya que muchos de ellos
tienen evaluaciones superlativamente pobres alcanzando un minimo entre 26-30% en
contraposicion a porcentajes altos entre 94-98% (Ver Tablas 7 y 8). Este gran
antagonismo debe ser sujeto a consideracion, independientemente de la asequible
disposicion de gran parte de los informes técnicos, sus evaluaciones mas bajas deberian
lleva a debate un protocolo o guia que delimite todos los elementos valiosos para la

caracterizacion de cada sitio arqueoldgico.

A manera de aclaracidn, el andlisis vertido no pretende ser una critica, sea institucional o
a los emisores que desarrollaron cada uno de los informes técnicos analizados. Esto por
motivos que cada accion se lleva de acuerdo al contexto en el que se vive, diversas razones
ajenas a lo que nosotros podriamos deducir hoy, pudieron haber sucedido en su momento.
Tampoco podemos desmeritar las adversidades que pudieron pasar, los aciertos,
convenios y el gran esfuerzo del IHAH en consonancia junto al Departamento de
Investigaciones Arqueoldgicas (DIA) por la proteccion de los bienes patrimoniales. El
presente andlisis se desarrolla bajo los objetivos establecidos inicialmente; en cierto
sentido también ampliar, demostrar y llamar la atencion hacia el potencial y estado en que
se encuentran los sitios arqueologicos a través de los informes técnicos de salvamento y

rescate en el Valle de Sula.
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6. CONCLUSIONES Y COMENTARIOS

1. En base al contenido de los informes técnicos de salvamento y rescate analizados, las
variables expuestas para nuestros propositos e hipotesis manifestaron que la mayoria
(84.54% en las Categorias 3 y 4) de los informes técnicos si cuentan con informacion
general que permite reconstruir el sitio arqueoldgico, aunque este no exista total o
parcialmente. Los valores que alcanzaron los porcentajes mas elevados fueron el
investigativo, normativo, conservacion y restauracion considerando que estos

precisamente poseian el mayor numero de variables utilizadas para su analisis.

2. Sobre la potencialidad de los informes técnicos de salvamento y rescate en contraste
con los valores asignados, aunque la media de su mayoria radica entre un 64-67%, su
elevada desviacion estandar de 15-17%; demuestra que muchos de ellos tienen
evaluaciones superlativamente pobres alcanzando un minimo entre 26-30% en
contraposicion a porcentajes altos entre 94-98%. Este gran antagonismo debe ser
sujeto a consideracion ya que los informes técnicos son propensos a la pérdida de
informacién substancial debido a la heterogeneidad de formatos con que son

presentados.

3. Por la evaluacion considerable en el valor normativo (67%) sobre los informes
técnicos de salvamento y rescate, se demuestra que existia un conocimiento sobre las
legislaciones nacionales e internacionales existentes previo y durante nuestra
temporalidad de estudio (1992-2003). En este sentido, también es pertinente hacer
mérito al dinamismo del IHAH a través del DIA, y su reiterado interés por formalizar
y establecer alianzas con alcaldias, comunidades, investigadores y demas

instituciones en favor de la proteccion del patrimonio cultural.

4. A pesar de la elevada puntuacion en el valor normativo, el valor de conservacion y
restauracion requiere un Illamado de atencidn en ciertas variables ya que la mayor
parte de los informes técnicos de salvamento y rescate (Mas del 60%) no expone la
realizacion de ningun tipo de conservacion (in situ o en laboratorio). Con ello, asi

como en las demas variables de baja evaluacion, no quiere decir que quizas el material
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arqueoldgico o el sitio se encuentren en una afectacion grave en la actualidad
Unicamente que, a través de los informes técnicos seria casi imposible reconocer su

estado y destino final, quedando reducido en términos de optimizacion su obtencion.

Aunque existen factores internos y externos que pueden influenciar en el registro
arqueoldgico, los informes técnicos de salvamento y rescate en base a los porcentajes
por variable, parecen mostrar que posterior a las labores de salvamento y rescate, el
trabajo de “gabinete” pierde cuantiosamente la atencion, identificando que por estos
factores podria hacerse en Gltima instancia, en laboratorio. Por diversas razones ajenas
a nuestro alcance, las acciones que quizas no se completan en campo pero si en
laboratorio no fueron culminadas en la mayor parte de los informes técnicos

analizados.

Sobre el material arqueoldgico registrado en base al universo tomado, entre un 85-
95% detalla la presencia y tipo de material arqueolégico producto del proyecto de
salvamento y rescate (evidencia material mueble o inmueble) caracteristico en
algunos informes que incluso tomaron muestras de suelo y otros componentes en
favor de futuras investigaciones sobre el sitio. Con ello, existe una gran disponibilidad
a futuras investigaciones aunque en un 60% de estos se desconozca mediante el

informe técnico si esta evidencia se encuentra en 6ptimas condiciones.

Los antecedentes y contexto del estudio demuestran que los informes técnicos de
salvamento y rescate; y los bienes culturales que representan demuestran la situacion
latente alrededor del saqueo y destruccion a gran escala del Valle, no obstante,
también expresa que puede ser potencial para futuras investigaciones a nivel local o
regional. El Valle de Sula se caracteriza arqueolégicamente por su amplio dinamismo
y heterogeneidad en cuanto al material cultural presente por lo que la re-utilizacion
del material inventariado de proyectos anteriores incuestionablemente contribuiria a

su comprension.

Los arquedlogos y técnicos en arqueologia han jugado un papel sumamente
importante a través del tiempo, los propositos de la presente investigacion no lograron

poseer una cuantiosa muestra que determinase una mejor pertinencia de uno sobre
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10.

11.

12.

otro. Sin embargo, existieron variables particulares que podrian caracterizar la forma
en que fueron presentados y cémo desarrollan su exposicion; lo cual recae
nuevamente en la necesidad de generar un protocolo basico de informes técnicos de
salvamento y rescate a fin de establecer bases generales que faciliten y detallen todos

los elementos de cada sitio arqueoldgico.

Los informes técnicos de salvamento y rescate a través de su titulo, exponen una
difusa comprension conceptual sobre las acciones que emprendian en cada proyecto.
Por ende parece necesaria una reconfiguracion en cuanto a enfoques que se pretende
dar ya que parece mostrarse ambiguo, asimismo, establecer los pardmetros claros para

la identificacion de las actividades llevadas a cabo durante el proceso del proyecto.

La variada ubicacion de los informes técnicos dificultd localizar todo el universo
comprendido en la temporalidad de la presente investigacion; esto debido a que
diversas unidades tienen la misma probabilidad de poseer los informes técnicos. Esta
difusa organizacion repercute en el establecimiento de futuras investigaciones o
proyecciones asi como propicia la pérdida del sitio arqueoldgico al ser su Unico
registro.

Sobre los debates de una arqueologia de salvamento y rescate a una preventiva, en
base a los alcances de esta investigacion propicia a pensar que el foco de atencién
deberia ser el enfoque y las finalidades mas alla de un calificativo o denominacion.
Ya que aun bajo el apelativo “Rescate”, “Mitigacion” o “Valoracion” en los proyectos
de nuestra temporalidad, ciertos rasgos parecen cumplir las finalidades de la
arqueologia preventiva. Esto gracias a las labores del IHAH y las politicas

establecidas durante la temporalidad de estudio, vistas desde nuestros antecedentes.

La variabilidad de formatos existentes en los informes técnicos de salvamento y
rescate arqueoldgico, propicia la pérdida de ciertos elementos basicos que estos
deberian de poseer para la reconstruccion de sitios arqueoldgicos. Es necesario
establecer un protocolo béasico para la exposicion de los informes técnicos de

salvamento y rescate arqueoldgico, en base a las normativas legales e internacionales
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13.

14.

15.

16.

17.

y a las caracteristicas que poseen los sitios arqueolégicos a nivel nacional. Los
resultados y exposicion de la presente investigacion esperan establecer bases para

ello.

Aunque exista evidencia material para la generacion de diversos estudios, pocos
informes técnicos informaron sobre su cuantificacion e integridad por lo que se
desconoce en su mayor parte el estado de los bienes culturales identificados en estos

proyectos a traves de los informes técnicos de salvamento y rescate arqueoldgico.

Del total de informes técnicos analizados que presentaban entierros, sélo se obtuvo
un 62% de evaluacién total lo que deja entrever nuevamente la necesidad de requisitos
necesarios por parte de la institucion para la elaboracion de informes técnicos y su
consecuente dictamen. Gran parte de ellos no poseia aspectos vitales como registro
grafico, orientacion, cuantificacion o detalle del contexto identificado.

En base al total de informes técnicos utilizados en el estudio alrededor de un 54%
desarrollé el estado que pudo observarse del sitio donde se realizd el proyecto y las
medidas de mitigacién tomadas, es decir, que casi la mitad de los informes técnicos
desconocen la situacion acaecida una vez finalizado el trabajo de campo y/o de alguna

accion a modo de reducir los dafios que puedan encontrarse en el sitio o permearlos.

El universo de informes técnicos analizados expone que un 75% presentan la
metodologia de excavacion asi como detalles de la misma los cuales son aspectos
substanciales para conocer todas las etapas de la evidencia material previo y durante

su extraccion del contexto.

La forma de presentacion de los informes técnicos era detallada a computadora (Salvo
un informe gue se hallaba manuscrito). Asimismo, se reconocio que existen informes
técnicos que se catalogan como “informes preliminares”, en base a la recoleccion de

material para el analisis, gran parte de estos no poseen un “informe técnico final”.
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18.

19.

20.

21.

Algunos de los informes técnicos analizados en nuestra temporalidad pertenecen a
mas de una fase de proyectos en el mismo sitio arqueoldgico y como resultado, los
subsiguientes informes mostraban informacion incompleta por autodenominarse

“complementarios” al inicial.

Debido a la variabilidad de recursos donde podrian estar ubicados los informes
técnicos de salvamento y rescate se recomienda al IHAH el establecimiento de un
Archivo Técnico Arqueoldgico que posea especificamente toda la documentacion

relacionada a los sitios arqueoldgicos a nivel nacional y asi, operativizar su potencial.

Entendiéndose que la informacidn es pablica, e inevitablemente los informes técnicos
pueden ser de caracter publico via internet a traves del portal de la institucion (como
ya se esta desarrollando) quizas alternativo a ello para el IHAH seria su digitalizacion
cubriendo especificamente la informacion que podria afectar directa o indirectamente
los sitios arqueoldgicos y mantener la rigurosidad sobre los permisos y accesos a

estos.

Elaborar un protocolo basico con las variables minimas que deberia ostentar cada
informe técnico con el fin de evitar la pérdida de informacién y obtener los detalles
esperados para su uso en cualquier fin. En derivacién a esta Gltima recomendacion se

realiza la propuesta adjunta en la presente tesis de grado.
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Aplicacion practica del proyecto realizado.

En base a los hallazgos de la presente investigacion, la misma podria contribuir y tiene
una aplicacion préactica a nivel institucional en este caso, para el IHAH y a nivel

investigativo para futuros profesionales o estudiantes ligados a la disciplina arqueoldgica.

La gestion de conocimiento en este sentido, permitié comprender la necesidad de realizar
un protocolo o formato general para informes técnicos en este caso, sobre proyectos de
salvamento y rescate. A nivel institucional, el aporte que espera realizar esta investigacion
es ser una propuesta y herramienta a disposicion del IHAH a fin de tomar las medidas

necesarias para la proteccion de los bienes culturales materiales.

En cuanto a la aplicacion practica a nivel investigativo, permite conocer las
potencialidades de los informes técnicos y ser un referente para la realizacion de futuras
investigaciones de una cantidad considerable de sitios arqueoldgicos que realmente nunca
han sido analizados, sin requerir de grandes costos, con evidencia material considerable
y contribuyendo a la reconstruccion de estos sitios. En consecuencia, s una oportunidad
para enaltecer los bienes patrimoniales y mostrar sus multiples potencialidades y

aportaciones para nuestra sociedad.

7. APLICACION PRACTICA: PROPUESTA

A continuacion se presenta la aplicacidn practica de la presente investigacion, basada en
el andlisis del contenido de los informes técnicos de salvamento y rescate arqueoldgico
de Valle de Sula entre 1992-2003. El analisis de estos informes y la experiencia obtenida
de los continuos contactos a nivel institucional como parte de la gestién de conocimiento
generaron el siguiente protocolo béasico para la exposicion de los informes técnicos de

salvamento y rescate arqueoldgico.

Los resultados y exposicidn en este sentido, esperan en primera instancia proponer una
practica sistematica de recopilacion de toda la informacidn necesaria sobre un proyecto
de salvamento y rescate. De este modo se pretende pueda ser una herramienta a
disposicion del IHAH a fin de tomar las medidas necesarias para la proteccion de los

bienes culturales materiales sean muebles o inmuebles.
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La aplicacion practica a desarrollarse se encuentra apegada a las legislaciones nacionales
e internacionales alrededor de la proteccion de los bienes culturales; fichas de registro de
sitio, informes técnicos, reglamentos e instrumentos implementados en América Latina
como parte de la gestion patrimonial. Todo ello en favor de una documentacién detallada
y clara del registro arqueoldgico a través de los informes técnicos, en nuestro caso, de

proyectos salvamento y rescate arqueoldgico.

FORMULACION DEL PROBLEMA.

Como ha podido observarse a través de la presente investigacion, la variabilidad de
formato con que son presentados los informes técnicos de salvamento y rescate son el
génesis de una problematica mayor; la pérdida de informacién substancial para la

proteccion y manejo de los sitios arqueol6gicos.

Los efectos de los vacios de informacion se evidencian a corto y largo plazo, desde
dificultades en su administracion a nivel institucional hasta pocas o nulas investigaciones
y/o proyecciones futuras que podrian realizarse sobre la evidencia material inventariada

o los sitios arqueoldgicos que ain persistan en el paisaje actual del pais.

Por tanto, los informes técnicos de salvamento y rescate fungen como evidencia
testimonial para la poblacion en general que es poseedora de este patrimonio, la academia
(presentes y futuros investigadores), asi como para resguardar sitios arqueologicos que
quizas aun existan y estén propensos a ser afectados o destruidos parcial o totalmente.
Frente a tales cuestiones, la pérdida de contenido producto de la variabilidad de formatos
con la que son presentados los informes técnicos es una accion que quizas sus productos
en el pasado no puedan recuperarse pero si prevenir los venideros a fin de cumplir con la
responsabilidad y ética alrededor de la proteccion y salvaguarda del patrimonio cultural

material.

Diversas instancias reconocidas de caracter internacional como la UNESCO, ICOMOS,
OEA, entre otros discutidos en el marco legislativo de la tesis manifiestan la importancia
de la divulgacion, promocion y conservacion del registro arqueoldgico incluyendo
informes técnicos. El ciclo de la gestion patrimonial, es decir, desde el momento en que
es extraida la evidencia material cultural de su contexto, inventariada y “reutilizada” en

diferentes proyecciones es de suma importancia al darle movilidad al patrimonio
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generando diversos activos (pertenencia, identidad, gestion, proteccion, interés
academico, etc.).

La gestion de recursos arqueoldgicos mediante legislaciones es responsabilidad directa
del Estado mediante las instituciones encargadas de la proteccion del patrimonio y de la
disciplina arqueoldgica a través de sus investigadores (arquedlogos y arqueologas). La
aplicacion préctica que se presenta procura seguir los Principios de Etica Arqueoldgica
de la SAA (Sociedad de Arqueologia Americana); especificamente su principio no. 1: “Es
responsabilidad de todos los arquetlogos trabajar para la conservacion a largo plazo y la
proteccion del registro arqueoldgico practicando y fomentando la administracion del
registro arqueologico” y el principio no 7.: “Los arquedlogos deberan trabajar
activamente para la preservacion de las colecciones, registros e informes arqueolégicos,

y el acceso a largo plazo a éstos.” (1996)

En base a dichas responsabilidades y problematicas es evidente la urgencia por establecer
disposiciones basicas y de comun entendimiento para la emision de informes técnicos de
salvamento y rescate arqueoldgico a nivel nacional. La investigacion como parte de la
tesis de grado anteriormente presentaba, muestra con urgencia la aplicabilidad de la
gestion de conocimiento a partir de la informacion ya existente entendiéndose como el
conocimiento tacito del personal e investigadores asi como los informes técnicos ya
ejecutados con anterioridad. La suma total de estos elementos es la conversién a un
conocimiento explicito entendido por todos los agentes que participan en la gestion y

emision de informes técnicos.

JUSTIFICACION

Estandarizar un formato para la presentacion de informes técnicos de salvamento y
rescate a nivel nacional disminuira en gran proporcion el riesgo de la pérdida de
informacién sobre los sitios arqueoldgicos intervenidos. Generalmente el uso de
estandarizaciones o utilizacion de un lenguaje “general” para la organizacion y manejo
de diferentes registros suele pasarse por alto. No obstante, en la disciplina arqueoldgica
el uso de parametros y nominaciones para comprender aspectos basicos aunque

furtivamente pueda entreverse, en realidad es muy comun.

La utilizacion de “lenguaje técnico” que ha sido comprendido por la disciplina durante

afios también se construye en aras de accesibilidad, reutilizacion y reproducibilidad para
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el investigador y demas receptores a corto o largo plazo (Clarke 2015, 321). En
consecuencia, no es ajeno a sus investigadores y/o técnicos la utilizacion de “parametros”
donde puedan desenvolverse tanto los emisores como los presentes y futuros
participantes; suponiendo entonces que tampoco lo seria para la presentacion de informes

técnicos de salvamento y rescate a nivel nacional.

Los proyectos de salvamento y rescate poseen una caracteristica particular frente a otros
proyectos mas alla de su enfoque: La existencia parcial o nula de sitios arqueolégicos que
han sido participes de estos proyectos. Es por ello que el contenido de los informes
técnicos se vuelve el Unico medio para recuperarlos; la presente propuesta reivindica la
importancia de esta informacion sin desvirtuar los grandes esfuerzos a nivel institucional

y de los mismos emisores por mostrar toda la informacidn que consideraban pertinente.

Sus beneficios podran reconocerse en la produccion de estos informes bajo estandares
establecidos y de comun acuerdo; que no dificulten el proceso del proyecto sino que
detallen a mayor profundidad y permitan generar mayores proyecciones. De igual forma,
la presente proposicion intenta cumplir con los requerimientos legislativos sobre el
patrimonio cultural material a nivel nacional e internacional, sumado a la consideracion
de diversos instrumentos como fichas de registro de sitio o formatos de informes técnicos

arqueoldgicos en América Latina.

Por ultimo, los resultados obtenidos en la tesis adjunta demuestran que la presente
propuesta nace también sobre una base tedrica y conceptual de la disciplina arqueolégica.
Todo ello produce un instrumento que ajusta los requerimientos vitales, demandas y

gestion patrimonial para los sitios arqueoldgicos presentes en Honduras.

BENEFICIARIOS

El protocolo bésico va dirigido fundamentalmente a nivel institucional como requisitos
basicos que deben ostentarse en los informes técnicos de salvamento y rescate
arqueoldgico. En segunda instancia, a los emisores (arquedlogos y técnicos) que producen
los informes técnicos y presentan formalmente a la institucion (IHAH) para el

consecuente dictamen.

Asimismo, el protocolo basico beneficiara al tener como resultado un detallado informe

técnico a favor de futuros investigadores, instituciones u organizaciones que proyecten
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acciones sobre el sitio arqueoldgico (si se conserva parcialmente) sin desvirtuar su
integridad y/o sobre la evidencia material documentada en el mismo (este Gltimo aunque

ya no exista el sitio).

NECESIDADES GENERALES

La ejecucion de un protocolo basico al ser promovido por el IHAH, institucion
responsable de la proteccion de los bienes culturales no requiere de elevados
presupuestos, Unicamente la aprobacion de requisitos minimos y obligatorios
(Consensuados a partir de la presente propuesta o a través de la actual Unidad de
Arqueologia y/o Registro de Arquedlogos) a fin que puedan ser utilizados por los

emisores contratados por el ente que lo financia y solicita.

De igual forma, resulta necesaria la digitalizacion de la informacion; en este sentido,
poseer copias tanto fisicas como digitales de cada informe. Al encontrarse los informes
técnicos en diversas instancias, su movilidad posee una amplia gama de consecuencias
entre ellas la pérdida de informacion total o parcial, dificultad para impulsarlas en

diversas proyecciones 0 su misma gestién y monitoreo a largo plazo.

La inclusion de informes técnicos (que ya fueron emitidos) a un formato digital es una
labor que actualmente el archivo etnohistorico ejecuta; no obstante, deberia ser anidada
fisicamente (al menos como un primer paso) en un archivo técnico arqueoldgico
entendiéndose que podrian ser las Unicas referencias sobre sitios arqueoldgicos que ya no

existen total o parcialmente.

Los avances en materia de tecnologia y uso de herramientas como bases de datos para
agilizar su acceso como recursos comunes-académicos son una necesidad latente (Clarke
2015, 313) Frente a ello, el formato de informes técnicos en proyectos arqueoldgicos de
salvamento y rescate deberia ser consensuado por la institucion (IHAH), donde facilite
los requerimientos bajo un modelo general. Bajo este paraguas seria oportuno incluir
plantillas en programas basicos y de comun entendimiento como Microsoft Word, a fin
de estandarizar y asegurar que la informacion esperada para su correcta proteccion sea

desarrollada con claridad.

Es claro que el proceso de digitalizacion en todas sus etapas, desde el actual archivo

etnohistdrico hasta posibles plantillas son acciones que requieren una amplia dedicacion
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y tiempo sin embargo, no cabe duda de los grandes aportes a largo plazo, las facilidades
que podrian ofrecer y la salvaguarda de sitios arqueoldgicos a través de este registro

arqueoldgico.

ASPECTOS METODOLOGICOS

La necesidad y pertinencia de la presente propuesta se basé en los resultados de la tesis
de grado anteriormente exhibida, cuyos resultados mostraron una elevada desviacion
estandar, es decir variabilidad, en los datos registrados por informes de proyectos de

salvamento y rescate.

Los parametros utilizados para el modelado de datos comprenden: 1. Exposiciones de los
emisores que elaboraron los informes técnicos de salvamento y rescate arqueoldgico
ejecutados entre 1992-2003; 2. Correspondencia administrativa entre la institucion y las
entidades interesadas en la ejecucion de proyectos arqueoldgicos de salvamento y rescate;
3. Inventarios y Fichas de registro de sitios arqueoldgicos a nivel nacional y
latinoamericano; y 4. Discusiones tedricas y conceptuales relacionadas a la arqueologia
de salvamento y rescate.

Previniendo una posible dificultad para establecer un archivo digital de informes técnicos
de salvamento y rescate, la siguiente propuesta también adapta elementos generales de
facil division en bases de datos. Siguiendo la llamada “arqueologia digital” que en la
actualidad posee un “enfoque adicional en la reutilizacién de datos por parte del publico
y de futuros investigadores” (Clarke 2015, 315) apegado a los objetivos y beneficios de
esta propuesta.

La presente propuesta al aseverar una correcta conservacion de la informacion a largo
plazo también se encuentra motivada por las categorias basicas de Beebe (2006, 4 en

Beebe 2017) sobre los atributos de datos en archivos arqueoldgicos:

e Fisicos: Generalidades del sitio arqueoldgico (Ubicacién, estado, conservacion,

etc.).
e Conceptuales: Identificacion de material arqueoldgico, registro, arquitectura, etc.

e Contextuales: Andlisis, observaciones, conclusiones, recomendaciones,

dificultades, detalles de cada accion.
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La siguiente tabla representa la propuesta con elementos basicos que deberia contener
cada informe técnico de salvamento y rescate. Este modelo permite segregar los
elementos generales para la recuperacion del sitio arqueoldgico (Datos primarios) de las
observaciones que sus emisores pudieron realizar en campo (Datos secundarios) donde
ambas dinamicas enriquecen al informe técnico sin entorpecer entre si, su relevancia a

corto y largo plazo en el registro arqueoldgico (Beebe 2017; Wiltshire 2017, 290).

ELEMENTOS

REQUERIMIENTOS

Portada

Exposicion del titulo del informe técnico, la accion realizada
(Proyecto de salvamento-rescate), fecha (mes, afio) e
investigadores a cargo (Arquetlogo y técnico)

Generalidades del
proyecto

Exposicion de la razén por la que se realiza el proyecto
(justificacion), quién solicita/financia el proyecto (Empresa,
institucién, individuo, etc.)

Generalidades del
terreno al que pertenece
el sitio arqueoldgico.

Exposicion de tenencia de tierra, duefio o inquilino, tipo de
tenencia y cualquier otra informacion que contribuya a
conocer la pertenencia de propiedad del sitio arqueoldgico.

Generalidades de
ubicacion del sitio
arqueoldgico

Exposicion de coordenadas, su lugar de ubicacion
(departamento y municipio) y todas sus colindancias (N, S,
EyO).

Antecedentes
Arqueoldgicos

Exposicion detallada de antecedentes sobre el sitio
arqueoldgico y/o sobre sitios arqueoldgicos adyacentes a
nivel local o regional.

Extension del sitio
arqueoldgico

Exposicion explicitamente (O mediante un mapa) de la
extension del sitio arqueoldgico, la metodologia utilizada o
justificaciéon para tal delimitacion y un levantamiento de
mapa que muestre claramente su extension.

Generalidades de
excavacion del sitio
arqueoldgico

Exposicion del método empleado, tipo de excavacion,
instrumentos utilizados para su ejecucién. Asimismo, el
tamafio de la excavacion, orientacion, control
vertical/horizontal y detalles u observaciones que aporten a
la comprension del contexto.

Arquitectura/Rasgos del
sitio arqueoldgico

Exposicién si existe o no explicitamente, rasgos o
arquitectura en el sitio arqueoldgico asi como su tamafio y el
tipo de materiales que lo conforman.

Evidencia material
mueble del sitio
arqueoldgico

Exposicion de la presencia y tipo de material arqueoldgico,
su cuantificacion, detallar su integridad (condicion en la que
fue registrado), su procedencia (detalle de dénde se obtuvo
exactamente) y modo de obtencion (zaranda, al azar,
muestreo, etc.)
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Entierro registrado en el
sitio arqueoldgico

Exposicion de la presencia de entierro, materiales asociados
al mismo, cantidad de material identificado, condicion del
entierro, alteraciones del entierro, posicién, medidas, tipo de
entierro, contexto vertical/horizontal y su orientacion.

Analisis del material del
sitio arqueoldgico

Exposicion detallada del anlisis de material, su metodologia
y conexiones con su contexto.

Estado del sitio
arqueoldgico

Exposicion sobre el grado y tipo de afectacion en la que se
encuentra el sitio previo a las acciones del proyecto.
Integridad del sitio arqueoldgico posterior a las acciones del
proyecto donde se presente el grado de conservacion (0 no)
y si existiesen, las medidas de mitigacion tomadas en el
mismao.

Conservacion in situ y
gabinete

Exposicion del bien cultural conservado y el método
empleado para el mismo; detalle de la ubicacion final de la
evidencia material y la forma en como fueron registrados.

Conclusiones y
Recomendaciones

Exposicion detallada de conclusiones y recomendaciones en
base a las actividades realizadas en campo y el material
arqueoldgico identificado en el mismo.

Documentacién del
proyecto

Adjuntar y/o aclarar la ubicacion de formularios, diarios de
campo y/o cualquier documentacion que contribuya a la
comprension de los procesos del Proyecto hasta su
culminacion.

OBSERVACIONES. -Tanto el levantamiento de mapa como el registro grafico documentado
(Fotografias, dibujos, etc.) deben presentar: Sefializacion (titulo), escala, orientacion, simbologia
(opcional) y fecha en la que se realizo.
-El entierro Gnicamente si se ostenta en el proceso del proyecto, los demas elementos de la
propuesta son de caracter obligatorio.

Tabla 28. Requerimientos bésicos para los informes de salvamento y rescate, propuesta.

Elaboracion propia, 2017.
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ANEXOS

MUNICIPALIDAD DE SAN PEDRO SULA
DEPARTAMENTO DE CORTES, HONDURAS

AR,
el
ST L

iy g2 GERENCIA DE PLANIFICACION URBANA
San Pedro Sula,
07 de enero de 2004.
Licenciado
Juan Durdn

Representante Regional Norte
Instituto Hondureno de Anfropologia e Historia
Su Oficina

Estimado Lic. Durén;
Me es grato saludarie y desearie &xito en todos sus proyectos,

Le comunico que como parte del esfuerzo que realiza esta Municipalidad en mejorar e senicio al
chente y dingir el crecimiento ordenado ae esta cludad, a partir del 12 e enero de este ano entra en
efectividad el proceso mejorado de Permiso de Urbanizaciones, el cual se ha disefiado y concertado
en conjunto con todas ks oficinas gubemamentales involucradas en &l mismo: ENEE, DIMA, Catastro,
Antropologia e Historia, Registro de la Propiedad, Administracion del Transito, Ubanizaciones y ofras
oficinas municipales.

Por lo anterior descrito solicito su colaboracion procediendo G ejecutar las partes que les corresponden
en el proceso mejorado. Adjunto encontrard la descripcion del proceso a segulr por el IHAH, en a
cual &l cliente les solicita una constancia de liberacion de los terrencs donde pretende desarrcliar el
proyecto de urbanizacion,

Serd requisito que el cliente les presente una copia de la Solicitud de Factibilidad de Uso de Suelo (ver
anexo) donde se pemmite el uso del suelo para dicho proyecto de urbanizacion por parte del
Departamento de Urbanizaciones de ia Gerencia de Planificacion Ubana, En caso de no poseerio, no
se le cebera dar ramite a la emisién del dictamen.

El Dictamen de Liberacion del predio emitido por el IHAH, serG uno de los requisitos previos para que €
cliente pueda proceder a soicitar al Depantamento de Ubanizaciones directrices de diseno del
anteproyecto.

Agradezco su amable atencion a o presente.

Anexo 1. Correspondencia de la Gerencia de Planificacion Urbana al Centro Regional
Norte, 07 de enero de 2004. Extraido de IHAH, Archivo Etnohistorico.
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s, MANUAL DE PROCEDIMIENTOS TiITULO: VENTANILLA UNICA
TIA PERMISO DE URBANIZACIONES

- FECHA: 06 de Enero de 2004

R o d Anexo 3
W DIAGRAMA DE FLUJO DE OFICINAS REv: 0 PAG: 24
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Anexo 2. Manual de Procedimientos, permiso de urbanizaciones. Diagrama de Flujo de
Oficinas de la Gerencia de Planificacion Urbana. 06 de enero de 2004. Gestion de
Calidad, 2004. Extraido de IHAH, Archivo Etnohistérico.
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Instituto Hondurefio de Antropologia e Historia

Barrio Buenos Aires Villa Roy, Tegucigalpa, M.D.C. APN° 1518
Tel: 220-6954,222-1468 y 222-3470 Fax: 222-2552 hondihah@cablecolor. hn

CONVENIO PARA LA CONSERVACION Y DESARROLLO DEL SITIO
RANCHO EL COCO, SAN PEDRO SULA, CORTES

Nosotros: Lic. Margarita Duron Meza mayor de edad, casada, hondurefia, y de este
domicilio, con tarjeta de identidad No.0801-02107, actuando en calidad de Gerente del
Instituto Hondurefio de Antropologia e Historia (IHAH), quien en adelante se llamara “El
Instituto™ por una parte y por la otra la Fundacion Camino quien en adelante se llamara “La
Fundacion”, convenimos en celebrar como al afecto celebramos un Convenio de
conservacion y desarrollo del sitio arqueologico CR-370 Rancho El Coco, de conformidad
con lo expresado a continuacion

CAPITULO |
INTRODUCCION

El Instituto Hondurefio de Antropologia e Historia, bajo el mandato del acuerdo 220-97
“Lev de proteccion del patrimonio cultural de la Nacion”, celebra el presente convenio para
la conservacion, proteccion y desarrollo del sitio arqueologico Rancho El Coco CR-370,
ubicado en San Pedro Sula, Cortés.

EL Instituto y la Fundacion reconocen la convivencia de proteger, conservar y desarrollar el

sitio arqueologico Rancho El Coco CR-370 ubicado en San Pedro Sula, Cortés. / <
Sabiendo lo anterior, ambas partes suscriben el presente convenio, con el fin de establecer = )
las areas de trabajo de la Fundacion, asi como la forma de realizar dichos programas de | )

conservacion, proteccion y desarrollo de Rancho el Coco.

Anexo 3. Fragmento de Convenio de Conservacion y Desarrollo del Sitio Rancho El
Coco, San Pedro Sula, Cortés. 01 de junio de 2003. Extraido de IHAH, Archivo

Etnohistorico.
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Instituto Hondurefio de Antropologia e Historia

TERMINOS DE REFERENCTIA
"CERRO PALENQUE"

I. CALLE DE ACCESO:

Levantamiento topogrdfico y diseRo de caffe |[con una Lon-
gitud de 6 hildmetros)| de acceso incluyendo planta y penfil
mis secciones transversales. Incluyendo presupuesto apro-
ximado para meforamiento de esa via.

2. ESTACIONAMIENTO:

Levantamiento topogrdfico y diseho de estacionamiento para
20 vehiculos y tres buses. Incluye predupuesto aproximado.

3. SENDEROS:
Levantamiento Ztopogragico y diseho de denderos dentro del

parque (con una Longdifud de 5 kms.|. Incluye planta y pen-
g4 asl como diseho de gradas donde sean requeridas.

4. TOPOGRAFIA:

Levantamiento de pofigone y curvas de nivel def predio
donde serd construido el Centro de Visitantes Salén Mul-
{iusos, y Cabara de Los Guardarecursos. EL drnea se estima
en una manzana apioximadamente.

También se hardn Los Levantamientos donde e construirdn
Los minadones.

5. ELECTRICIDAD:

Consultornia y disero de fuente de eneagla apropiada para
Sduplin 4LLuminacidn a Las principales anreas del parque.
La fuente de energia deberdt ser Lo mias econdmicamente fac-
tibfe, también se deberan tomar en cuenta Los panametrosd
ecoldgicos para disminudn 4impactos negativos af medio am-
biente.

6. TRATAMIENTO DE AGUAS NEGRAS:

S; debz@d tomarn especial atencidbn en el diseho del thrata-

Anexo 4. Fragmento de Convocatoria a Estudio Integral del Proyecto Eco-Arqueoldgico
“Cerro Palenque”, 11 de septiembre de 1997. Extraido de IHAH, Archivo Etnohistérico.
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Ridel Morales- FICHA DE REGISTRO

TESIS: “Potencialidad de los Informes Técnicos
producidos en Proyectos de Salvamento y Rescate

Numero de Ficha:

Digitador/Digitadora:

Arqueologico entre 1992-2003 en el Valle de Sula,

Honduras”

Fecha de ingreso: / /

Lugar de Ingreso:

A. Titulo del Informe

Presencia Titulo

H. Extension del Sitio Arqueoldgico

Accibén

Sitio

Presencia (Explicitamente o
registro gréafico)

B. Fecha del Proyecto:

Presencia Fecha

Detalle de extension (explicito o
en registro claro)

Mes

Afio

I. Justificacion para delimitac
del &rea de extension del Sitio.

ion

C. Investigadores a cargo.

Presencia Justificacion

Participantes

Detalla Direccién del Proyecto

Detalla Justificacion y
metodologia empleada

Formacién del director:

J. Colindancias del Sitio
Arqueoldgico.

D. Justificacion del Proyecto

Presencia de colindancias

Detalla justificacion del
Proyecto

Detalla todas las colindancias

K. Levantamiento de mapa.

Detalla quién solicita/financia
el Proyecto

Presencia de Levantamiento

Con sefializacién (Titulo)

E. Tenencia de tierra del Sitio
Arqgueoldgico

Con escala

Con orientacién

Presencia Tenencia de Tierra

Con simbologia (Opcional)

Duefio o inquilino

Con fecha

Tipo de tenencia

L. Registro Gréfico

F. Coordenadas Geograficas del
Sitio Arqueologico

Presencia Registro Grafico

Con sefializacién (Titulo)

Presencia de Coordenadas

Con escala

Detalla coordenadas (Grados,
minutos, segundos, UTM o
mapa topografico)

Con orientacién

Con simbologia (Opcional)

Con fecha

G. Lugar de ubicacion del Sitio
Arqueoldgico.

M. Arquitectura del sitio y rasgos
argueolégicos*

Presencia (Explicita o en
registro grafico)

Presencia (Existe o no aplica)

Tipo de arquitectura y rasgos

Departamento

Tamario de arquitectura y rasgos

Municipio

N. Materiales de construccion

Direccion

Registro grafico completo

Presencia de materiales (Existe o
no aplica)

En dénde es:

Tipo de materiales
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O. Método de Excavacion

Presencia del Método

W. Recomendaciones Generales

Tipo de Excavacion

Presencia Recomendaciones |

Instrumentos utilizados

X. Propuesta Cronolégica

P. Detalles sobre la excavacion

Presencia Propuesta Cronoldgica

Presencia de Detalles

Cronologia y método detallado

Tamafio de la excavacion

Y. Factores de Afectacion

Orientacion de la excavacion

Presencia de Afectacion

Control vertical/horizontal

Tipo de Afectacion

Dificultades/Observaciones

Grado de Afectacion

Q. Presencia de Material
Arqueoldgico

Z. Conservacion

Presencia de Conservacioén

Presencia de Material Arqg.

Cantidad de Material Arqg.

Exposicion  del  bien  cultural
conservado

Tipo de Material Arqueoldgico

Método  empleado para la
Conservacion in situ

Integridad del Material

R. Procedencia de Material
Arqueoldgico

AA. Integridad del Sitio
Argueoldgico

Presencia de Integridad

Presencia de Procedencia

Grado de conservacion

De donde sali6 el material

Cémo se obtuvo el material

Medidas de mitigacién tomada (O
no aplica)

S. Entierro

Presencia de Entierro

BB.Registro y Entrega del material
arqueolégico

Materiales asociados

Cantidad de material

Presencia de Registro y Entrega de
material arqueol6gico

Condicién del entierro

Destino final

Medidas del entierro

Forma codmo fue registrado

Tipo de entierro

CC. Documentacion del Proyecto

Posicion del entierro

Presencia de Documentacion |

Alteraciones del entierro

Contexto general
(Vertical/horizontal)

Orientacion del entierro

T. Antecedentes Arqueol6gicos

OBSERVACIONES GENERALES

Presencia de Antecedentes

Exposicién detallada

U. Analisis de Material

Presencia de Analisis

Analisis detallado (metodologia y
exposicion)

V. Conclusiones Generales

Presencia de Conclusiones

Conclusiones en base a analisis

Anexo 5. Ficha de Registro utilizada para la presente investigacion. Elaboracion propia,

2017.
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GUIA DE FICHA DE REGISTRO: “Potencialidad de los Informes Técnicos producidos
en Proyectos de Salvamento y Rescate Arqueoldgico entre 1992-2003 en el Valle de Sula,

Honduras”
VARIABLE DETALLE PREGUNTAS U
OBSERVACION
Titulo del e El informe presenta en su titulo la | ¢(Es de salvamento o
informe accién/actividad y nombre del sitio | rescate?

(Escribir titulo)

donde se realizd el proyecto.
Ejemplo: Informe Teécnico del
Proyecto Arqueoldgico de Rescate
en el sitio X.

e Presenta titulo de accion.

e Presenta sitio donde se realizo el
proyecto.

¢Como se llama el sitio
arqueoldgico?

¢Hay un titulo en general?

Fecha del
proyecto de
salvamento o
rescate
(Escribir fecha)

El informe presenta el afio y mes en que
se realizd. Ejemplo: Junio, 2002.

¢Hay una fecha en general?
¢Se presenta el afio?
¢Se presenta el mes?

Investigadores
a cargo del
proyecto
(Escribir
investigador

e EI informe presenta los
participantes para la realizacién del
proyecto.

e Elinforme deja claro quién dirige el
Proyecto.

¢Menciona quiénes
participaron en el
Proyecto?

¢Quién dirige el proyecto?
¢Es arqueologo o técnico el
director?

tierra del sitio
arqueoldgico

institucion o individuo duefio (s) o
inquilino (s) del (los) terreno (s) y
el tipo de tenencia (Propia, renta,
préstamo informal, etc.) esta Ultima

Duefios del e El informe presenta la empresa, | Presencia: ¢Por que se
proyecto o institucion o individuo que financid | realiza  este  proyecto?
justificacion del y/lo  solicit6 el  proyecto | ¢(Para crear alcantarillado,
rescate. arqueolégico asi como el porqué | infraestructura, etc.?

del trabajo. ¢Quién lo solicita? ¢;Quién
es el duefio o empresa que

financia y solicita?
Tenenciade |e El informe menciona la empresa, | (Quién es el duefio de la

tierra?
;Cual es el
tenencia?

tipo de
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puede mostrarse de
indirecta o indirecta.

manera

Ejemplo: El propietario del terreno es
el sefior X quién también financia el
rescate y mitigacion del sitio.

Coordenadas
Geograéficas del
sitio
arqueologico

El informe presenta explicitamente
las coordenadas en grados, minutos
y segundos 0 UTM; o

El informe presenta la ubicacién en
un mapa topografico o coordenadas
completas.

¢Existe un mapa
topogréfico, registro
grafico o coordenadas (4)
completas?

Lugar de
ubicacion del
sitio
arqueologico

El informe presenta el municipio y
departamento donde se ubica el
sitio, asi como informacion
adicional sobre la
colonia/residencial/pueblo/caserio
o direcciones de como llegar al
sitio. Ejemplo: La Lima,
departamento de Cortes, por la
Residencial X. (Esto también puede
reflejarse en un mapa o dibujo

¢El  informe  presenta
informacion sobre el lugar
de ubicacion del sitio?

¢El  informe  presenta
municipio?

¢El  informe  presenta
departamento?

¢El  informe  presenta

direccion del sitio?
Si esto se refleja en un

donde claramente se observen estos | registro  grafico, ;esta

criterios) completo?
Extension del | e El informe presenta el area de | (Cuanto abarca el sitio

sitio extension  exacta  del  sitio | arqueol6gico?

arqueoldgico arqueoldgico. O un registro grafico | ¢EI  informe  presenta
donde claramente se observa esta | detalle adecuadamente de
variable. la extension? Sea en
e Elinforme presenta detalladamente | registro grafico 0

la extension del sitio arqueoldgico.

Ejemplo: El sitio X cubre una extension
de 100x200 mts. (Y no, por ejemplo: El
sitio X cubre dos manzanas de area
aproximadamente.

explicitamente.

174




Justificacion
para la
delimitacion
del &rea de
extension del
sitio
arqueoldgico

El informe detalla explicitamente la
metodologia  empleada  para
justificar la delimitacion del sitio
arqueologico.  Ejemplo:  Por
dispersion de material, por vista de
monticulos, etc.

¢El informe justifica la
delimitacion del area de
extension? ;Como se sabe
que hasta ahi termina el
sitio?

JEl informe detalla
justificacién de la
delimitacion del area de
extension?

Colindancias
del sitio
arqueoldgico

El informe presenta las
colindancias que posee el sitio
arqueoldgico en  todas las
direcciones cardinales (0 lo mas
cercano posible: N, S, E, W) sea
explicitamente o mediante un
registro grafico.

El informe detalla correctamente
NO s6lo una o dos colindancias.

Ejemplo: Al N se encuentra el Rio X'y
al E un terreno de crianza para ganado
perteneciente al sefior Y.

¢El informe presenta las
colindancias?

JEl informe detalla
correctamente las
colindancias?  Mediante
registro gréafico 0
explicitamente.

Levantamiento
de mapa(s)

El informe muestra un
levantamiento de mapa utilizando
GPS, mano alzada y brajula,
estacion  total y/o  croquis
mostrando dispersiones de
materiales (Bienes muebles y/o
inmuebles) en la superficie.

El informe muestra un
levantamiento de mapa con titulo.

El informe muestra un
levantamiento de mapa con escala.
El informe muestra un

levantamiento de mapa con
orientacion.
El informe muestra un

levantamiento de mapa con
simbologia (Si fuese necesaria en

¢Se hizo levantamiento de
mapa?

¢ Tiene titulo el mapa?

¢ Tiene escala el mapa?

¢Tiene  orientacion el
mapa?
¢Tiene  simbologia el
mapa?
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dado caso que no, se le agregaria

N/A)
Registro El informe presenta | (Hay dibujos, fotos o
Gréfico especificamente  sea:  dibujos, | mapas del sitio?
fotografias y/o mapas que

documentan el sitio arqueoldgico y
elementos basicos de este: Escala,
orientacion, titulo, simbologia vy
fecha.

Registro gréfico con sefializacion
(titulo).

Registro grafico con escala.
Registro grafico con orientacion
Registro gréafico con simbologia (de
ser necesaria, sino N/A)

¢Posee titulos los registros
gréaficos?

¢Poseen escala los registros
gréaficos?

¢Poseen orientacién los
registros graficos?

¢Poseen simbologia los
registros graficos?
Arquitectura El informe indica sobre la|¢Existe (0 no aplica)
del sitioy presencia, tipo y tamafio de |arquitectura y  rasgos
rasgos arquitectura y rasgos (plataformas, | arqueol6gicos?
arqueologicos hornos, empedrados, cimientos, | (Cudl es el tipo de

muros aislados terrazas, drenajes
y/u otros) (O no aplica).

El informe expone tipo de
arquitectura. (Viviendas, templos,
plazas etc.)

El informe expone tamafio de
arquitectura y rasgos.

arquitectura?
Cual es el tamafio de
estos?

Materiales de El informe registra la presencia y | ¢Existen materiales de

construccion tipo de materiales de construccion | construccion — observados
observados en el sitio (Piedra | en elsitio?
canteada, canto rodado, bajareque, | cCual es el tipo de
madera, adobe, tierra u otros). materiales?

Método de El informe detalla el tipo de | (Se excavo?

Excavacion excavacion  realizada:  Pozos, | ¢(Cudl es el tipo de
sonda, trinchera, corte | excavacion?

estratigrafico y los instrumentos

¢Qué instrumentos se
utilizaron para excavar?
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utilizados:  Palas

cucharin, etc.

y  piochas,

Detalles sobre
la excavacion

El informe detalla la excavacion.
El informe expresa el tamafo
(Ejemplo: 4x5)

El informe expresa la orientacion
(Ejemplo: NE)

El informe expresa control vertical
y horizontal (Detalla la planta y/o
detalla los muros de la excavacion)
El informe expresa dificultades y/u
observaciones en el proceso de
excavacion.

¢Presenta medidas de la
excavacion?

¢La excavacion posee una
orientacion?

¢Se detalla el material y
caracteristicas de la planta
Yy muro que se excavan?
¢Cual es la longitud entre
los objetos registrados?
¢Cuél es la profundidad de
la excavacion?

¢EXisten detalles u
observaciones
substanciales
excavacion?

sobre la

Presencia de
material
arqueoldgico

El informe menciona la presencia
material, cantidad y tipo de
materiales arqueologicos
registrados: cerdmica, litica mayor
y menor, metal, vidrio, concha,
tejido, huesos y/u otros.

El informe menciona la cantidad de
material. (549 tiestos de ceramica,
10 fragmentos de obsidiana, etc)

El informe menciona el tipo de
material. (Ceramica, litica, metal,
etc)

El informe expone la integridad del
material. Ejemplo: Se registraron
casi todos los fragmentos de un
posible incensario/ Se identificaron
tiestos monocromos erosionados.

¢Hay material registrado?
¢ Cuanto material es?
(Es  ceramica,
huesos, etc?

¢Todos son fragmentos o
hay material casi
completo? ¢ Erosionados?

litica,

Procedencia de
material
arqueoldgico

El informe presenta la procedencia
de material: De donde salieron
(Esquina NO, nivel 11, lote 03/
monticulo 2 lote 06). Contiene el

¢De donde salio el material
registrado?
;Como se
material?

obtuvo el
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deposito cultural de donde proviene
el objeto que se esta registrando,

cuando es producto de una
excavacion arqueoldgica
(funerario, depdsito ritual,

basurero, piso de vivienda, etc.)
Como se obtuvieron: Recoleccién
de superficie al azar o sistematica,
de una zaranda, etc.

Presencia de
Entierro

El informe expone la presencia de
un entierro.

El informe expone los materiales
asociados al entierro.

El informe expone la cantidad de
material de un entierro.

El informe expone la condicion del
entierro.

El informe expone las medidas del
entierro.

El informe expone el tipo de
entierro.

El informe expone la posicion del
entierro.

El informe expone la preservacién
del entierro.

El informe expone el contexto
general del entierro (vertical,
horizontal)

-El informe expone la orientacion
del entierro

¢Hay un entierro o no
aplica?

¢Hay materiales junto al
entierro? ¢ Cuantos?

¢Cual es la condicion del
entierro? ;Se comprende si
estd completo?

¢ Cuales son sus medidas?
¢Es un tipo de entierro

primario, secundario,
compuesto?
¢EN qué posicion?

(Posicion fetal, decubito
dorsal extendido, etc)
.Posee  afecciones el
entierro? ¢Esta preservado
en buenas condiciones?
Exposicion general de las
condiciones verticales y
horizontales del contexto.
¢Cual es la orientacién del
entierro?

Antecedentes
Arqgueoldgicos

El informe expone la presencia de
antecedentes.

El informe expone el tipo de
antecedentes  utilizados  como
bibliografia  sobre el  sitio
arqueoldgico o zonas aledafas

¢Hay antecedentes?
¢Fueron  obtenidos de
entrevistas, publicaciones,
etc?

.Se expone
detalladamente?
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(Publicaciones, informes,

informantes claves, etc).

Analisis de
Material
Arqueologico

e El informe menciona el anélisis de
evidencia, el tipo de materiales
analizados ya sea de ceramica,
litica mayor y menor, metal, vidrio,
concha, tejido, huesos y/u otros; y
el tipo de analisis hecho.

Ejemplo:  Andlisis  tipo-variedad,

analisis visual, correlaciones, etc.

¢Hay andlisis de material*
0 no aplica?

¢Se expone detalladamente
la metodologia y analisis
en general?

*Si presenta cronologia, se
tomara como que presenta

analisis aunque no
detallado.
Conclusiones | e Presenta conclusiones.
Generales e Conclusiones en base a analisis.
Recomendacio | e Presenta recomendaciones.
nes Generales
Propuesta e El informe presenta una propuesta | ¢Hay propuesta
Cronoldgica (arcaico, formativo, clasico, | cronoldgica o no aplica?
posclasico, colonial ylo | ¢(Cual fue el método

republicano) y el método para
justificarla (Correlacion a sitio
aledafio, tipologia  cerdmica,
analisis quimico, fechamiento
absoluto, etc.)

utilizado para justificarla?

Factores de
Afectacion

e El informe presenta el grado y los
tipos de afectacion de acuerdo a:
-Afectacion por Agricultura:
*Arado manual.
*Arado por
*Arado por maquinaria pesada.
-Afectacion por ganado:
*Alimento para ganado.
*Almacenamiento de ganado.
-Afectacion por saqueo.
-Afectacion por uso forestal:
*Explotacion de arboles para madera.
*Explotacion de arboles frutales.
-Afectacion urbanistica:

bestias.

¢Cudl es el grado de
afectacion del sitio?

¢Cudl es el tipo de
afectacion realizada al
sitio?
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*Edificacion.

*Carretera.

-Afectacion Turistica:

*Area de recreacion.

*Area protegida.

-Otro: Se refiere a cualquier otro uso
que se le dé al sitio no incluido en la
lista, el cual deberé ser descrito.

e Grado de afectacion: El sitio se
encuentra afectado casi un 50%
debido al arado por maquinaria
pesada que ha removido casi la
mitad  de los  monticulos
identificados. O exposicion como:
Leve/Moderado/Severo/Critico,
etc.// Bueno, regular o malo//
Bajamente destruido,
medianamente destruido, altamente
destruido.

Conservacion

e El informe expone la conservacion
in situ de los bienes inmuebles,

¢Qué bien y cémo fue
conservado?

muebles y/o casos especiales como | cCual fue el método
entierros. empleado?
e Detalla la realizacion de esta
actividad, el tipo de bien (es)
conservado (s) y el método (s)
empleado (s).
Integridad del | e EI informe presenta el grado de | (Cual es el grado de
sitio conservacion del sitio arqueolégico | conservacion? Es decir,

arqueoldgico
*Puede que no
aplique en
rescate.

posterior al proyecto, medidas de
mitigacion tomadas y detalles sobre

las mismas.
Ejemplo: NUmero de estructuras
conservadas,  mitigacion  parcial,

rescate total del sitio, relocalizacion de
obra, sefalética especifica; limpieza
superficial; utilizacion de cortes

¢qué quedo del sitio?
¢ Cuales fueron las medidas
de mitigacién tomadas?

180




estratigraficos ~ producto de la
afectacion, inspeccion mensual)

Registroy
entrega del
material
arqueologico

El informe presenta el posible
espacio donde quedd almacenado el
material arqueoldgico registrado, o
si este fue trasladado (Destino
final); asi como la forma en que fue
registrado

Ejemplo: Almacenado en el centro
regional norte del IHAH, registrado
con marcado de material y etiquetas
bajo la nomenclatura: CR-72-Msup-12
y el tipo de embalaje: Bolsas, cajas, etc.

¢Se realizé registro del
material?

(En dénde fue
almacenado?

¢Como fue realizado?

Documentacioén
del proyecto

El informe detalla que fueron
archivadas notas de campo,
formularios y demas
documentacion ligada al proceso
del Proyecto.

¢Hay documentacion?

Anexo 6. Guia de Ficha de Registro para la presente investigacion. Elaboracién propia

2017.
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