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SECCION OFICIAL.

Aumaeordadoée]a Corte Supremas,

Sesion del cinco de Septiembre de mil
ochocientos noventa, 4 que asistieron
los Sefiores Magistrados Ferrari, Uclés,
- Padilla, Escobar y el integrante Mamte
Brite.

Habiéndese dado el caso de gqueun
Abogado consulfe, por medio de oficio
dirigido 4 12 Sec;reta.ria de este Tribunal,
si puede ejercer el Notariado siendo
Administranor de Rentas de un depar-

tamento, se acordd, por punto general:
que la Secretarfa no dé cuenta de notas
de la naturaleza indicada, por no estar
ella en relaciones oficiales con los parti-
culares.—Ferrari. —Trmidad Fiallos S.,
Srio.

SECCION EDITORIAL.

El 15 de Sepiiembre.

Se ha celebrado el 15 de este mes, el
sexagésimo noveno aniversario de i e-
mancipacion politiea de Centro-América.

“La Revista Judicial” se asocia 4 lag
pairidticas manifestaciones con que se
ba conmemorado un hecho, cuyas lti-
mas ¥ legitimas consecnencias toca de-
ducir 4 todos los bumenos cindadanos.
Principio el 15 de Septiembre de 1821,
de upa gran revolucion politica y social,
gue. aun no ha terminado, al mismo
tiempo gue debemos deplorar cnantas
desviaciones y eclipses haya sufrido, de-
bemos trabajar y hacer votos porque en
cercano porvernir se realicen sin obstiecn-
los, todos los mobles deseos, todas Ias
pairidticas miras que al firmar el acta
de nunestra gloriosa Independencia, guia-
ba 4 les ilusires fundadores de la Pa-
tria y la Republica.

g e,

Un vacio del Cédigo Penal.
Los delitos qume cotr mis frecuencia

dan motivo en la Reptablica 4 la inves-



18 REVISTA

JUDIOTAL,

tigacion judicial para imponerles el
correspondxente castigo, son los delitos:
contra las personas, segiin la epumera- |
cion que de ellos hace el Codigo Penal. |
No son pocos, por cierto, los delitos de:
lesiones que se cometen, ¥ tampoco es-!
casean los homicidios.
ponde buscar y proponer los medios pre-
ventivos y represivos que propendan 4

st disminncion. Maferia es esta en ex-}

tremo dificil, que, por ahora, no tratare-
mos. Asi las lesiones como €l homicidio
tienen en nuestro Codigo sefialada su:

penalidad correspondlente, pero hayl

hechos que revisten todos los caracteres
de verdaderos delitos gque no se encuen-
tran penados. Semejante vacio, per-!
.judicial sobre toda pondeTacidn, mrge

que, tan promto como sea posible, sea;

llenado.

Las observaciones brevisimas gue va-
mos & presentar persuadiran de tal nece-
sidad 4 nnestros lectores.

El Codige Penal define las acciones u
omisiones gue deben considerarse como
delitos; y sefala reglas para el castigo
de la tentativa y del delifo frustrado.

;La agresion 4 mano armada, caando
1o es disparo de arma de faego, no debe
ser un hecho que caiga bajo la sancion
de 1a ley penal? Claro es que, cuando la
agresion 4 mano armada sea de tal pa-
taraleza que revele que la infencion del
agresor no fué oira que la de matar, cons-
tituye homicidio frusirado, ¥y por con-
siguiente tiene pena asignada en nuestro
Codigo. ;Pero cuando no revela exclusi-

- vamente la intencion de mafar, sino, solo
una inténcion de dafiar, de producir le-
siones, gué pena paede imponerse? ;Y
no’ existe en seranejante caso: voluntad
torcida, de parte del agente, violacion
del derecho del ofendido, y jnsto moti-
vo de alarma parz la socied2ad? Y no
se diga que la agresion pnede penarse
como tentativa o como delito frastrado

de lesiones, porgue teniendo éstas unal

No nos corres-| '

-penalidad tan extensa, segan los casos,

seria imposible eacontrar el castigo co-
| rrespondiente conforme 4 las reglas que,

| para la tentativa y delito frustrado, sefia-
1a el Codigo. Tn individuo, armado de
'cuchillo, acomete & otro; no le hiere;
| pero es indudable que tenia la intencion
;de berirle, si bien no resnlta manifiesta
‘Ia de matarle No hay homicidio fras-

trado, no hay lesiones. ;Habri lesiones
‘frustradas’ ;Pero qué clase de lesiones’
lleves, menos graves ¢ graves! Imposi-
i ble deferminarlo, imposible imponer la
pena segin numestro Codigo. Y no se
piense que segin el criterio de los codi-
ficadores, ese hecho no es punible, su-
puesto que castiga 1a agresidon con ar-
ma de fuego.

El caso de que tratamos, diariamente
'S¢ presenta en nuestros Tribunales, que
tienen que pronunciar sentencia absolu-
toria. Gravisimo mal para la sociedad
es &ste, si bien no tan grave comd otro
gue puede ocurrir; el de que se incline -
el Juez & calificar de homicidios frastra-
dos, actos que no lo son, por el deseo de -
que no queden impunes, siendo en rea-
lidad, a todas laces, injustos ¥ dignos de ~
represion.

Por lo dicho, sobre Io cual no creemes
necesario insistir, conviene que se trate
de llenar por una pronta teforma, la la- -
guna indicada de nuestro Codigo. ;Cuél .
seria el medio de lograrlo? Quizds el’
que presentaria menos inconvenientes, es -
el de erigir ennn dslito especial la agre-
5ion 4 mano armada, como se ha erigido
en delifo especial el disparo de arma. .
de fuego.

Al que para invalidar nuestros asertos, |
abriendo el libro 3.° del Codigo Penal,:
nos sefalara la falta comsignada enel -
nimero 2.° del articulo 500, le hariamos :
observar gque las acciones en él definidas
¥ penadas no son las mismas de que ha--
blamos. No se trata de amenazas con’
armas 6 de sacar éstasenla rifia, que esel
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caso previsto. Se trata de una verdade-
a3 agresion, accion indudablemente mas
grave.

Como no es suficiente la pena dela
falta, se hace Decesario que la Ley esta-
blezea la pena del delito.

Conflictos aparentes y reales en-
tre el Derecho y la Politica.
{Coutinda.)

Segan las opiniones reinantes, unaley
cualguiera no es méis que mna medida
provisional, de duracion indeterminada
é historicamente limitada. Por su na-
turaleza misma, estd destinada 4 desapa-
recer con las circunstancias y con el es-
iado social 4 gque se procurd gue respon-
diera. Mas atn, & pesar de su fuerza.
natural de resistencia, la ley vése arras-
trada en las corrientes de las variaciones
necesarias. Reclbe de las generaciones
distinfas gue se suceden, imterpretacio-
nes diferentes, siendo aplicada con dis-
tinto criterio. Asi como cnalquier creen-
cia sustentada qne prefende ser una ver-
dad eterna, pasa por las maravillosas
transformaciones de la idea humana en
1a hisforia de los dogmas, y la forma de
st simbolo no puede susiraerse 4 las in-
terpretaciones de las generaciones nlte-
riores; asi, también, la interpretacion ju-
ridica de 1a ley sufre cambios incesantes.
La ciencia de! derecho muestra, como €l
legislador puede ver en la prictica dey
juez, después de pasado algiin tiempo,
una manifestacién de 1aley, muy distinta
de lo que en pn priucipio él mismo ideéa.

_ra;en ¢l frascorso de las edades 1a fiso-
nomiz de la ley se modifica deanidloga
manerza 4 la de un nifio que 4 fuerza de
vivir se hace viejo. Y en ambos casos,
el cambio se verifica todos los dias y ca-
da afio, aunque, por ser casi insensible,
sblo podamos apreéiarlo & largos inter-
valos.

La mejor ley es agquella que conserva
en el curso de los tiempos flexibilidad
bastante pars adaptarse siempre 4 los
cambios verificados en las ideas, y para
aparecer 4 cada genmeracion que se suce-
de como su propia obra, y cual si hubie-
ra sido caleulada teniendo en cuenta sus
propias necesidades.

Cuanto menos capaces sezan los Tribu-
nales para conservar el caracter popular
primitivo de la ley, mis pronto se mani-
festars la contradiccion entre la misma
y el elemento progresivo gue determina
el cambio en las ideas. Puede afirmar
se que al fin el conflicto entre esaley y
la idea del derecho aparecerd claro &
indudable. Entonces es cuando se com-
prende que la ley no es mis que la mas-
cara de la injustiea, ¥ que la apelaciéon
4 nn derecho historico no basta ys para
hacer respetar disposiciones que se han
hecho viejasy caducas. - Desde gque tal
contradiecion se acentha, dos caminos
pueden seguirse. O el juez se proclama
4 si mismo como odrgano de la nocidon ge-
neral del derecho, é invocando el desu-
80 se erige en juez de la ley misma (como
ocurrid, por ejemplo, en el siglo #wltimo
con las ordenanzas de la justicia criminal
de Carlos V, en 1532:) & el legislador
cumple cor su deber y promulga una
nueva ley que esté en armonia con la

nuevs nocidon popular del derecho.
Generalmente, el primer caso no es
posible méis gue 4 propésito de las leyes
cuya aplicacion depende de los Tribona-
les; pudiendo asegurarse .qué ahora o
se presentard acdaso nunea, teniendo, co-
mo tenemos, un Sistema de procedimien-
tos juridicos muy preciso y centralizado,
por virtud del cual toda cmestion de
dérecho absiracto puede ser planteada
ante un iribuual supremo que no esté
‘olocado, como los jueces inferiores, en
contacto inmediato y diario con lasideas
sociales corrientes, por lo que no puede

} ser afectado tan directamente por ellgs,
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De aqui se sigue gque sblo existe un, ciones en las cunales la violacién de la ley

-

remedio regular; 4 saber: el cambio &
modificacion de la ley. Ahora bien:
;qué ocurrird si el Poder Legislativo no
obra, porque lasclases dominantes estan
interesadas en mantener antigunos abu-
508, O si permanece indiferente ante el
cumplimiento de su deber por negligen-
¢ia, v comodidad? ;O si, en general, no
existe medio legal de salvarla dificultad
4 causa de no ser posible establecer un
acuerdo enire los diferentes poderes Ha-
mados 4 intervenir en la modificacién?
A esto sdlo puede contestarse que los
males pequefios causados & un pueblo
por una ley inicua, se soportan cuando
con habilidad el juez & el puablico (lo
que ocurre a menudo) la eladen. Es
cosa muy diferemte ceando los mas
grandes y vitales intereses del Estado se
encuentran comprometidos ante una ley
juridicamente inmutable, que no hay
manera de elndir ni de derogar. En
esta alternativa la politica debe, sin ti-
tubear, romper con la ley, proporcionan-
do franco camino al derecho para gque
se constituya como ley, en lugar de la
que existe Injusiamente,

Esa alternativa es de aquellas en que
nro basta exeusarse, como es costnmbre,
con la oposicion hecha & la ley positiva,
porque es preciso reconocer la necesidad
moral, el deber, tanto del pueblo gomo
del (Gobierno, de obrar. Por grande
gue sea el valor de la ley desde el punto
de vista formal, es siempre relativo,
nanca absoluto. El temor de gue 1a ar-
bitrariedad explote en favor de sus in-
tereses este principio, no debe dominar
ni contener 4 nadie. Una ley que, por
.su natnraleza, no es snceptible de refor-
ma ri de enniendas, cuando se convier-
te en obstaculo al pregreso historico, de-
be ser destruida, si no hay posibilidad de
emplear otro medio legal; si bien paraevi-
tar todo género.de duda la teoria politi-
ca debe precisar con cuidade Ias condi-

es de legitima necesidad.

Para justificarla violacion politica dela
ley son indispensables dos condicionss,
4 saber:

Primera: la ilegitimidad del conteni-
do de la ley en relacion con el senti-
miento del derecho dominante en un pe-
riodo de tiempo dado, ¥

Segunda: la imposibitidad de resolver
el problema por medic de una reforma
legislativa.

En lo que toca al primer punto, enla
natoraleza misma de Ias cosas estd que
no puede aparecer efectivamente como
hecho indiscutido. 8i todos estuvieran
convencidos de gue una ley es detesta-
ble, el conflicto que snponemos, no po-
dria existir. Ia ilegitimidad del feuda-
lismo antes de la Revolucion Francesa;
de las Corveas, antes de 1848, del dere-
cho real de caza en las propiedades de:
otro, en presencis del principio lenta-
mente formulado y aceptado de la liber-
tad personal, esti para nosotros fuera de
duda. Pero también es cierto que nin-
guna reforma legislativa, hubiera supri-
mido esas instituciones; para ello fué
necesaria la revolucién. La situacion
politica actual de Meklemburgo hace
ver ¢omo las clases privilegiadas, funda-
das en el gue ellas Naman su derecho his-
torico, dejan pasar Jos momentos opor-
tanos pars las reformas legislativas pru-
dentes.

Menos difienltades aparecen al consi-
derar la segunda condicitn. La mayor
parte de los casos en los cnalesla teo-
ria politica debe reclamar 1a violacion
de la ley positiva, se refiere al derecho
internacional y al derecho politico.

Estudiemos primero los conflictos del
derecho internacional en la materia po-
sitiva de los tratados. Las formas or-
dinarias de revision legal son agui ina-
plicables. Cada cambio estd subordina-
do al consenfimiento de las diferentes



REVISTA JUDICIAL.

an

partes contratantes. Ahora bien: puede
ocurrir que, por consecuencia del tras-
curso del tiempo, un tratado se encoen-
tre en oposicion con los progresos histd-
ricos del espiritu popular, & con la sobe-
rania é independencia de un Estado, sin
que haya medio de obtener su revisién.
No queda otra alternativa que sacrificar
el Estado 4 los intereses egoistas y 4 las
exigencias injustas de upa nacidn ex-
tranjera, O el tratado 4 los intereses dela
propia conservacion del oprimido. Bas-
ta examinar la historia de los tratados
de Viena de 1815 para convencerse de lo
dificil gque es poner en armonia un dere-
cho convencional anticnado con el des-
envolvimiento historico de épocas pos-
teriores.

La historia contemporanea nos ofrece
dos ejemplos notables.

En primer término, la viclacion del
Conecordato austriaco de 18355, por la pu-
blicacion de las leyes confesionales en
Anstria. Ya cnando se firmd el Con-
cordato era claro para gaien se fijase en
ésto, que con €l se renunciaba en favor
de Ia Curia romana la independencia del
poder legislativo del Imperio. La escue-
Ia, e} matrimonio, la igualdad de cultos
ante la ley eivil, fodo aparecia sacrifica-
do al principio jerdrgnico catolico. Se-
mejante estado de cosas, serfa ficil de
soportar, si el Conecordato hubiese sido

concluido, como se hace con los tratados|hari

de comercio modernos, por término de
diez 4 doce afios, al fin del caoal, fuera
examinado, decidiendo hasfa qué panto
seria eonveniente modificarlo.

F: Vox HOLTZENDORFF.
(Continuard.y

RESOLUCIONES DE LOS TRIBUNALES.
- Juzgado de Letras de lo Civil, del De-
‘parfamento.—Tegucigalpa, freintade A-
bril de mil ochocientos noventa. -

Vista la demanda propuesta, el diezy
nueve de Junio del afio proximo pasa-
do, por la Sefiora Manuela Cerrato, con-
tra Dofia Mariana Fonseca, ambas del
vecindario de San Juan de Flores, 4 fin
de gue se declare gue la casa de habita-
cion de ésta, esta sujeta & la servidum-
bre de aguas Huavias que vierten los te-
jados de 1a casa de la demandante, se la
obligue 4 habilitar un albafial que ha
obstraido, destinado 4 la servidnmbre, y
se le condene al pago de costas, dafios y
perjuicios gue ha suifrido y siga sufrien-
do por el motivo expuesto.

Resulta: que el procurador de la Se-
fiora Mariana Fonseca, al contestar la de-
manda, expuso: que ho existiendo la ser-
vidumbre qume pretende la Sefiora Cerra-
to, natnral y convencionalmente, ni co-
mo el resultado de una prescripeion, ni
obligada su mandante 4 recibir las aguas
gue la Cerrato hace entrar 4 sn solar,
porque ésta introdnecidn es ocasionada
por un hecho suyo, y ambos predios se
encuéntran 3 un mismo nivel, como por-
gue haeia el lado por donde entran, hay.
callejones y ana calle 4 donde pueden
arrojarse cop may poco trabajo, se le
absuelva de ella y se condene en costas
a4 la demandante.—Se acompafia 4 la
contestacion la escritura de venta de las
dos piezas de casa gue hoy son de Ia
Fonseca, hecha por la Cerrato en Octu-
bre de mil ochocientos ochenia ¥ dos.

Resulfa: que abierto el juicio & prue-
ba, se establecis, por la testimonial ren-
dida por ambas partes, que la casa que
hoy pertenece 4 la Sefiora Mariana Fon-
seea, no fenia acotado sm solar, si no es,
hasta que ella lo mandd cercar de tapia,
4 ¢inco aiios, dejardo un albafizl pa-
ra-dar curso 4 las aguas que cajun en
una parte del predio pertenecienfe 4 la
Sefiora Cerrato: que hari como dos afios
que la Sefora Manuela Cerrato cerco y
nivelb su solar dejando un gran albafal

‘hacia el Oeste para dar trinsito 4 las
-aguas Havias que descienden del Oeste

¥ del Sur QOeste, y que pasan por una
callejuela antes de entrar al predio de la
Sefiora Cerrato: que las aguas en refe-
¥enciaz no tomaxn el curso de 1a calle, por-
gqueé paraello hay que empedrarla y prac-
ticar nn digue gue impida el perjuicio
ue recibirian algunos vecinos: que la
fiora Fonseca ha mandado obstruir el
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albafial que dejo en su tapial, ¥ con este
meotivo las agnas lluvias se estancan yo-
casionan notables perjuicios 4 la deman-
dante.—Y mediante dictamen pericial se
ha establecido que las agnas Huvias en
referencia atraviesan una calle, antes de
penetrar por el albafial perteneciente &
Ia demandanfe: que estas aguas, RO €S
indispensable que atraviesen el predio
de la Sefiora Cerrato porque puede
muy bien ddrseles curso por la calle, ha-
bilitindolo con tal fin: que el nivel del
predio de la Sefiora Cerrato es trece
media pulgadas mds alto que el del pre-
dio de Ia Sefiora Fonseca: que el predio
de dicha Sefiora Cerrato, en su parte in-
terior, tiene ocho y media pulgadas so-
bre el nivel de la plaza; y que 1a Sefiora
Cerrato puede dar curso 4 las agnas lluo-
vias que caen en su predio, construyen-
do un albafial en su casa.-—Sustanciado
el jnicio por sus tramites comunes.

Considerando: que ¢l presente juicio
tiene por principal objeto, obligar 4 la
Senora Mariana Fonseca que permita el
trinsito por su predio de las aguas llu-
vias que caen en el predio de la deman-
dante, y delas agnas que dicho predio
recibia por 1a sola voluntad de Ia parte
actora.

Considerando: que de las probanzas a-
ducidas, se viene en conocimiento de que

1a Sefiora Mariana Fonseca permitio el |para q

transito por su heredad de las aguas lln-
vias que eaian en una parte de la casa
y solar de la Sefora Manuela Cerrato,
mientras ésta no hizo modificacion al-
guna en su predio, porque al practicar
Ia Sefiora Cerrato la nivelacion de su
solar, aumentando con esto 1a cantidad
de agua que. pasaba anteriormente por
el albafial que habilitd la Sefiora Fonse-
ca, era facultativo de parte de ésta ha-
cer cesar €l curso de las aguas, ya que
no estaba obligada 4 permiftir dicho cux-
so por servidumbre convencional, tinica
posible en el presenfe caso, v ann exis-
tiendo tal servidumbre, tampoco estaba
obligada 4 permitir que ésta se agravara
con el aumento de agua gue antes no
recibia. . )
Considerando: gue tampoco existe ser-
vidumbre natural & favor de la Sefiora
Manuela Cerrato, puesto que ella puede
dar curso 4 las aguas Huvias de su pre-
dio, arrojandolas directamente % la pla-

za de San Juan de Flores, en atencion 4
que el nivel dela plaza es inferior al del
mencionado predio; y por lo mismo es
insostenible la pretension que ha dado
margen 4 la presente confroversia.

Por tanto: el Juzgado de Letras de lo
Civil, 4 nombre de la Repablica, hacien-
do aplicacion de los articulos 871, inci-
50 2.°, y 1654, Codigo Civil y 150 refor-
mado, Codigo de Procedimientos, decla-
ra: gue la Sefiora Mariana Fopnseca no
esta obligada 4 soportar la servidum-

¥ ! bre de que se ha hecho mérito, y en con-

secuencia, absuelve 4 la mencionada Se-
fiora Fonseca de la presente demanda
sin especial condenacion en costas.—No
tifiquese.—Duron.—Pedro Escoto, Srio

Corte de Apelaciones de lo Civil.—Te
gucigalpa, siete de Junio de mil ocho
cientos noventa.

Vistos estos autos, resulta:

1.° Que con fecha diez y nueve de Ju-
nio del ano anterior, la Sefiora Manuela
Cerrato, mayor de edad y vecina de San
Juan de Flores, se presentd ante el Juz-
gado de Letras de lo Civil de este De.
partamento, demandando & la Sefiora
Mariana Fonseea, del mismo vecindario,
ne se declare que la casa de habi.
tacion de ésta, esti sujeta 4 1a servidum.
bre de las agnas lluvias que vierten los
tejadds de la casa dela demandante y
las de sus vecinos; y se la obligue 4 ha.
bilitar un albafial que la demandada ha
obstruido en la pared que divide sus
Bropieda.des, pidiendo, ademss, se le con-

ene al pago de costas, dafios y per-
jmicios.

2.° Que Ia Sefiora Mariana Fonseca,
al contestar la demanda, manifestd que
no existe la servidminbre de que se ha
hecho meneion, pi hay obligacion de to-
lerarla, porque las agmas que entran
en el solar de la Cerrato, corren por un
albanal grande que ésta hizo construir
bacia ¢l 1ado Oeste de su tapial, para
permitir la introduccion de uéllas,
que, en gran volumen, descienden de
unas lomas sitoadas también al Oeste
de San Junan de Flores, y, por consi-

ente, existe un hecho suyo que la
¢ce recibir esas aguas, de lo ¢nal no.es
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responsable la demandada. Agrega, a-
demis, que dicha servidumbre no es le-
aal, vy tampoeo ha celebrado contrato
alguno, ni ha intervenido prescripeion
que la. compela 4 soportarla, pidiendo, |
en conclusion, sela absuelva de la de-
manda y se condene en costas al actor.

3.° Que abierto el juicio 4 pruebas, se
ha establecido que la casa de la Sefiora |
Fonseca 1o tenia cerrado su.solar, sind!
es hasta que ella lo mandd cercar con
tapia, hace como cinco afios, dejando un
albanial para dejar salida 4 las agunas;
gue caian en una parte del predio perte-|
neciente 4 la Sefiora Cerrato: gue hace
como dos afios que la Sefiora Cerrato,
cercd y niveld su solar, dejando un
albafial al Oeste para dar entrada 3 las
aguas lluviag que descienden de las lo-:
mas situadas al Qeste de la referida po-
blacién, do por una calle y otros
solares abiertos antes de penetrar al al-
bafial expresado: gue las aguas en refe-
rencia no toman el eurso de la calle,
porque, para ello, seria necesario empe-
draria y bacer un digue de algan costo
para impedir las eorrientes: que la Se-
fora Fonseca ha obstruido el albafal,
gue dejdo en su tapia, ¥y por esta razdn,
las aguas se estancan en el solar de la
demandante, causdndole notables per-
juicios.

4.° Que por medio del dictamien de pe-
ritos, conska gue 1as aguas de que se ha
hecho mencion, atraviesan una calle an-
tes de penetrar en el albafial de la de-
mandante; pero gue no es indispensable
que continden el mismo curso; porque
bien puede darseles salida por dicha calle,
habilitandola al efecto: que el nivel del
terrenode la Sefiora Cerrato, es mas al-
to que el de la Fonseca, trece ¥ media
polgadas: que el predio de la Cerrato
tiene ocho ¥ wedia pulgadas masalto
que el nivel de la plaza sitnada al Oeste;
Y que la misma Cerrato puede dar sali-
da 4 las agmas que caen en su_terreno,
constrayendo nn albafial en la forma
conveniente.

5.° Que citadas las partes senten-
cia, el Joez de ILetras .delo Civil, con
fecha treinta de Abril altimo, dictd su
fallo absolviendo 4 1a Senora Fonseea
de la demanda de que se ha hablade,
sin especial condenacion de costas. De
este fallo se ha interpuesto el recarso de

|

japelacidn, el que fué mejorado en ilem-
po, se adhirio 4 él el apelado oportuna

mente, ¥ se ha tramitado en esta ins

tancia con arreglo 4 derecho.

Considerando: que servidumbre, es un
gravamen impunesto sobre un predio en
utilidad de otro predio de distinto due-
fio; ¥ que éstos, solamente pueden consti-
tuirse por la naturaleza, por las leyes y
por un hecho del hombre,

Considerando: que el predio inferior
esta sujeto 4 recibir las aguas que des-
cienden del superior naturalmente, sin
qlue la mano del hombre contribuya &
ello; ¥ que no se puede dirigir un alba-
fial sobre el predio vecino, s3i no se ha
constituido esta servidnmbre especial.

Considerando: que por las pruebas
rendidas, se viene en congcimiento de
que la Sefiora Cerrafo ha construido un
grande albafial para recibir las aguas
que provienen de las inmediaciones, des-
pués que la Sefiora Fonseca habia cer-
cado con tapia su predio.

Considerando: gune las servidumbres
naturales solo tienen lugar cuando pro-
vienen de la situacion natural de los la-
gares; y que para que existiese en el
presente caso la quesereclama, serianece
sario que ni la Cerrato ni Ia Fonseca hu
biesen acotado sus respectivos solares,
para que por ellos corriesen las agnas
sin inconveniente. :

Considerando: gue si la Cerrato sufre
perjuicios por el estancamiento de las
aguas en el interior de su solar, eso se
debe uricamente & un acto sayo, que
ha eonsistido en la constraccion del al-
bafial que dejo al Oeste de sn tapia; y
-por consiguiente, ella sola debe soportar
los resultados.

Considerando: gue por el dictamen
pericial aparece gque bien puede darse
salida 4 esas ] ya construyendo
un albafial para que llegue 4 la plaza,
que tiene an nivel inferior al predio de
la Cerrato, ya encauzandolas en la calle
que da al Qeste,

Considerando: que tarmpoco existe ser-
vidumbre legal de aguas lluvias, y que
las que vierten los techos de los edificios
deben caer en su propio predio, 6 en el
camino piblico & vecinal. ‘

Por tanto; 1a Corte de Apelaciones de
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|
lo Civil, por unanimidad de votos, &|
nombre de la Republica, v en observan- |
cia de los articulos 869, §71, 917, 920 del|
Qodigo (ivil, 150 reformado, 164, 370, del
Codigo de Procedimientos, y 57 de la Ley
Orgéinica de Tribunales, confirma la sen-
tencia apelada, condenando al apelante
en las costas de esta instancia-—Notifi-
quese y devuélvanse los antecedentes
como corresponde.—Sidenz. —~Ariza. -Du-
ron.—S. Raudales, Secretario interino.

Corte Suprema de Justicia.—Teguci-
galpa, Agosto siete de mil ochocientos
noventa.

Visto el juieio civil en que Ia Sefiora
Manuela Cerrato, vecing de San Juan de
Flores, demanda 4 la Sefiora Mariana
Fonseca, del mismo vecindario, 4 efec-
to de que se declare que la casa de és-
ta, sifa en dicho pueblo, esti sujeta 4 la
servidumbre de las llavias que
vierten los tejados de la casa de la de-
mandante y de las de sus vecinos,
se obligue & la Fonseca 4 habilitar el al-
bafial gue existe en la pared que divide
4los dos fundos, v ala satisfaccion de
costas, dafios y perjuicios.

Resulta: que la Corte de Apelaciones
delo Civil, con fechs siete de Junio al-
timo, confirmd la sentencia absolutoria
pronunciada por el respectivo Juez de
Letras, de treinta de Abril anterior, con-
denando 4 la actora en las costas de la
instaneia.

Resnita: que el procurador de la de-
mandante interpmso contra el fallo del
Tribunal de alzada, recurso de casacion
en el fondo, por suponer en €L, las signien-
tes infraceiones: 1.°El articulo 869 del
Codigo Civil, por mala aplicacién, puesto
que la contienda versa sobre un asanto
natural que el mismo articulo define: y
los 330 regla 2.%, 366y 370, del Cadigo

de Procedimientos, por haberse desaten- | parte

didola prueba acamulada; yague mas de
dos testigos afirman que, desde tiempo
inmemorial, las agnas gune caen sobre el

%)redio de la Sefiora Cerrato pasan al de
a Sefiora Fonseca, extremo que tam-
bién se. justifica con el dictamen de
ritos ¥ conla inspeecidon personal del Jnez.
2.* Los articulos 864 y 868 ineiso 1.° del

mitado con tapia el solar del predio sir-

| viente, se ha extingnido la servidumbre

patural en &} constituida, siendo que por
aguellas disposiciones, aangue se divi-
da el predio-sirviente, no varia la servi-
dumbre, y su_duefio no puede alierar,
disminulir, ni hacer més incomoda para
el predio dominante la servidumbre con
que estd gravado elsuyo. 3.° El agticulo
917 del Codigo Civil, por haberse aplica-
do indebidamente, pues no se demanda
Ia servidumbre legal de aguas Huvias, si-
no la natural de que se ha hecho re-
ferencia; y el 871, incisos 1.°y 3.° del Co-
digo Civil, por gue, porlos comprobantes
que registra el proceso, el fallodebio serd
favor de la actora, quien se vio en el caso
de hacer un albafial para dar salida &
las aguas que naturalmente descienden
sobre sa predio, cosa que habia hecho
también la demandada en la tapia diviso-
ria para no estorbar aquella servidumbre;

4> El articulo 150 reformado del
Codigo de Procedimientos, en razin de

Y | que, por lo expuesto, la sentencia no es-

td conforme con el mérito del proeceso;
yel 160 detl Cddigo de Procedimientos,
porque no habiendo litigado la Sefiora
Cerrato con notoria falta de derecho no
debio condendrsela & pagar costas.

Considerando: gque por confraerse el
articnlo 869 del &)dlgo Civil, 4 defimir
simplemente o que se entiende por ser-
vidombres natnrales, legales y volunia-
rias, no puede haberse infringido por la
Corte sentenciadora.

Considerando respecto 4 lasleyes de
prueba Que se citan violadas: que con
vista de las ‘deposiciones de los i
presentados por una y ofra parie, del
dictamen de peritos ydelai ion
personal del Juez, reduciendo estailtima
4 sa objeto propie, la Corte de lo Civil,
obrando dentro de su orbita legal, sblo
dié por probado el hecho de que una
de las aguas lluvias que caian en
el fando de la demandante, era la gue
salia por el albafial que hay en la tapia
divisoria; mientras que hoy se pretende

ue ademéas de dichas aguas, pasen por
el solar de la Sefiora Fonséca, 1as que en
considerable volumen descienden de unas
lomas del Oeste y éntran al patio dela
casa de la Cerrato por un albafial de

Caédigo Civil, porque en la sentencia se
eonsignd que por el hecho de haberse li-

gran capacidad que, para este objeto, ella
deit al construir su tapia.
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Considerando: gue si bien con haber
acotado su solar la reo, no se extinguaio la
servidumbre natural constituida & fa-
vor de una del predio de la Sefio-
ra Cerrato, ésta d&hid no hacer mas o-
neroso el gravamen, porgue ello equi-
valia 4 establecer una mueva servidum-
bre, para lo cual necesitaba de la a-
nueencia de la demandada.

Considerando: que el articulo 864, Ci-
vil, no tiene aplicacion en el presente ca-
g0, porque la Sefiora Fonseca no se ha
excepcionado con la division de su fun-
do.

Considerando: que el articulo 917, Ci-
vil, se ha aplicado indebidamente; pero
por no tratarse en el juiciode la servidum-
bre legal de aguas llavias, ningura in-

fluencia pudo tener su aplicacion en el

fallo recurrido.
Considerando: que el pago de costas
lo imponen los Tribunales 4 la parte
ne estimen ha litigado con notoria falia
e derecho. :
Considerando: gque por lo dicho no se
ha violado el articulo 150, reformado,
Procedimientos.

. Por tanto: la Corte Suprema de Jus-
ticia, 4 nombre de 1a Repiblica, por n-
m&a& de votos y en aéﬂill:acién de

posiciones citadas, yde los artien-
los_ 788, 739 y 760, Procedimientos, con
andiencia del Fiscal, declara que no ha
lpgar & 1a casacidn de la seniencia gne
ha motivado el recurso.—Notifiquese y,
con la certificacion corres iente, de-
vonélvanse los amtos.—Padilla—Eseo-
bar.—--Mémbrefio.—: Bonilla.—-Matuate
Brito.—Trinidad Fiallos 8., Seecretario.

- Adlaracion & la senfencia anferior.

Ccrte Suprema de Justicia. —Teguci-
galpa, Agosto doce de mil ochocientos
noventa.

Vigta 1s solicitud contenida en la no-
tificacion anterior, sobre la enmienda de
1a senfencia pronunciada en esta causs
el siete del presente, por haberse omiti-
do 1a condenatoria en costas del recu-
rrente, & pesar de desechar el recurso;—
¥ considerando: que el Tribunal incurrié
en €53 omisién por no haber estado a-

gregado al expediente el escrito de aper-
sonamiento del recurride, y no haber
informado verbalmente la Secretaria
que se habia apersonado. La Corte Su-
prema de Justicia, por unanimidad de
votos, 4 nombre de la Repuiblica de
Honduras, fand4ndose en el inciso 2.°
delarticulo 165 y 750, Codigo de Procedi-
mientos, enmienda la expresada senten-
cia condenando en costas al recurren-
te.—Notifiguese, y al devolver los ante-
cedentes, agréguese certificacion de este
anto.—Padilla.—Escobar. - Membrefio.--
Bonilla.—Matute Brito.—Trinidad Fia-

Hos 8., Secretario.

Sin constar la calidad de heredero, la contestacion &
la demanda po entrafia acepticifa tdcita de la
herencia.

Corte de Apelaciones de lo Civil.—Te-
gucigalpa, diez v ocho de Diclembre de
mil ochocientos ochenta y nueve.

Traidos & la vista estos antos, en vir-
tud de recurso de apelacién interpuesto
por el actor,

Resulta: que, el 30 de Octubre de 1888,
se presentd Don Pio Ueclés ante el Juez
de Letras de la Seccion de Yuscaran., y
entablo demanda ordinaria coufra la Se-
fiora Anselma Altamira, ue, en
concepto de vinda y heredera de Don
Luciano Carias, cumpliera el contrato
celebrado con éste, el afio de 1883, ;ior
el gue se comprometio 4 pagar a Uclés
el valor de doscientos cuarenta y tres
marcos, seis onzas y tres cunartas, dplata
fina, ¥ el uno por ciento mensual de in-
terés desde la fecha del comntrato. La
Sefiora Altamira se excnsd de contestar
s demanda, apoyada en dos excepcio-
nes, 4 saber:

1.* Que no se habia comprobadé su
estado civil; es decir, la calidad- de vin-
da de Carias:

2. Que no ser apoderado del
actor el Bachiller Don Santiago Castillo;
excepeiones que fneron desec en la
sentencia interlocutoria que se pronun-
¢io el cuatro de Diciembre de mil ocho-
cientos ocbenta ¥ ocho. En cumpli-
;zig:m dedaesa, r%?.lucién, lilreo contegi’:é

manda y dijo: gue le sorprendia
tal solicitud porgue era piblice gqme su
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marido no habia dejado, al morir, nin-!1240, 1241, 1682, 168, 1732, y 1736 del
gunos bienes. "Codigo Civil; 150, reformado, 160 ¥ 330

Resulta: que abierto el juicio a prue-;del de Procedimientos, 57 dela Ley de
ba, presentd el apoderado de Uclés un|Tribunales; confirma en todas sus par-
interrogatorio, ¥ gue no se examinaronies la sentencia apelada de que se ha
los testigos nominados en él porque no:hecho relacion, ¥ condena al actor en
foueron presentados; pero si se compro- | las costas de esta instancia.—Notifigue-
baron, con los docurmmentos del caso, 1a'se y devuélvanse los antecedentes en la
defuncion de Carias, y su matrimonio;forma de estilo.—-Sdenz.— Midence.-—
con Anselma, verificado en Julio de 1872. | Reina.—Juan R. Orellana, Srio.
Enire tanto, el apoderado de Dofia An-. :
selma, demostrd, por medio de testigos,” Corte Suprema de Justicia.—Teguei-
que Dofia Jacinta Altamira, madre de;galpa, primerode Agosto de mil ocho-
Doria Anselma ,se ocupaba de dar dinero | cientos noventa.
4 interés; que hacia algunas negociacio-. Visto el recurso de casacion en el fon-
nes con un pequefio capital gue poseia; i do, interpuesto por el Sesior Don Pio U-
que reedificd la casa habitada por la|clés, contra la sentencia de la Corte de
misma Dofia Anselma; quetodos los bie-; Apelaciones delo Civil, fechadiez y ocho
nes que ésta tiene, proceden de herencia: de Diciembre ultimo, confirmatoria de
materna, y que Carias, al morir, no de-|la del Juez de Letras de Yuscaran, que
jo i la mas pequeda fortnna. ' absuelve 4 Dofia Anselma Altamira, co-

Resulta: que el Juez de Letras, en 29 mo vinda v heredera de Don Luciano
de Octubre del afio en cuorso, absclvid|Carias, de la demanda que Uclés le pro-
de la demanda & Dofia Auselma, y con-|paso para el pago de doscientos cuarenta
denod en costas al actor, y para absolver |y tres marcos seis y fres cuartos onzas,

se fundé en que dicha Sefora ha nega-;

do constantemente ser heredera de su di-
funto esposo Don Lauciano Carias; en

ue el actor justificd que Carias le aden-
?'iaba la cantidad reclamada; mas no sa-
po dirigir su aceidon contra quien co-
rrespondia.

Considerando: gue 1a responsabilidad
de Dofia Anselma, solamente puede na-
cer de dos fuentes: esto es, o de su ca-
racter de heredera de Don Imciano Ca-
rias, 6 de que la soeciedad conyugal +ho-
biese producido bienes gananciafes: que
ella niéga esos dos extremos: gue 4 ma-
yor abundamienio ha comprobado gue
1o hubo herencia ni gananciales; ¥ que,
por otra parte, es muy de notarse, que
el actor se limit) 4 entablar ]la demanda,
¥ gue ni acompafidv documentos para
fundaria, ni comprobdé ninguna de las
afirmaciones gune hizo, ni cuidd de esta-
blecer previamente el caracter y las con-
diciones de la lgersona contra guien di-
rigia la demanda. .

Considerando: que no consta ningan
hecho que induzca & creer gue Dofia An-
selma aceptd la herencia expresa o tici-
tamente.

Por tanto: la Corte de Apelaciones de
1o Civil, por unanimidad de votos y en
aplicacién de los ariticulos 1231, 1232,

plata fina, con intereses al unc por cien-
to mensnal, segin contrato celebrado el
afio ochenta y ires.

Resulta que se alegan las infracciones
siguientes:

1.* Los articulos 238, namero 3.°, refor-
mado, y 240, inciso 1.°, Cédigo de Proce-
dimientos, 1231, inecisos 1.° y 2.°, 1233,
1240, Civil, y la doctrina leﬁc de Escri-
che, Diccionario de Ia Legisiacion y Ju-
risprudencia, palabra, “aceptacion o a-
diccion de herencia, 5147,

¢‘Cuando sin reservarse el beneficio de
inventario” por que no habiéndose o-

uesto oportunamente la excepeion de

ta de personalidad, debit estimarse Ia

aceptacion ticita por el mero hecho de
1a hiiscontestacion.

2.* Los articulos 245, inciso 1.°, 254,
pamero 2.°, 256, incisos 1.° y 2.°, Proce-
dimientos, 989, inciso 2,9, 185, 1243, 1244
inciso 1.5, 1246, 1682, 1638, 1732 y 1736,
Civil, y la doctrina de Escriche, pala-

- bras: Hereneia, numero 2.°, Heredero na-

mero 1-°, 18 y 19, Dote, § 26, y bienes ex-
tradotales, § 11, porque el fallo no reco-
nocid la obligacion de 1a demandada,
por haber negado que hubiese bienes
hereditarios y gananciales, eomproban-
do su aserto.

.*—Los articulos 1655, incisos 1. ¥
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2.°, 1656, inciso 1.° del Cédigo Civil,
286, regla 2.°, 150, reformado, y 160 del
06di§0 de Procedimientos, porque el de-
mandante jostifico su accion con la es-
critnra piblica del contrato, ¥ no ha
litigado con notoria falta de derecho, y
porgue la sentencia no se dicté confor-
me al mérito del proceso. (ido el Fis-

(io%siderando: gue las doctrinas invo-
cadas no constitnyen doctrina legal, ni
forman jurisprudencia, segin los arti-
culos 739 ¥y 771 del Codigo de Procedi-
mientos.

Considerando: que el Tribunal senten-
ciador no ha exigido que la Sefiora Al-
tamira acepte expresamente la herencia
de gu finado espose Carias, sino, que no
consta acto alguno ejecutado por ella
gque suponga necesariamente su inten-
cién de aceptar, y que siendo indispen-
sable en todo caso 1a calidad de herede-
ra, no hallindose comprobada ésta, la
contestacion 4 la demanda npo implieca
nua aceptacion ticita. - -

Considerando: que en cuanto 4 ganan-
ciales, el actor no rindié ninguna prueba
de que existieran, y que antes biem, la
demandada establecidé su no existencia.

Considerando: que el insirnmento a-|.

duacido, si bien prueba la obligacion de
Carias, no justifica la demanda contia
la vinda, y que la condenatofia en cos-
tas, es un punto accesorio gue corres-
ponde al arbitrio del Juez.

Por fanto: la Corte Suprema, 4 nom-
bre de la Republica, con presencia de
las dispesiciones citadas, y de los artica-
los 739 y 760 del Codigo de Procédimien-
tos, por ananimidad de volos, declara:
gue no ha Ingar 4 la casacion interpues-
ta.—Notifiquese y devuélvanse los an-
tos con certificacion.—Uclés— Padilla.
—-Escobar.— Membrefio.—Bonilla.— Al-
berto E. Aguiluz, Secretario inferino.

¢ Desistiniiento de unz apelacién.

Corte de Apelaciones de lo Civil —Te-
gucigalpa, primero de Mayo de mil o-
chocientos noventa.

.- Visto el escrito presentado ante este
Tribunal, el 21 del mes proximo pasado,
por el Ticenciado Don Policarpo Boni-
Ha, en el cual pide por si.y 4 nombre de
los Sefiores Don Lg)rco A. Soto, Don

Marecial Vijil
José Antonio

de los herederos de Don
ijil, se revoque la resolu-
cion dictada por el Juez de Letras de la
Seceion de Yuscaran el once de Abril ci-
tado, mandando medir la mina ‘‘Mon-
serrat,” sin conceder expresamente tres
pertenencias como se le pidio; y sin
mandar recibir la prueba ofrecida para
fundar la peticion que hiciera su repre-
sentante, en Yuscardn, Don T. Marillo,
en cago de no creer bastante la que exis-
tiz en antos. i

Resnita: gne el Sefior Murillo, al no-
tificirsele el auto dictado por el Juez, y
del cual se ha hecho relacion, interpuso
el recurso de alzada para ante este Tri-
bunal, manifestando que apelaba por no
habérsele concedido las tres pertenencias
que habia solicitado.

Resulta: que 2l notificarle la resolu-
cion en gque el Juez admitia el recarso
interpuesto, manifesto el Sesior Murillo,
gque desistia de la apelacion.

Considerando: que este Tribunpal no
puede conocer dpor via de apelacion, de
ninguna providencia del Juez de Letras,
cuando conste de antos que la parte o
partes que se sopenian agraviadas se
han conformado expresamente con ella.

Considerando: que en el presente caso,
el Sefior Bonilla, carece de accion para
proseguir laalzada, desdelnego quésure-
presentante Murillo, ha desistido de ella,
e ente, ante el Juzgado de Letras.

oF tanto: este Tribunal, por mayoria
de votos, en razén de haber disentido
elin te Duron, y de conformidad
con los articulos 186, 137, 138, 139 v 161
del Codige de Procedimientos, y 57 de
la 14y Organica de Tribunales, declara,
sin Jugar 4 darle e¢urso 4la apelacion 4
que el Sefior Bonilla se refiere en el es-
crito de gue se ha hecho mérito.—Noti-
fiquese y devuélvanse los antecedentes al
Juzgado de se origen como correspon-
de.—Ariza,—-Midence.—Duron.—S. Rau-
dales, Secretario interino.

Voto particular del z‘nfégmnte Buron.

Para votar en el sentido de que 1a Cor-
te de Apelaciones debe conocer y deci-
dir sobre el recurso de apelacion inter-
puesto en este asmnto, me he fundado
en las razones signientes:

Si bien es cierto que el apelante desis.
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tio del recurso ante el Juez de Letras de
la Seccion de Yuscaran. dste no lo re-

solvid porque agquella solicitnd era ex-

temporinea, pues se hizo al notificarse
el auto en gue se admitia la apelacion,
y cnando ya la jurisdiccion del Juzgado
quedaba suspensa.

En tal virtud, e Tribunal que debia

-y mandé que la reconvencion se notifi-
cara personalmente al Sefior Crespo.

. Considerando: que & diez y siete de
i Marzo, el Juez mando dar traslado de la
ireconvencion al Sefior Crespo, ¥y que ese
‘auto fué consentido por las partes.

' Considerando: que el poder otorgado
'al Sefior Fonseca, por declaracion escrita

decidir acerca del desistimiento, seria el ihecha ante el Juez de la causa, y en uso
superior, en el casode que ante él se!dela facultad que concede el articulo
solicitase; pero no habiendo sucedido asi, 1291 de la Ley Organica, fué limitado @
sino mas bien que la parte se ha aperso- . lg confinuacién de la demanda instaura-
nado en esta instancia, insistiendo en la da contra Mr. Foster, por honorarios
prosecucion del recaurso, el cual se ha | profesionales,
mandado tener por mejoradc, debe cono- i~ (Considerando: que 4 falta de una ley
cerse de él, haciendo caso omiso del de-|expresa gue decida el caso, deben apli-
sistimiento. | carse los principios generales del dere-
Mi opinion esta fandada en los articu- i cho, y las disposiciones que tengan algu-
los 176 y 181 del Codigo de Procedimien- : na analogia con el caso: que los poderes
tos.—Tegncigalpa, 1.° de Mayo de 1890. ' v las facultades cometidas & los apode-
—Duron. —8. Raudales, Secretario inte- rados, méds bier deben interpretarse, en

rino.

i Para contestar una reconvencion se necesita poder
expreso?—Si.

Corte de Apelaciones de lo Civil.—Te-
gucigalpa, diez y seis de Abril de mil o-
chocientos noventa.

Vistos, por recurso de apelacion, estos

anfos, resulta: que el Ingeniero Don Vi-
cente Aracil y %‘respo, entablé demanda

icaso de duda, estrictamente: que limi-
ita.do un poder 4 cierto megocio, es de
| presumirse que el apoderado no tiene
reXpensas ni instrucciones para cual-
-quier otro juicio, aunque tenga alguna
:relacion con el que se le ha encomenda-
}do: que las doctrinas de los autores y el
£C(>digo de Procedimientos, equiparan la
reconvencion & una verdadera demanda,
!y que si es necesario- poder expreso pa-
ira demandar, lo es por ignal razon para

contra Mr. John E. Foster, para exigir el | reconvenir y para contestar una recon-
pago de ciertos honorarios: que habien- | vencion: gue las disposiciones que esta-
do tenido el actor que ausentarse de €s-iblecen quela demands y la reconvencion

ta capital, dido poder, & acta al Ba
chiller Don J. Maria Fonseca, para la|
continnacién del juicio: gue al contestar
Ja demanda el apoderado de Mr. Foster, |
no solo se opuso 4 la demands, sino que, |
reconvino al Sefior Atacil por los dafios
v perjuicios que asegora gue cansd &
Foster por no haber cumplido exacta-
mente el contrato celebrado. De este
escrito mando el Juez dar traslado por
seis dias al Sefior Aracil y Crespo; tras-
lado qne evacuo el apoderado Senor Fon-

seca. En seguida se abrid el jaicio &
proeba; pero habiendo observado el re-|
presentante de Mr. Foster gue el apode- |
rado del Sefior Aracil no tenia faculia-;
des para contestar la reconvencidn, pi-|
dio al Jueéz que repasiera el auto de a-
pertura 4 prueba, ¥ el Juez repuso la.
- providencia apoyado en que efectiva-i

mente et Sefior Fonseca no tenia poder, |

se sigan en Gn rhismo juicio, presuponen
if. personeria legitima de las partes que
itigan.
r tanto: Ia Corie de Apelaciones de
lo Civil, por unanimidad de votos, y a-
glicando los articulos 2036 y 2087 del
adigo Civil, 238, reformado, inciso 2.°,
248 249, 250 y 251, Codigo de Procedi-
mientos; 57 ¥ 290 de Ja Ley Organica de-
Tribunales, confirma el auto apelado.:
—Notifiquese y devuélvanse los antece-’
dentes.—S4enz.— Ariza.— Midence. —
Raundales, Secretario interino.

Bl gue sin que medie violencia se apodera de la co-
ndencia confiada 4 ur conductor, comete
delito?

Juzgado de Letras 2.° del Departa-
mento.—Tegucigalpa. Oetubre treinta y
uno de mil ochocientos ochenta y ocho.
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YVistala causa instruida por el Juez|la correspondencia que se supone sus-
de Paz de Sabana-Grande, el dos de Mar- i traida, y, por lo mismo, pide la absolu-
zo del corriente afio, contra José Maria cidon de José Maria Nufiez.

Nifiez, de veintiseis afios de edad, y
Balbino Meléndez, de veintinueve aiios,
solteros, labradores, vecinos de Sabana-—
Grande, por el delito de sustraccion de
dos paguetes entregados & Meléndez pa-
ra que los cordujera 4 este Juzgado, los
cuales contenian el proceso insiruido 4

Nafiez por lesiones leves causadas 4 Vi-
cente Vanegas, y una comunicacién en
que el citado Juez pedia licencia por un
mes quince dias,

Resulta: ¢ue los testigos Daniel Nieto,
Manuel Silva, Juan Diaz y Sinesio An-
dino afirmoan haber presenciado la en-
trega que de unos paquetes hizo el Juez
de Paz mencionado en sn oficira 4 Bal-
bino Meléndez, para que los condujera
4 este Juzgado, entrega que verifico el
veintisiete” de Febrere ultimo, como 4
las dos de 1a tarde.

Resulta: que los tesfigos Anacleto Or-
doiiez, Benito Vaca é Isabél Co de-
claran haber presenciado que Balbino
Meléndez Hevd & casa de Sabino Ordo-
fiez TN correspondencia, sin fijarse
cuantos paquoetes eran: que Meléndez
manifesté que venia 4 Tegneigalpa 4 de-
jar eorrespondencia de orden del Juez de
Paz, ¥ que, en seguida, llegd José Maria
Nfiez, quien tomd la correspondencia
de donde la tenia Meléndez y se la Heva,
no obstante haberlo requerido el expre-
sado Meléndez para gue no se 1a Hevara.

Resulta: gue el Juez Instroctor decre-
to antode prision dlosindiciados, y remi-
tio el proceso 4 este Juzgado, en donde se
revocd dicha providencia con respecto
4 Balbino Meléndez, ¥y se continud el

rocedimiento solo conira José Maria

Nafez. ' ,

" Resulta: que elevado el proceso 4 ple-
nario, se ha tramitado ¢on audiencia del
Senior Promotor Fiscal y del defensor
del reo Nliiez. - L

Resulta: que €] Sefior Promofor Fiseal
pide que se castigue 4 José Maria Na-
fiez, como autor del delito de sustraceion
de correspondencia oficial, y se le impon-
o
dos minimo 4 medio y demads accesorias,
¥ el defensor alega gne- su .patroecinado
no es autor del delite que se le impu
por no constar de antos la identidad de

la pena de presidio menor en sus gra-.

Considerando: que si bien la praeba
acamulada en el sumario autoriza para
conceptuar 4 José Maria Nufiez, autor
del delito de oculiacion de correspon-
dencia entregada por el Juez de Paz de
Sabana—Grande 4 Balbino Meléndez, pa-
ra concepinarlo responsable al fenorde
lo dispuesto en el namerc 5.° del ar-
ticalo 476 del Codigo Penal, se necesita
que dicha ocultacidor la baya cometido
con dnimo de defrandar.

Considerando: que paraque exista de-
fraudacion es preciso qme se cause un
perjuicio real y efectivo & un tercero; o,
cuando menos, se intente causarsele, ya
que sin perjuicio O defrandacidn conoci-
da, valorable, no cabe el delito de estafa
4 gue se contrae la disposicion citada,
pues que el valor de lo defrandado es la
base determinante de la penalidad (doc-
trina de Don Salvador Viada y Vilaseca,
comentando el arficnlo 547 del Cédigo
Penal espafiol de 1870.)

Considerando: gue siendo, como queda
expuoesto, indispensable gue se cometa
defraudacion para que exista el delito
de estafa 4 que se contrae la disposicion
citada, Nufiez no es responsable del ex-
presado delito, toda vez que el hecho

ue se le atribuye no -envuelve defrau-

acién. . :

-Considerando: que anngue por las Le-
gxslaciones de otros paises, entre ellas la

¢ Espafia, ¢castigan el heeho en referen-
cia, aun en el caso de que se cometa sin
&nimo de defrandar, nuesira Legislacion
Penal, no se ocupa de tales hechos, v,
por lo mismo, no son legalmente pu-
nibles. B .

Considerando: que. no constitnyendo
ofr¢ delito algupo penado en el Cadigo,
el hecho cometido por José Maria lé G-
1iéz, es procedente 1a zbsolucion.

Por tanto: el Juzgado 2.° de Letras,
en. observancia de la disposicion citada,
y delos articulos 49 del Codigo Penal,
150 reformado, y 934 del Codigo de Pro-
cedimientos, absuelve 4 José Maria Nu-
fez del delito de gue se ha hecho méri-
to, sin especial condenacion de costas.—
Notifiquese. —-Valladares.—-C. Loreto
Mazier, Secretario.
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Corte de Apelaciones de lo Criminal

de esta Seccion. —Tegucigalpa, Junio|
ita ¥ ocho, se_apoderd de dos paquetes

seis de mil ochocientos ochenta y nueve.

Vista, con audiencia fiscal, en consul-
ta, la sentencia absoluforie pronun-
ciadz el treinta y uno de Qctubre del
afio proximo pasado, por el Jaez de Le-

da por probado que Nufiez, el veintisie-
te de Febrero de mil ochocienfos ochen-

de correspondencia que el Juez de Paz
de Sabana-Grande dirigia al de Letras
delo Criminal de este f)epartamento, ¥
eran conducidos por el correo Balbino

tras 2.° de este Departamento, la cau-! Meléndez; cuyos paquetes, que Nuifiez

sa instruida contra José Maria Nufiez, de |

veintiseis afios de edad, soltero, labra-
dor ¥ vecino de Sabana-Grande, por el
delito de interceptacién de dos paque-
tes de correspondencia, conteniendo u-
no de ellos el proceso instruido contra
Nufiez, por lesiones 4 Vicente Va-
npegas, y el otro, una comunicaciétn en
que el Juez de Paz del pueblo referido
pedia licencia por un mes quince dias:
ambos paquetes dirigidos al Juez de Le-

tras mencionado; Ia Corte de Apelacio. | darl

nes de lo Criminal, 4 nombre de la Re-
pablica, encontrando lada 4 dere-
chola sentencia consnltada, y de confor-
midad con las disposiciones en ella cita-
das y el articulo 937del Codigode Pro-
cedimientos, la confirma en todassus par-
tes y manda hacer la devolucién corres-
pondiente.—Notifiguese.—Zelaya Vijil.
—Bonilla.— Gonzilez.— J. A. Domin-
guez, Secretario.

Corte Suprema de Justicia. — Tegn-
cigalpa, treinta de Julio de mil ocho-
cientos noventa.

Visto el recurso de casacion en inferés
de la ley, introducido por el Fiscal de 1a
Corte de Apelaciones de lo Criminal de
esta Seccion, contra la sentencia pro-
nunciada por dicha Corte en seis de Ju-
nio de mil ochocientos ochenta y nueve,
confirmatoria dela del Juez de Letras
de 1o Criminal de este De mento, en
1a caussa instroida contra José Maria N1-
fiez, de veintiseis afios, soltero, labrador
y vecino de Sabana-Grande, por eldelito
de interceptacidon de correspondencia
pibleca.

Resmlta: qoe el recurso se funda en la
violacion, entre otras leyes, del articulo
343 del Codigo Penal, ¢n la parte 2.* de
su ineiso 1.°, por que, constitayendo el
hecho el delitc previsto en esta dispo-
sicion legal, se ha pronuneciado senten-
ci.al.) ;a,bsolutona por considerarlo no pu-
nible.

Resulta: gue la sentencia del inferior,

tomd, & pesar de las protestas en contra-
rio del conductor, no llegaron por ese
motivo 4 su destino.

Resulta: que los Tribunales inferiores
counsideraron que ese hecho sdlo podia
constituir el delito de estafa previsto en
el niimero 5.° del articulo 476 del Codigo
Penal, pero que para constituir ese deli-
to, falto la circonstancia esencial de haber
tomado 1 ocnltado los paquetes con per-
juicio de tercero 6 intencion de defran-
o.

Considerando: gque el procesado se a-
poderd de la correspondencia que la au-
toridad habia entregado al conductor,
contra la voluntad de éste, ¥ sin eje-
cutar contra €l violencia alguna, hecho
que constituye el delito previsto y pe-
nadoenla 2_* del incisd 1.°, articu-
1o 343 Qdel Codigo Penal, por que, siendo
manifiesta la intencion del legisiador en
la parte 1.* del inciso, penar el caso de
acometer con violencia al econductor pa-
r3 apoderarse con cualquier fin de la co-
rrespondencia, al decir en la segunda
parte, que, cuando no interviniese violen-
cia, se impondri determinada pena infe-
rior; sblo puede entenderse en todos los
demds casos de sustraccion de la co-
rrespondencia sin atacar al conductor
de ella, pues de otra suerte carecerian de
sentido las palabras de 1a ley.

Por tanto: la Corte Suprema de Justi-
cia, 4 nombre dela Republica de Hondu-
ras, en observancia de los articulos 768y
771 del Codigo de Procedimientos, por
unanimidad de votos, declara: que ha
lugar 4 la casacion interpuesta, por viola-
cion de la disposicion legal citada.—No-
tifiquese y devuélvanse los antecedentes
con la debida certificaciopn.—Uclés.—Pa-
dilla.—Escobar.— Membrefio.— Bonilla.
—Alberto E. Aguniluz, Srio. interino.

Paerza probatoria de la confesion del reo. Aplica-
cién a%:.l artiecnlo 921 del Cédigo de Procedi-
mien

Juzgado de Letras de lo Criminal del
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Departamento.—Tegucigalpa, veintidos|
de Mayo de mil ochocientos noventa. !
Vista la causa instrnida contra Pedro;

Reyes, de diez y siete afios de edad, sol-
tero, labrador, por el erimen de homici- |

dio perpetrado en la persona de Antonio

. Ramos, el viernes veintiocho de Marzo
del corriente afio, como & las cinco de
la tarde, en el lngar llamado “El Paso
de Moramulea,’” perteneciente al pueblo
de San Antonio ge La Venta, vecinda-
rio del procesado.

Resulta: que instraido el sumario, de
oficio, se recibid el informe pericial, del
cual aparece que Antonio Ramos, murio
4 consecuencia de ura herida Que reci-
bio en el abdomen, la tarde del veintio-
cho de Marzo; vy la confesion judicial y
extrajudicial del procesado, de ser autor
de la herida mencionada, alegando que
lo hizo en su defensa por haberlo acome-
tido Ramos con un machete.

Resulta: que en el plenario no se reco-
gieron nuevos datos, 4 pesar de la dili-
gencia del Promotor Fiscal, que forma-
Hzd acusazeion.

Considerando: que se ha establecido
plenamente el coerpo del delito de ho-
micidio perpetrado en la persona de An-
tonio Ramos; pero que en orden al pro-
cesado, su séla confesién no puede servir
de fondamento 4 un fallo condenaterio.

Por tanto: el Juzgado de Letras de lo
Criminzal, 4 nombre de la Repuablica, y
en observancia de los articulos 150 re-
formado, 921 numero3.°, y 934 del Co-
digo de Procedimientos, absuelve 4 Pe-
dro Reyes del erimen .de homicidio de

ue se ha hecho mérito.—Notifiquese.—
valladares.—C. Loreto Mazier, Srio.

- Corte de Apelaciones de lo Criminal,
—Tegueigalpa, ocho de Julio de mil o-
chocientos noventa.

Vistos, resulta: que el Juez de Paz de
La Venta, previa noticia que le did Isi-
doro Nufiez, de gueenel “Paso del Rio
de Moramulca,” se encontraba herido el
Sefior Antonio Ramos, procedio 4 inves-
tigar la existencia del delito expresado,
con fecha veintinneve de Marzo @ltimo.

Resulta: que los peritos que reconocie-
ron 4 Antonio Ramos, le hallaron nna
herida en la barriga, ejecutada con ins-

trumento cortante, la cual, afirman, que

le ocasiond la muerte el veintinueve del
mes referido.

Resulta: que interrogado el ofendido,
declara: qlue 1o hirido Pedro Reyes, en €l
punto del ‘‘Pasoreal de Moramulea,”
el veintiocho de Marzo citado, como &
las cinco de la tarde, sin antecedentes
que, por sa parte, hubieran motivado la
herida, gue con una daga le ejecuté en
1a barriga.

Resulta: que examinado el testigo
Vietor Nufiez, declara: qne como 4 las
cinco de la tarde de la fecha que acaba
de relacionarse, estando dentro de un
cereo gue tiene en el “‘Paso real del Rio
de Moramnlca,’” le hablo Pedro Reyes,
que estaba fuera del cerco, y le suplicod
que le dijera 4 la Sefiora Silveria qune le
pusiera papel quemado 4 Antonio, en la
herida que &l (Pedro Reyes) le habia
dado; en cuyo acto presencio el decla-
rante gue 1A}lt‘,cmio Ramgs venia ?301%3 Re-
ves, aquél ensangrentado; que habién-
dole gﬁeguntado guién lo habia herido,
respondio mas pronto Pedro Reyes ‘‘yo
lo heri;” que é)emencié o que ha decla-
rado el Sefior Serapio Avila: este festigo,
depone en un todo como el anterior.

Resulta: que el procesado manifiesta
en la declaracion in toria: que él hi-
ri6 4 Antonio Ramos por haberle tirado
éste cuatro machetazos, y que Io verifico
cuando se vid en conflicto por la agre-
sion de Ramos.

Resulta: que el Juez instructor decre-
t6 anto de earcel 4 Pedro Reyes, por ho-
micidio ejecutado en Antonio Ramos.

Resulia: qoe el Juez de Letras de lo
Criminal devolvio la sumaria al Juez de
Paz de La Venta, para que estableciese
en ella, en la forma legal, Ia edad del en-
cansado, sin duda porque éste dijo en la
declaracion indagatoria que tenia diez y
seis afics. En virtud de esta providen-
cia, agregOse 4" los antecedentes la par-
tida de bautismo de Pedro Reyes, en la
qu}ag consta que nacié el 15 de Junio de
1873.

Resulta: que no aceptd: el procesado
los eargos que se le hicieron por el delito
de homicidio; y ﬁue en el plenario no se
rindid proeba algupa en descargo del
reo.

Resulta: que el Juez de Lefras, en
sentenciz de veintidos de Mayo del co-
rriente afio, absolvio 4 Reyes, fundado
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en que su sola confesion no puede ser-

vir para condenarlo. De este fallo cono-;

ce eh consulta este Tribunal
Qido el Ministerio Publico; ¥
Counsiderando: que el cuerpo del deli-
o de homicidio se encuentra debidamen-
te justificado con el dictamen pericial.
Considerando: que en lo relativo 4 la

delincuencia de Reyes, existen en la su-|

maria su confesion judicial, la manifes-
tacion espontinea gue hizo 4 los testi-
gos Nufiez y Avila, de que €] habia heri-
rido &4 Ramos, estando éste presente, y
en realidad herido y ensangrentado, sin
que hubiese habido vtras nas que
acompadiasen al agresor y al ofendido
cuando Jlegaron al cerco de Ruiz; la si-
plica gue hizo a éste 1z Sefiora Sil-
veria, v la declaracion del ofendido, son
hechos que constituyen indicio suficiente
corroborar la confesion del reo, Ia
cual no debe estimarse -desvirinada per
la manifestacion que a 4 ella el con-
fesante, en virtud de no estar probada tal
modificacion.
Considerando: gue es necesario tomar
en cuenta para: aplicar 12 pena, que Re-

yes cuando delingnié tenia diez y seis a- |

oS ¥ meses, Y que obra ademas en su fa;

cesado, de diez y siete afios, soltero, la.
tbrador y vecino de ‘“‘San Antoniode La
i Venta,” por el crimen de homicidio co-
! metido en la persona de Antonio Ramos,
el veintiocho de Marzo del corriente a-
fio, como 4 las cineco de la tarde, en el
| lngar Nlamado “El Paso de Moramulea,”
{4 un afio ¥ cuatro meses de presidio en
el de esta capital, y penas accesorias;
sentencia que revoca la gue pronuncio
el respectivo Juez de Letras, el veinti-
dos de Mayo ultimo y qume absolvia
al reo.

Resulfa: que se alega infringido el ar-
ticulo 928, en relacion con los 921, na-
mero 3.°, y 934 inciso final del Codigo de
Procedimientos, por que el fallo conde-
natorio se funda en la confesion jadicial
espontanea adminiculada con la extra.
judicial hecha ante dos testigos, y que
no. existiendo mis prueba que la que
surge de Ia confesién hecha en dosdis-
tintas formas, sin que pueda la segunda
servir de indicio & elemento para corro-
borar la primera, faite el tercera requi-
sito que exige el articulo 921, para que
ella valga como prueba plena para con-
denar.

Considerando: gue ademas de la con-

vor la circanstancia atennante de su es-Fiesion exi;ragudicial del reo, existen la

pontinesa confesion, sin concurrencia de
ninguna agravante.
Por tanto: la Corte de . Apelael

lo Criminal, 4 nombre de la Repub
de conformidad con los articalos 12 cir-
cupstancia 11.2, 27, 71 reglas 2*y 7.%,
72, 73, inciso dltimo, y 394, del Codigo
Penal, 330, regla 2.°, 370, 920, 921, 924,
934 y 935, del Codige de Procedimientos,
condena 4 Pedro Reyes, de diez y siete a-
fios, soltero-y vecino del pueblo de La
Venta, por haber dado muerte 4 Anto-
nio Ramos, 3 un afio y cuatro meses de
presidio en el de esta capital, y 4 1a satis-
faccion de costas, daitos %’eﬁerjuicios.—
Notifiquese.—Bonilla. — va Vijil —
Gonziiez.— J. A. Dominguez, Srio.

&

Corte Suprema de Justicia.—Teguci-
galpa, primero de Agosfo mil ochocientos
noventa. .

Yisto el recurso de casacion en el fon-
do, interpuesto por el reo Pedro Reyes,
contra la sentencia de la Corte de Ape-
laciones de lo Criminal, fecha ocho de
Julio altimo, en la que condena al pro-

declaracion del ofendido y las de Victor
Nigfiez y Serapio Avila, quienes afirman
%ue’ cuando venia Anfonio Ramos con
edro Reyes, en el mismo lugar del su-
ceso, presenciaron que aguél estaba en-
sangrentado, sin que hubiera alli otra
persona, lo cnal es un indicio soficienfe
para que la confesion judicial de Reyes,
groduzca. prueba plena para condenarlo;
ato en que también se fundo el fallo .
de la Corte sentenciadora.

Por tanto: la Corte Suprema de Justi-
cia, 4 nombre de la Bepfgylica, en obser-
vancia de las dispesiciones citadas, de
conformidad con los articulos 738, 739
¥7760, del Codigo de Procedimientos, y
con audiencia del Fiscal, unanimi-
dad de votos, declara: no Ingar 4
1 casacion'de la semtencia que ha moti-
vado el recurso.—Notifiqnese, ¥y conla
certificacion correspondiente, devoélvan-
se los autos al Tribunal de su. proceden-
cia.—Ueclés.—Padilla. —Escobar.— Mem-
brefio.—Bonilla.—Alberto E. Aguiluz,
Secretario interino.
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