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'SECCION EDITORIAL.

Una sentenciag absolutoria
DE LA CORTE DE APELACIONES DE LO CRI-
MINAL DE EST3 SECCION.
En el nimero anterior dijimos que atin se
seguia sosteniendo, en nuestro foro, la infun-

dads opinién de gue ¢l cnerpo del delito es
el delifo mismo; y que, con tal criterio, no era
extrafio que la impunidad estuviese 4 la or-
den del dia. ~Tales palabras, que en si son
altamente graves, faeron eseritas por nosotros
con vista de multitud de fallos, en que los
Tribunales absnelven 4 reos de delitos (euya
existencia se ha comprobado, segin loz me-
dios que su natnraleza exige) produciendo log
males que tods impuanidad trae consigo, mixi-
me cusndo va revestida con apariencias de
legalidad. En el mismo ntmero, en que ha-
clamos las consideraciones que acabamos de
recordar, se publicé una sentencia de la Cor-
te de Apelaciones de lo Criminal de esta Sec-
¢ién; que, 4 nuestro parecer, es de todo punto
insostenible. Basta pasar la vista por ella
para que ge comprenda, por cusalguiers que
esté exento de prejuicios, que, con doctrinag
como la que en ella se exponen, llevadas 41a
prictica, el Poder Judicial no sbio no llena
los altos fines que le estén encomendados, sino
que causa positivos dafios. Oigamos la expo-
sicidn de los hechos que bhace la Corte de A-
pelaciones de lo Criminal:

¢Vista, en virtnd del recurso de apelacidn, la
sentencia gue el veinticuatro de Febrero ante-
rior, pronuncié ¢l Juez de Letras de la Sec-
cibn de Yuscarhn, condenando & Pedro Ospi-
na, de cuarenta y un afios de edad, soltero, re-
fogador y natural de los Hstados Unidos de
Colombia, 4 sufrir un afio cnatro meses y un
dia de presidio en el de esta capital, y al pago
de costas, dafios v perjuicios, por el delito de
i hurio de un poco de plata fundida del ingenio
ide ““Los Aguacates,” nbicado en la compren-
| ci6bn municipal de la cindad de Yuscarin y

»
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perteneciente 4 la Compafifa Central Ameri-|

can Reduction. ) )
“Resulta: que, previa denuncia de haberse

perdido, el veintitrézs de Noviembre ultimo,
del referido ingenio un poco de plata de la ex-
presada Compaiiia, hecha por el Superinten-
dente de ésta al Inspector de Policia del dis-
trito minero de Yuscarin, este funcionario,
recibida la ratificacién corresponiiente, exami-
nd, con las formalidades de ley, varios teshi-
gos que afirmar, que habiendo acompafiado

al Inspector de Policia 2l ingenio de Los A-:

guacaies, en la fecha antedicha, cuando iba 4
investigar el hurto de la plata referida, en-
“contraron en el cuarto en gue habitaba Pedro
Ogpipa, debajo de una cama y dentro de unas
botas del mismo, siete pedazos de plata refo-
gads, y gue en segnida Ospina mostré diez pe-
dazos de plata ignales, gue tenia escondidos en
un poco de lodo; agregando el testigo Fernan-
do Sevilla gue, por haber presentado Ospina
aquellos pedazos de plata, nole cabe duda que
&1 ha sido el hartador de ella; Don Guillermo
Clarke, gue en sn dsclaracién manifiesta que
la plata enconirada en poder del encansado es
la gue se perdié del ingenio, fué interrogado
sin juramento.

“‘Resulta: qune Ospina confiess que ia plata
que le decomisaron perienece 4 Ja Compafia
Axmericana, ¥ que ninguna oira peracnz ha in-
tervenido en la mala accitén gue cometid.

<Resulta: que los peritos que examinaren a-
auells, declaran que contiene Seis libras, cusiro
onzas, d0s caartos de plata smola, que cope-
lada producird treinta v seis pesos diez ¥ ocho
v tres cuartos centavos. Con los precedentes
expuestos, se decretd anto de prisién al proce-
sado, guien, zl rendir confesién con cargos;
aceptt ifcondicionalments los que e hizo e

Juez de Letras por el delito de harto.
<Besnlta: gne el defensor del reo se )imitd

4 probar gue éste ha gozado de conducta irre-
prochable, extremo que afirman loz festigos,
pero limitando el conocimiento personal que
tienen del encaunsado, al niimero de dos afios.

<Resnita: que el Ministerio Phblico pide,
al condenar 4 Ospina, se tomen en cuenta las
dos stennantes de condueta Irreprochable y
confesitn espontinea v la agravante de abuso
de confianza queé constan en los antos.”

Degpués de esta relacién jquién no espers
que el Tribunal cendene gl indiciado® Y gin
embargo de que en el ingenio de los Aguacates
se hace constante laboreo de plata: de que es
denunciado como antor de hurto el refogador
del mismo establecimiento, Pedro Ospina; de
que la autoridad instructora, en presencia de
varios testigos, epcuentra al miemo en su habi-
tacion siete pedazos de plata refogada; v, luego,
¢l indiciado entrega otros slete pedazos igma-
les que tenia ocalfos entre el lodo; de gune
confiesa que la plata hallada pertenece 4 Ia
Compafiia Americans, y de gque ningunez otra
persona ha intervenido en la mala accién que
cometid, el Tribunal de segunda instancia,
por no estar probade el cuerpo del delito, pro-
nuncis seniencis shsolutoria. Bi ecwerpo del
delifo fuera el delito mismo, tendriz razén la
Corte en sus ‘‘Considerandos,” cuya légica
copsecuencia es que £blo es posible castigar el
horto infraganti. Pero, ademis de que contra
semejante doctring estdn los principios gene-
ralmente seguidos del derecho procesal, hay
disposiciones en el C6digo de Mineria, cmyo
espiritu debid consuliar 7 seguir ¢l Tribunal
de alzada. .

«<Art, 150.—(Cédigo de Mineria.) No po- -
drin ser reivindicados, de ningnna manera, los
miperales comprados en las canchas de las mi-
nas, 6 4 minero conocido, 6 4 presencia de Juez
6 de testigos que no sean empleados del com-
prador, 6 mediante un certificado de 1z autori-
dad del asiento del mireral, en ¢l enal conste
gue el vendedor explota actualmente mina del
metal vendido, & que ha adguirido dichos mi-
nerales por titulo legitimo.

““Art. 151.—La compra de minersles hurta-
dos, verificada sin los requisitos establecidos
en ¢l articnlo precedente, sujeta al comprador.
4 la presuncidn de ccultador de hurto.

“Art. 152.—En el caso del artieunlo prece-
dente, le bastara al reivindicador acreditar que
le han hurtado minerales ¥ que los que recls-
ma son ignales 4 los que se producen-en st
mina™

81 algunes eseriipulos pudo temer la Corte
de Apelaciones, acerce dé¢ la preexistencis &
identidad de los minerales hurtados por Ospi=.
na, debid haber dictado nn anto, para mejor
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proveer, que, sin duda, los hubiera disipado;|sus individuos: cnalquiera que sea el objeto

pero no pronuncizr una absolncidn gue nos
parece injusta. .

.Y no es gue desconocemos los conocimlen-
tos solidos que poseen los Sefiores Magistra.
dos; es que & esta clase de conclusiones ficil-
mente se inclina el espirite profesional. Ob-
servacion es ésts, que, si mal no recordamos,
sirve & Lieber para exponer uno de sus mis.
poderosos argumentos en favor de la adminis-
tracidn de justicia por jurados.

e ————
La teoria de la persona social

EX 108 JTRISTAS Y SOCIOLOGOS DE XTUESTRO
TIEXPO.

{Continds.)

Tal es la génesis del espiritu phblico, 6—en
términos mis amplics—de 1a concieneia social
(1). La imposicién del fin que da la ley 4 los
individnos ¥ los convierte en drganos £ instru.
mentos del tode, no implica que ellos se den
glempre cuenta reflexive de dicho fin, ni de
sa propia persona, representacién y ministerto.
Yo eristencia del fin, que forma el comin

_vixéalo, es condicién pars Ja de la sociedad;
masno sz reconocimiento por los individaos
4 los cuales bien puede faltar la idea y hasta
Li volontad actual de realizarlo, sin que por
ello Ia persona social deje de nacer, § se di-
“guelva. El fundamente, v. g-, de 12 naciona-
idad es independiente de I» voluntad subjeti-
s de sus miembros—contra lo que moderada-
- ménte imagina Ia teorfa de las anexiones ple-
Biscttariae—como el de la familis loesdels
“opinisn, no va de los hijos, sino aun de los pa-
 dires; los cnales por esto, precisamente, pueden
. yerée obligados 4 llenar deberes juridicos que
tal vez repugnen. La conciencia social se re-
‘vela-tan luego como se producen y van con-
"densando ideas, modos de ver, sentimientos,
tendencias, aspiraciones comunes, con un se-
"Tlo peculiar en la leceién compleja que “im-
priine cardcter,” segiin suele decirse, aun en

(1) V. Roder, Préncipios de Politica de Deretho

(Crundeiige der Politik des Rechts), § 160 y sig.—V.
igmbién el easayo del Sr. Lopez Selva, sobre la Teo,
™™ 8 iz opiniin, que de un momento 4 otro publicars
el Boletin dz la Institucion tbre de enschanza,

sobre gne versen dichos estados del espiritu, ¥
por mis que no reparemos siquiera en esa con-
cordancia, cnanto menos en el comiin destino
que nos incita 4 una cooperacién comtn tam-
bién ¥ nos lleva & camplir muestra historia.
Esa unidad podria llamerse <subjetiva,™ i
este término no condujese 4 desestimar el
principio objetivo en que se funda., Puesen
rigor, toda comunidad de representaciones, v.
g-, implica necesariamente un clerto grado de
conciencia (inmediata y escura 4 lo menos)
de la consociedad en que dichas representacio-
nes s¢ engendran; mes, de ningin modo, la
conciencia reflefa, discreta v clara de esa con-
sociedad, ni de sz fin.,  Sin esia claridad, vive
toda comunién largo tiemypo, como viven tan-
tos y tantos individaos, mieniras no llegan 4 -
darse cuenta de su naturaleza v vocacitn en el
mundo, de Ia parte que lenan en el orden
universal; sin que por esto les falte la concien-
¢ia upitaria de si propios.

Toda sociedad forma, pnes, un ser. wn or-
ganismo vive. Después de las polémicas que
gobre este asunto hen dividido & sociblogos,
antropbdlogos y juristas (polémicas gue tan
graves comsecuencias, por cierto, han tenido
en todos los 6rdenes, en el econdmico, en el
administrativo y politico, ete.), puede tenerse
casi por resuelto el problema. La miayor par-
te de Jos herederos del semsualismo antiguo,
tan inclinado & ver en esia clase de personali-
dades una mers creacidn artificial del legida-
dor, las consideran hoy ya como objetos rea-
les, ¥ aun se glorian de estz concepeidn: como
si fnese licito olvidar que ha side iniciagda y
en grap parte desarrollada por doctrinas de
muy ofro sentido, ¥ no de tna maners indi-
recta, sino textnal y expresa (2). No por esto
faltan todavia—¥a lo veremos—autorizadas
protestas contra la concepeién del organismo
social.

Mas la sociedad no solo tiene conciercia, s1-
no personalidad. Lo cual equivale & decir
que su concienciz es capaz de elevarse 4 un

2) V. g., Platén, Arlsibieles, Hegel, Krause, eic,
—Spencer sbio cita al primero, 4 Hobbes y 4 Augusto
Comte. Fouillée (Lo sciercs sociale contemporaine) ¥
Espinas (Les sociétés animales) son mas justos.
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ideal, imprimiendo en sus drdenes el cardcter
de la racionalidad, que pueden revelar sus he-
chos externos. Son éstos diversos, sin duda.
de los del individuo, por cuanto sblo se produ-
cen mediante él, qune forma sn Gltimo érgano:

aun en aquellas sociedades complejas de grado

suaperior, donde la representacién constifnye
una verdadera jerarquia, gue desciende gra-
dualmente por otras sociedades ¥ corporacio-
nes intermedias, la aceidn viene siempre 4
concluir en el individwo. Cierto que, después
de todo, en la distineidn que cabe hacer entre
el ser fundamental humano, nuestro ndéumeno
v el sujeto sensible que lo representa, puede
bien decirse que jamis es licilo 4 éste obrar
en ga exclusivo nombre—como individuo abs-
tracto—sino como Grgano de ajuel, como ex-
presién de su ser racional, en representacifn
en suma; debiendo hacer tan sdlo agquello gue
en las circunstanclas coneretas de cada mo-
mento corrésponde. Pero en la persona so-
cial, 4 esta primera representscién inherente
4 cada hombre, se une Inego la del todo social
en sus miembros. El congepis de la repre-
sentacién es en ambos casos el mismo: el de
g gestién de finos & intereses de un sujelo
por ofro, cuyos actos surten sus naturales efec-
tos para el representado, cual si fnesen suyos
propios. Y 4 este concepto se sujefan, lo
mismo la representacién genérica del ser ha-
mano por el individno, que la de los sujetos
socizles, confiada 4 4! también en Qltima ins-
tancia.

El concepto de la persona, en sa mis am-
plio sentido, no es un conceplo puramente
antropoldgico, pues se aplica 4 otios seres que
al hombre (girva de ejemplo el problema de Ia
personalidad divina); pero en la esfera & que
se conirzen estas observaciones, puede Tesu-
mirse diciendo gue egmivale al del hombre,
como ser racional, ¥ en los dos ¢rdanes de su-
jetos que lo represenian: el individual yel
social. A ambos corresponde por maimnraleza
1a posibilidad de llegar al grado superior de
evolncitn ds gue es capaz 1a conciencia finita,
segfn se manifesta en el hombre adulto y
educado, grado qae no es sino el pleno des-
arrolio—en los limites del tiempo, ol meldio,

potencial que apenas se esboza en ¢l recién na-
cido y que 4 veces se enftorpece ¥ periurba por
causas muy diversas, segiin acontece en el eri-
minal, el idiota, el ebric, el loco, donde sub-
siste sin embargo la personalidad como e¢n el
nifio.

II. -

Ya se advirtio antes que el concepto de Iy
persons social, tal cual se acaba de exponer,
debe considerarse como frato, no de una ieo-
ria particular entre otras, sino de una verda-
dera ecoperacidn positiva entre las diversas
tendencias gue en este orden se har ido mani-
festando; fruto gradualmente consolidado pex
sus mismas oscilaciones v lnchas. Para con-
vencerse de ello, ¥ por tanto una vez mis de
gue 1a historia del pensamiento humano no e
an erial de contradicciones insolubles sino una
evolucién, un proceso constractivo, por més
aparente que s2a en ocasiones y en la superfi-
cie la anarquia, conviene bosquejar shora el
sistema de esa evolncidn, sus factores cardinas
les ¥ los elementos por cada uno de ellos apor=
tados 4 la incesante génesis de este concepto,

La esfera donde ante todo se inicid el qume
ahora nos ocupa, iné la del derecho. Si enm
todos tismpos ha reflexionado el hombre sobré
todas las cnestiones individnales ¥ sociales, fi.
sicas v psiquicas, semsibles v trascendenies,
sobre la religién como sobre la agricultura, so-
bre el Estado como sobre el arte; y si, por
consigoiente, do quiera gue consideramos 18
concepeidn general de un pueblo 6 nna époeay
hallamos rastros que representan otros tantés
ensayos de solacién & los infinitos problemas
particulares en que se diversifica e! problems
entero del ser y destino de las cosas, habia
probablemsnte una raién para que el nuestrs
se comenzase 4 estudiar en el orden juridico;
T2zbén que es comnn quizd 4 todas las cuestics
nes sociales. Pures siendo la legislacién uni
obra de todo punto imposible, sin traer i pré-
via reflexidn lzs relaciones que en ellz se pres
tende ordenar, obliga al legislador v 4 cuans
tos fntentan cooperar § infinir en eza obra, &
salir de la atenci6n vaga, incoherente y distraf:
da que al principio obtienen del espirita lo§

: problemass, para disentirlos meditadamente. -

etc.,—de aguel como germen rudimentario y| Este examen, ora se ha venido haciendo ef
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el orden de ias relaciones comunmente apei li-.
dadas *civiles.” espec? almente econdmices, |
asf como del derecho 4 ellas referente, vaenel;
de las politicas ¥ aun internacionales: lo pri-

mero, para atender 4 las necesidades de la vi-’

da social ¥ singularmente econdmica, que en
todo tiempo ha exigido la aparicién de aque-

Hos organismos; lo segundo, porque siempre
que se ha considerado, por sumariamente que |$

haya £ido, la idea del Estado, se ha sentido la
imposibilidad de concebirle como un mero
agregado, una suma, una multitud indefinida,
-imponiéndose como una organizacibn, 6 mas
bien, como un todo organizado con cierta uni-
_ dad interior de principio, fin ¥ medios. Asi,
en Io antigno, en los jurisconsultos romanos,
Gayo, Tlpiano, etc., domina el aspecto” civi-
lista, sin que por esto se olvide ¢! otro en ab-
soluto; mienfras que Aristételes, por el con-
trario, considers preferentemente el segundo,
social-politico; dualidad perpetuada v repro-
dacida en los tiempos modernos por Savigny
v los romanistas de mn lado, v por Bluntschl,
Lasson v algunos germanistas por otro: expli-
cindose por estos antecedentes y diversidad
de puntos de partida el hecho d¢ que hasta
ghora, en general, no haya legade 4 estable-
cerse una doctrina Gomén 4 ambos rdenes, ¥
ann frecaentemente se hallen en discordancia
las que presiden 4 uno y ofre, discordancia
tan visible en Savigny v que con razdén nota
Zitelmann (1).
Por lo demds, este es el preliminar obligado

de 1a lenta elaboracidon social de todo concep-|

to. Obedeciendo siempre & una eterna nece-
sidad del espirifu, pero estimulado ¢ inclina-
do en cada tiempo hacia aquel sentido parcial
gae mejor responde 4 las mis apremiantes
evigencias de la época, el pensamiento no

. brede abrazar desde lnego en sn nnidad & in-]

tegnda,d los diversos problemas, y va dindo-
les soinciones incompletas, shora en éste,
ahora en otro sentido, hasta que la misma ¥a-
riedad de los puntos de vista y el frecuente
conflicto de dichss soluciones engendran en
los espiritus la necesidad de una investigacion
mis amplia ¥ comprensiva. Por tal modo,

(1) En su Concepto y naturaleza de las Vamadas per:
“ones juridicns, p. 54.

lejos de se independientes v extrafias una 4
‘otra la e\pebnl.tcmn v lag necesidades de cada
i época. cooperan en fecundo ecusorcio, sirvién-
| dose mutnamente, v ambas sl progreso de la
vida.

En los anteceaentes del problema que
este Ingar se trata, se advierte tfodavia otra.
diferencia. Umnos pensadores, romamstas o
germanistas, proceden en sus investigaciones

analizando las instituciones positivas. engen-
dradas medianie ley & mediante costombre
por las exigencias de la vida sociul: mientras
que ofros comienzan por establecer clertas ba-
ses més 6 menos generales, desenvolviendo el
concepto de la persona socizl como miembro
integrante del sistema de conceptos que forma
el contenide de la Filosofia del Derecho.
Esta distincidn se observa, no s6lo entre los
jurisconsulios prestos & determinar el sistema
total juridico, seg@n acontece 4 Savigny ¥
Ahrens, sino eatre los mismos especialidtas
consagrados en los Gltimos afios 4 la dilucida-
cibn de este pariicular asunio, como Beseler ¥
Gierke, Zitelmann v Salkwoski, Bluntschli ¥
Bolze, Randa v Vigiliarolo. ¢

Ahora bien; 4 esta primera época del estu-
dio de nuestra cuastidn, estudio reatizado des-
de ¢! punto de vista del derecho, responde la
denominacidn de ““juridicas™ que durante to-
da ella se ba venido aplicando 4 las personas
sociales, bajo el supaesto de gue constituyen
una mers institucién del derecho, para cuyos
fines solaments existen (1), ora se las estime

[1] Xo se reficte esto & las teorias de Lwurent, en
su Droit civil, ¥ en todas sus obras, inspirpdas por la
antigua corriente revolucionaria, de que ya apenas
quedan huellas, siao 4 autores modernos, y de otro
sentido, como v. g.. Laband, cuando sostiene que Ja
persona.-social es meramente juridica, por venirle sdlo
det derecho 12 perso-zlidad (lo cual responde directa-
mente 4 aguel axioma de los romanistas: “persona ést
home staty eisili pracditus”); 6 Holland (Blements of
Furisprudencs, Oxford, 18386), al seguir la doctrina de
la persona artificial, con ““derechos ancrmales {(ubnor-
mal rights): verdad es gue, aun germanistas tan resue’-
tos como Gierke, influidos por 1a idea del derecho.
como una entidad al stracta {en vez de su concepcién
realista como mera cualidad de la vida, cuyo material
constituye el fondo de todas sus relaciones & institu-
t0s),.00-va¢ilan er sfirmsl que los conceptos de ‘‘per-
sora” ¥ de “‘cosa” supanen €l del derecho, —Gesch.. d.
4. Korperschaftsbegriffs, § 3.
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creaciones naturales ¥ espontineas de la vida,
ora un artificio del legislador para resolver di-
Aenltades téenteas  Como si 4 éste fuese li-
cito tal invento ¥ otros semejantes, que han
solido Niamsarse <“derecho puremente positivo™!
Yas cuando se produjeron las varias direccio-
nes aue cabian dentro de esta concepeifn, se
agotd, por decirlo asi, su virtualidad ¥ comen-
26 % aclararse el pensamiento de que las per-
sonas sociales eran algo mis que organismos
juridicos. Aun sin salir de la esfera del dere-
cho, este cardcter mis amplio debia vislum-
brarse por todos aquellos pensadores que con-
sideran 4 dicha esfera en indisoluble vinculo
con la realidad & integridad de la vida; ya
eonciban este vinculo de ana manera espiri-
tual y ética, como Schelling v Hegel, ?[‘ren-
delenburg ¥ Rosmimi, Stabl 5 Taparell.l (1),
pars os cuales la sociedad ¥ foda sociedad,
corporacidn, ete., son ante todo un corpus
mysticum, ui consorcio de voluntades, de in-
tentos. de aspiraciones; y2 pretendan, en lgica
reaccion conira el exclusivismo espiritnalista,
declarar 4 la sociedad y sus institufos meros
organismos fisieos, 4 seme)anza, si es que no
enteramente i modo, del cuerpo animal, &

aun de la planta, segun quieren Lilienfeld,
Jaeger, Spencer, Espinas, etc.

A] trascender este problema desde la esfera
meramente juridica & la social, evolucidon
grandemente favorecids por iz aparieién de

. unsa pueva ciencia, la sociolegia, el concepio
de la persona social como un sex real ¥ sustan-
{ivo, Yo como una abstraccidn, una entidad
fioticia 6 figurada, ha recibido superior firme-
za v ganado de dia en dia la .()pini()n de los
més opuestos pensadores.  Ejemplo de esta
conformidad v signo de los tiempos, es que
dos de los filosofos 4 quienes mis directamen-
te quizd se deba la elara exposicién y discu-
si5n de dicho coneepto, no ya de un modo in-
_cidental, sino con plena conciencia de su sig-

(1) Es curioso ejemaplo el del iltimo de los pensa-
_dores citados: pues pugnsado con loable afin por res-
iiblécer en Is ciencia del derecho el elemento &tiro,
adopta, sin ¢mbargo, el principio juridico de Kant.
gue &5 tgamente el camino mis directo para llegar
4 la solucibo contrana.

i nificacion, esto es, Krause y Spencer (2), pro-
| ceden, segln es sabido, de puntos diametral-
i mente contrarios: por lo menos, tal como se
suele 4 primera vista ¥ por la superficie defi-
nir las cosas. Y sin embargo del constante
' progreso de esta concepeidn, que podriames
Namar realista, de la persona social, todavia
disputan con ella las antignas teorias. Pue-
den éstas clasificarse en fres grupos. Para
uno de ellos, representado por Savigny v por
Puchta, y en los tiempos actuales por Arndts,
Bruns y otros muchos—pues es todavia qnizds
la més dominante, como ha sido la gque ha
planteado la cuestién en la époea modernz—
la persona social, 6 para hablar su lengnaje,
1z persona ‘“‘juridica,” es wna creacién artifi-
cial, un sujeto fingido por el legislador 4 fin
de resolver ciertas dificnltades: 4 esta diree-
cidn corresponde la mayoria de los romanistas.
Huyen otros de estas abstracciones, y en 16gi-
ca reaccibén contra ellas afirman la realidad
de la persona social; pero creyendo que no hay
mis realidad que 1a sensible, expresada aqui
por los individnos que estiman (sin razdn) eo-
mo su elemento visible, sostienen gque ellos
constituyen la finica verdad de aquellas enti-
dades, meros nombres sin propiedad de cuali-
dad alguna. Thering, Salkowski, Bolze, ¢tc.,
signen esta tendencia, mds 6 menos atomista.
Por filfimo, e} idealismo, ¥ especialmente las -
teorias de Hegel, han inspirado 4 otvos,—en-
tre los cuales descaells Zitelmann—para quie-
nes la realidad de la persona social no esti en
los individuos, ¢ino en la idea trascendental
de que ellos son manifestacién efimera. En
ngor, estos tres grupos pueden bier reducirse
% dos: el sensmalista v el idealista. La doetzi-
na de la ficcién tiene exactamente la misma
base que 1z qne podriamos llamar individza-
lista & inclayen otros bajo el nombre de teoria
“germiniea,” si bien con alguns impropiedad

T —_

(2) Krause, Jdeal de la humanidad (das Urbild der
Menschheif), Dresde, 1811, {libro del cual el ilustre
Sanz det Rio bizo una refundicién espaola]; ¥ su
1ibros'de Filosofia de 1a Historia, Antropologia v Fi-
losofia del Derecho.—Spencer, Ensayos de politica
[irad. fr. de Burdeau]; Préncipios de Socivlogia [trad,
fr. de Cazelles, 18791, ete.
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(1); pues ambas coinciden en no considerar:
como seres v sujetos reales, sino 4 les indivi-|
daos; dz.stmgmendose luego por apelar, los
nnos, &l artificio de la persomlidad supuesta,
mientras que los otros renuncian 4 este expe-
dienie v se atienen sblo 4 dichos individuos,
sin mis entidad, unidad ni persona que ellos.
(Continuard.)
Fraxcisco GINER pe 10s Rios.
—_—————

TRATADD SBBRE WARCAS DE COMERCID ¥ BE FABRICA, |

CELEBRADO PORB LAR REPUTBLICAS ARGENTING ¢

DE BOLIVIA, DEL ERASIL, DE (CHILE, DEL

PARAGTAY, DELPERT Y LA ORIENTAL DEL!

UBRUGUAY.

Art. 1.°—Toda persona 4 quien se conce-
da en uno de los Estados signatarios, el dere-
¢ho de usar exclusivamente una marca de co-
mercio ¢ de fibrica, gozard de los mismo pri-
vilegios en los demis Estados, con sujecién &
las formalidades ¥ condiciones establecidas por
sus leyes.

, Art. %.°—La propiedad de una marca de co-
» mereio & de fibrica, comprende lafacnltad de
asarls, trasmitirls 6 enajenarla.

Art. 3.°—Se reputa marea de comercio §
de fibrica, el signo, emblema & nombre ex-
terno que el comerciante & fabricante adopta
¥ aplica § sus mercaderias y prodactos, para
distinguirlos de Jos de otros indusiriales & co-
merciantes que negocian en articulos dela
misma’especie.

Pertenecen también 4 esta clase de marcas,
las Namadas dibujos de fibrica 6 labores que,
por medio de tejido 6 de la impresién, se es-
tampan en el preducto mismo que se pone en
venta.

{1] Ya Zitelmapn mismo, gne asi lo bace, recono-
¢z fob. cit., pag. 51] que esta denominacién no com”
viene 4 Baror ni§ Salkowski. Y 4 este propisito
conviene bosquejar aqui el ceadro que-aguel escritor
traza de los diversss doctrinas referentes 4 este pro-
blema, las cuales divide de Ia siguiente manera: 1.° —

" Construcciones ficticias: o) teoriz de la personifica-

<ibn [Savigni, ete.]; B) teoriague supone Ja existen-:

cia deuns. persona [Randa, etc.] 2.»—Construecio-
ves reales: ) teorfa de los derechos impersomales 6
sin sujeto [Windscheid, etc.]; &) teorfa de Iherin:
¢) teoria permanista {Beseler, etc.}

i

! Art. 4.°—Les falsificaciones v adultera-
ciones de las marcas de comercio v de fébri-
ca, se perseguirin ante los tribunales con
\arreglo dlas leves del Estado en euyo terri-
'torio se cometa el fraude.

Art. 5.°—XNo es indispensable para la vi-
'gencia de este Tratado su ratificacion simultd-
nea por todas las Naciones signatarias. La
que lo apruebe lo comunicard 4 los Gobiernes
' de las Reptiblicas Argentina y Oriental del
Urnguay, para que lo hagan saber 4 las demis
Naciones Confratantes. Este procedimiento
| hard las veces de canje.

Art. 6.°—Hecho el canje en la forma del
articulo anterior, este Tratado quedard en vi-

gor desde ese acto por tiempo indefinido.

7.°—8i aiguna de las Naciones signa-
t&nas cre} ese conveniente desligarse del Tra-
tado & introdneir modificaciones en &i, lo avi-
sard & las demds; pero no quedard- desligada
sino dos afios después de la denmncia, térmi-
no en gue se procurard legar 4 un nuevo
acuerdo.

Art. 8.°—F! arifculo 5.° ¢s extensivo 4 las
Naciones que, no habiendo concurrido & este
Congreso, quisieran adherirse al presents Tra-
tado.

En fe de lo cual, los Pilenipotenciarios de
las Naciones mencionadas, lo firman y sellan .
en el niimero de siete ejemplares, en Monte-
video, & los diez 7 seis dias del mes de Enero
del afic de mil ochocientos ochenta v nueve.

TRATABR GBBRE PATENTES BE IRVENCIOH,

CELEBRADO POR LAS BEPTBLICAS ARGENTINA,
DE BOLIVIA, DEL ERASIL, PE CHILF, DEL Pa-
EAGUAY, DEL PEETU Y DE LA ORIENTAL DEL
TRUGUAY.

i
B
]
i
H
i
Il
H

Art. 1.°—Toda persona gue obienga paten-
te { privilegio de invencién en alguno de los
Estados signatarios, disfrutard en los demis,
de los derechos de inventor, sl en el término
mixime de vn afo, hiclese registrar su paten-
te en la forma determinada por las leyes del
paisen que pldzese SR TeconoCImiento.

Art. 2.°—El nfmero de afios del privile-
gio sera ¢l que fijen las leves del paisen que
s¢ pretenda hacerio efectivo. IEse plazo po-

dri ser limitado al seftalado por las levés del
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Estado en que primitivamen > sc acordd la
patente, si fuese menor.

Art. 3.—Las cuestiones gue s2 suseiten so-
bre la prioridad de la invencidn, se resolverdn
teniendo en cuenta la fecha de la solicitud de
las patentes respectivas, en los palses en qgue
se otorgaron.

Art. 4.°—S8e considera invencién
brimiento, un nuevo modo. aparato
6 mannal, gque sirva para fabricar
indasiriales; el descnbrimisnto de na nueveo
producto industrial ¥ Is aplicaciéon de medios
perfeccionados con el objeto de eonsegnir re-
sultados superiores 4 los ya conocidos.

No podrin obtener patente:

1.~ Las invenciones v descubrimientos
gue hubieran tenido publicidad en alguno de
los Estados signatarios, & en otroz que no es-
tén Hgados por este Tratado;
2.—Las gne fueran contrarias & la moral
¥ 4 las leves del pals en donde las patentes de
“invencién havan de expedirse 5 de redono-
cerse.

Art. 5.°—E! derecho de inventor compren-

" de Iz facnltad de disfrutar de su invencidn ¥
de trasferirla 4 otros.

Art. 6.°—Las responsgbilidades ¢iviles ¥
criminsales en que incurran los que dafien el
derecho del inventor, se porsiguirin y pena-
rin con arreglo 4 las leves del paisen que se
haya ocasionado el perinicio.

Art., 7°—No es indispensable para la vi-
gencinade este Tratado su ratificacion simultd-
nea por todas las Nacionss signatarias. La
que lo aproebe lo comunicard 4 los Gobiernos
de 1as Repiibiicas Argentina v Oriental del
Uraguay, para que lo hagan saber 4 las demés
Naciones Contratantes. Este procedimiento
bard las veces de canje.

& descu-
mecinico
productos

Art. 8.°—Hecho el canje en la forma del|

articmlo anterior, este Tratade quedard en vi-
gor desde ese acto por tiempo indefinido.
Art. 9.°—Si algona de las Naciones signa-

tarias ereyese conveniente desligarse del Tra-

tado 6 introdneir modificaciones en &l lo avi-
sard & las demés; pero no quedard desliga-

da sino dos afios después de la dennneia, fér-!

mino en que se procurard llegar 4 un nuevo
aeuerdo.

i

=

i Art. 10.—FEl articnlo 7.° s extensivo § las
i Naciones que no hablendo concurrido & este
| Congreso, guisieran adherirse al presente Tra-
i tado,

En fe de lo cual, los Plenipotenciarios de
|las Naciones mencionadas, lo firman v sellan
Len el niimero de siete ejemplares, en Monte-
video, 4 los'diez v seis dias del mes de Enero
del afio de mil ochocientos ochenta v nueve.

REROLTUCIONES DE LOS TRIBUNALES,

i Los Inspectores de Policiz no tenen juris@iccifn pa-
f ra instroir snmarios en la eabecera de! Departa-
! mento.

Corte Suprema de Justicia.—Tegucigalpa,
Septiembre veintiséis de mil ochocientos no-
venta.

Vistos, resulta:

.>—Que el Inspector de Policia de esta
ciudad y Villa de Concepeidn siguid las Qili-
geneias informativas para averignar el delito
de lesiones que se decia ejecutd Eulalio Mara-
diaga en la persona de Eulalio Romero, la
noche @él veinticnatro de Julio dltimo, en la
puerta de 1a casa de Don Félix Bonilla, de es-
ta cindad; ¥ con motivo de que dichas lesiones
son leves, segiin el dictamen pericial, el fun-
cionario instrucior sobreseyé definitvamente
por sentencia de veintinuneve del propio mes,
la enal fué confirmada por la Corte de Ape-
laciones de lo Oriminal, el quince de Agosto
del afio en curso,

2.—Que, contrz el f2llo de la Corte, inter-
puso el Ministerio Piiblico recurse de casacién
en la forma, apovado en la camsa 2.% del ar-
ticulo 739, Procedimientos, y alegando Iz n--
fraccién de los artienlos 44, nfimero 6.°, ¥ 48
de la Constitucion, ¥ 497 y 503, niimero 42 del
C6digo Penal, porgue siendo instruida la su-
mariz por un empleado que no es Ingpector
i de Policia departamental, ni funcionario hi-
| bil para ello, ¥ siendo ademis instruida en la
cabezera del departamento, se debié decretar
Ia nulidad del proceso, en lugar de declavar-
i se tacitamente su validez,

Considerando: que el artienlo 303, nfiriero
42, Cédigo de Policia, que es el que da atribn-
{ cidén 4 los Inspectores de Policia para instruir

-
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sumarios, previene que no bueden hacer nso
de esta facultad en la cabezera del departa-
mento, & menos que hubiesen comenzado fue-
ra de ella el juicio informativo.

Por tanto: la Corte Suprems de Justicis, 4
nombre dela Republica, por unanimidad de
votosy en aplicacion de las leves citadas y de los
articalos 739, 749 v 760 del Codigo de Proce-
dimientos, de acuerdo con el parecer del Fis-
cal Especifico, declara: que ha lugar 4 la casa-

cién en laforma de la sentencia de que se ha|

hecho mérito, v manda que se devmelvan las
diligencias para que, por quien corresponda,
se repongan desde su principio.—Notifiguese.
Ferarri. —Uclés.—Padilla.—Escobar. —Mem-
brefio.— Trinidad Fiallos 8., Srio.

Circunstanciz agravacte de superioridad de sexo,

Corte Suprema-de Justicia.—Tegucigalpa,
veinticnatro de Septiembre de mil ochocien-
103 novenia.

Vists la causa instruida contra Natividad
Hernindez, de cincuenta y nueve afios, casa:
do, labrador y vecino de Catacamas, Departa-
mento de Olancho, por el delito de lesiones
.- mepos graves, inferidas & Eunlalia Gonzilez,
_el veintidos de Mayo del afio préximo pa-

mado, en el lugar Lamasdo “Tata Calixto™,
comprensién municipal del referido pueblo.

Resnlta: que la Corte de Apelaciones de lo
Criminal, con fecha cince de Agosto del afio
én carso, confirmé la sentencia que el treinta
y uno de Mayo anterior dicté el Juez de Le-
fras de Olanche, en que condena 2l reo 4 nme-
ve meses de reclusién en el presidio de esia
cindad, 4la satisfaccién de costes, dafios ¥
perjuicios ¥ 4 la pérdida del arma con que de-
linguis.

. Resulta: que contra el fallo de Iz Corte, in-

ferpuso el Ministerio Paiblico recurso de casa-
ciénen la forma yen el fondo, por suponer
que se han violado las leyes signientes:

.—Lios articuios 804, 896, 913, 789, cansa
8.% y 752, niimero 1.° del Cédigo de Proced!
mientos, en relacién con los 429 ¥ 433, niime-
¥o 1.°, parte 1.* del O4digo Peual, en el con-
cepto de quela acusacién y trimites que le
signieron son nulos, ya que aquella fué instan-

rada per una persona incapaz, y lo que recta- |

mente procedia era decretar la nulidad de la
sumaria ¥ mandar procesar & Hernindez, no
por el delito privado de injuriss que nunca
existié, sino por el delito pithlico de lesiones
menos graves de gue ahora se trata; v ademds,
| porque se ha omitido el irdmite sustancial de
idecreta;' prisidn por el delito de lesiones. pues
el auto de eireel que aparece en la parte in-
formativa se refiere al delito privado de inju-
rias de obra.
2.°—Los articulos 330, regla 2.%, del Cédigo
de Procedimientos; 13, cireunstancia 6.®, 71,
regla 3. y 72 del (6digo Penal. en relacién
con el 71, regla 1.3, de este mismo Cddigo, por-
que se tomo en cuenta al aplicarse la pena, la
agravante 6.* del artienlo 13 del Codigo Pe-
nal, sin atender 4 que la cnalidad de sexo es
inherente al delito de lesiones, va que éstas,
en el orden juridico, sblo pueden cometerse en
la persona humana, ya gue no exisie prueba
acerca de que Hernindez hayz abusado de la
superisridad de sus fuerzas 6 de sns armas, en
términos de gue la ofendida no haya podide
defenderse con probabilidades de repeler I
"ofensa.

Considerando: queé la acusacién se entabld,

v las correspondientes diligencias informati-

vas se signieron por el hecho gue Hernfndez
ejecutd en la Gonzilez, ¢! veintidds de Ma- .
yo de mil ochocientos ochenta y nueve; y que
st el acusador v el Juez Instructor calificaron
el delito de injurias de obra, esto no chsta pa-
ra la validez del proceso, pueste que, con vis-
ta de 1z sumaria, €] Juez de Lefras lo califichd
de lesiones menos graves desde en la confesién

COnR CAFgos.
Considerando: gque & canea de haber el reo

ejecutado la lesién en la Gonzilez con un es-
padin, enconirindose ésta desarmada ¥ sin ha-
ber ella provecado al agresor, hay motivo su-
ficiente para que en la seniericia se haya dado
i por establecida la circunstancia 6. del articn-
Io 13 del Codigo Penal.

Por tanto: Ia Corte Suprema de Justicia, 4
'nombre de la Repiblica, de acuerde con el
' Fiscal especifico, en observancia de las leyes
|citadas y de los articulos 738, 7138.y 760 del
i Cédigo de Procedimientos, por unanimidad
: de votos declara, que no ha lugar & la casacién
en la forma y en el fondo de la senfencia que
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ha motivado el recurso.—Notifiquese, v Ia Se- mer auto de circel, este decreto fué anulado
cretaria devolverd los antos.—Ferrari.—TUclés. por el Juez Generel de Iacienda.
—Pedilla.—Escobar.—Membrefio, —Trinidad  Consziderando: gue tods ver gue prospera el
Fiallos 8., Srio. recurso por quebraniamiento de forma, es im-

e procedents entrar f examinar las infrecciones
Son nulss las causas por defraudacidn ¥ contrabando,

instroidas por &l jefe aprehensor. de fondo. ) .
iy Por tanto: la Corte Suprema, & nombre de

Corte Suprema de Justicia.—Tegucigalps, ‘la Repblica, en cbservancia de las disposicio-
primero de Octubre de mil ochoclentos no- ! nes primeramente mencionadss ¥ de los arti-
venta. reunlos 759, causa 2.2, y T49 del Cddigo de Pro-

Vistos los recursos de casacidn en la forma’ cedimientos, por wnanimidad de votes ¥de
v el fondo, inferpuestos, respectivamente, Por acyerdo con ¢l Fiscal especifico, declara que
el Ministerio Piblico y por el defensor de 10s: ha Iugar 4 la casacién en la fortea; quedando
reos, contra la sentencia de la Corte de Ape- invalidado el proveso, desdeel auto con qué
laciones de lo Criminal, fecha nueve de Sep-' principia, para que se reponga con arreglo 4
tiembre dol corriente afio, que confirma la ab-! darecho. ¥ notando por la declaracion del
solutoria, pronnpeiada en once de Julio a_nte-fgesﬁgo Pablo Rodriguez. gue el Inspector
rior, por el Juez General de Haclends, en la| Francisco Solis hizo aplicar palos 4 Norberto
causa instroida & Juan Bautista y Norberto| Galo, v tuvo presas 4 la esposa & hija de Juan
Galo, vecinos del pueblo de Maraita en este| Baytista, este Tribunal manda que el Juez de
Departamento. por el delito de contrabandolly Oriminal de este Devartamento. instruva
de&zi%‘g}e:g' en caanto 4 Ia forma. so gle sobre este puntola averignaciém correspon-
gala infr:’:ec;ién de loz artienlos 014 z;ﬁmeros dlente,’para los efectos p-enales.—»l\.fotiﬁf;’uese,
g 40580 17, 35. 55. 81, Lec ée Contra. ydevu_elvanse’ los aut_os con certificacién.—
bando v'De-sfiaud;cio;es:Fis;ales-v 199 deﬁla Ferrari, —Uctés.—Padilla. —Fsoobar, —Merm- °

- L, N brefio.—-Trinidad Fiallos 8., Srio.
Ley de Organizacién y Atribuciones de los
Tribunales, porque habi¢endo sido instrmido
el sumario por el Inspector Departamental de Septiembre veintinumeve de mil ochocientos
Policia 7 Hacienda, quien faé jefe aprehensor} p venta.
de los efectos y productos que debieron caer| Estando arreglada & derecho Iz providencia
@it cOmise, este funcionario es incompetents, | de la Corte de Comaysgua, fecha dos del co-
¥ la causa esth viciada de nulidad. rriente, que deniega el recurso de casacién que

Resulta: que por lo de fondo se invoca la|intents el Abogade Don Abel Boguin contra
* violacién de los articulos 150 reformado ¥ 330, la sentencia de lg propia Corte, que declard -
del Cédigo de Procedimientos, en sas reglas|inadmisible 1a apelacion del decreto del Juez
1.®, 2.* v 3.%, en el concepio de que, siendo!de Fetras de Comayaguz, por el cual se le a-
el fallo ahsolntorio, ge omitid declarar de wn Premia, con unz multa de veinticinco BESOS,
modo terminante, que lz mula aprehendidalpor falta de concurrencia al despacho. “como
no. queda decomisa.da, siné que vaelve al do- Juez de Paz 1.° de a,queﬂa citldaﬂ,' de confor-
mwinio de Norberto Galo, punte que motivé 1aimidad con los articalos 787, 156 v 760 del
apelacién intentada por el defensor. Cédigo de Procedimientos, esta Corte confir-

Considerando: que segn el articulo 55 ¢i-|ma la expresada providencia ¥ manda devol-
tado, cuando hay aprehension de efectos &|ver los antecedentes.—Notifiquese.—Ferrari.
producios que deben caer en comiso, el jefe | —{clée.—Pedilla — Fecohar— Membrefio.—
aprehensor no puede conocer en la causa, siz! Trinidad Fiallos S., Sric.

1o gue debs pasarlos con los reos y la diligen- |

12 respeffiva, & otro funcionario competente | ) PTecio fe s cosa Semardads, B o a domands,
para segeirkel juicio informative; ¥ que amn-i Form Sl ) -

que el Juezde Paz de Maraita decretd el pri-] Corte Suprema de Justicia.—Tegucigalpa.
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diez y ocko de Octubre de mil ochocientos no- ! mientos, por unanimidad de votos ¥ con an-
venta. -diencia del Fiscal, declara: no haber Ingar $

Visto el recurso de casacion en el fondo, in- |1z casacién solicitada, y manda que se devuel-
terpuesto por Don Ramén Zelaya Vijil, cou-  van los autos con la debida certificacién.—No-
tra la sentencia fecha veintisiete de Mayo | tifiquese.—Ferrari.—Uclés.—Padilla.—Fsco-
recién pasado, en que la Corte de Apelaciones | bar — Membrefio.—Trinidad Fiallos S., Srio.
de lo Civil, confirmando la del respectivo Juez |
de Tetras de este Departamento, declara que ;Cuando un solo hecho constituye un delitc ¥ una fal-

€l saneamiento & que estd obligada la Sefiora {
Indalecia Castillo, viuda de Don Juan José |
Tablas, por Ia parte de solar que Dofia Jesfis!
Rosa de Fernindez relvindicd en el vendido
por aquel & Zelaya Vijil, debe apreciarse por
peritos, tomando por base el valor total del in-
mueble que ha sido objeto del contrato entre
los expresados Tablas ¥ Zelaya Vijil.
Resulta: que se citan infringidos:
1.>—El articulo 3536 del Cédigo de Procedi-
mientos, porque taunto esta disposicién como
las que reglan €l saneamiento, no autorizan el
juicio pericial en el presente caso, ¥, ademis,
porqae debiendo fenerse por aceptado el pre-
¢io gne se sefiald en la demanda 4 la poreidn
de terreno cercenada, ¥a gue nada ge objetd 4
este respecto, es consigniente que los Tribu-
rales han carecido de facultades al tratar de
éstablecer aquél de otra manera.
2.°—Fl articole 1.804, incisos 1.°§ 5.9, del
Cddigo Civil, en razoén de.qune al practicarse
Is indemnizacidn de un modo proporcional,
se perderia el mayor valor que dicha poreién
de solar ha alcanzado 4 la fecha.
Congiderando: que atendida la indole del
becho en enestidn, es visto qme 1o cabe apre-
‘ciarlo sine es oyende el juicio de peritos, sin
que pars este efecto sea aceptable el precio de
-Ia cosa evicta, fijado en el escrito de demanda
4 que se refere el recurrente, puesto que esta
apreciacién no fué aceptada per 1z cuarta par-
te, y s6lo pudo servir para determinar la com-
petencia Judicial, seghn el articmlo 171 dela
Ley de Tribunales.
Considerando: que mal ha podido ser viola-|
do el articulo 1.804, no estando probado el
agmento de valor que ha ifenido el solar en

ta, no es aplicable la regla de imponer la pena
wmayor sefalada al delito mis grave.

Corte Suprema de Justicia.—Tegucigalpz,
diez y siete de Septiesbre de mil ochocientos
noventa.

Visto el recurso de casacién en ¢l fondo, in-
terpuesto por el Ministerio Phblico, conira la
sentencia que la Coriz de lo Criminal pronun-
cid el veintiocho de Agosto del aflo recién pa-
sade, revocatoriz de la de! Juez de Leiras de
Danli, fecha catorce de Marzo aaterior, que
condens 4 Julidn Godoy, porel delite de aten-
tado 4 la antoridad, 4 un afio ¥ un dia de re-
Insion en estas circsles, con costas, dafiosy
perjuicios.

Resulta: que se alegan como infringidos los
articulos 1.9, incisos 3.° ¥ 8.°; 78, incisos 1.0y
2.°, y 500, nthmero 5.°, del Cédigo Penal, por-
que el garrotazo que el reo dié en la cabeza 4
Gregorio Arguijo, que andaba de auxilio,
constitnye atentade 4 la antoridad y lesiones
leves, que son dos delitos, y debe, per consi-
guiente, imponerse la pena mavor asignada al
delito mas grave. )

Considerando: gue el golpe en cuestitn es
un sélo hecho gue constifure el delito de aten-
tado y falia por lesiones, ¥ no dos simples deli-
tos § crimenes; ¥, por lo mismo, no es aplies-
ble la disposicién del articulo 78, que se refie-

iTe 4 acciones @i omisiones punibles y graves,

sin comprender las que tengan el cardcter de
leves, que son, ademdis, de la competencia de
otro Juez.

Por tanto: la Corte Suprema, 4 nombre de
la Repnblica, en observancia de los articulos

tcitados, v del 739 7 760 del Cédigo de Proce-

dimientos, por unanimidad, ¥ d2 zeunerdo con

poder del demandante.

Por tanto: la Corte Suprema de Justicia, 4
- nombre de la Repiiblica, en observancia de:

| el Fiscal especifico, declara no haber lugar 4
ia easacién de gue se trafa, ¥ manda devolver
los antos con certificacion.— Notifiguese. —

los articulos citados, v de conformidad conlos ' Ferrari.—Uclés.—Padilia. — Escobaz,==Mem-
737, 738, 739y 760 del Cédigo de Procedi- | brefio.—Trinidad Fiallos 8., Srio..
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No procede el v curso de easacién fundado en que se
calificaron ma- log hechos por ¢l Tribunsal senten-
elador, cuando éste en su £ 1lo 8o 1os da por esta
blecidos, ¥ Do se citan por el recurrente leyes de
prueba infringidas.

Corte Suprema de Justicla.—Tegueigalpa,
Septiembre doce de mil ochocientos noventa.

Visto el recurso de casacién en el fondo, ¥
en interés de la lev, interpunesto por el Minis-
terio Pablico, contra la seniencia que el pri-
mero de Mayo del corriente afio pronuneis 1a
Corte de lo Criminal, confirmatoria de Ia que
el Juez de Letras respectivo de este Departa-
mento dictd con fecha diez de Abril dltimo,
condenando 4§ Pedro Pavdn, vecino de Guzi-
maca, por €l delito de desacato, cometido con-
tra ¢l Juez de Paz propietario de dicho pune-
blo, Manuel Rodriguez, al pago de una multa
de eincuenta pesos v la satisfaccitn de costas,
dafios v perjuicios.

Besulta: que se invocan como vielados los
artienles 12, circunstancia 3.* y 71, regls 2.2,
del Cédigo Penal, en relacién con la 1.* del
mismo 71, ¥ el 267 en su parte final, porque
4 juicio del recurrente se ha incurrido en error
de derecho al calificar los hechos que consti-
tuyen la atenuante de provocacion de parte
de Rodriguez; puesto gune las palabras provoe-
cativas gue éste dirigié al reo fueron precedi-
das deirrespetnosidades que el reo ejecutabaen
1a sala del despacho; no existiendo, por lo mis-
mo, dicha atennanie, y debiendo, en tal caso,
haherze aplicado la pepa en un tirmine medio.

Considerando: que el Tribunal sertenciador
no da-por establecidas las irrespetuosidades de
que habla el recurrente, y . éste no cita le-
ves de proeba infringidas svbre el partienlar.

Por tanto: Iz Corte Smprema, & nombre de
1z Repiiblica, por unanimided de votos, en ob-
servancia de los articulos citados, v de los 737,
788, 732 v 760 del Cédigo de Procedimientos,
declara no haber Ingar & la casacion solicitada
v manda devolver los autes.—Notifiguese.—
YFerrari.—Uclés.~—Padilla.— Escobar.—Mem-
brefio.—Trinided Fiallos 5., Srio.

Los contratos celebrados antes de la vigencia de los
. Cédizes, deben regirse por las leyes bajo euyo
imperie se Gelebraron,

Corte de Apelaciones_ ‘de 1o Civil.—Tegnci-
galpa, quince de Junio de mil ochocientos no-
venta.

Visto en apelacidn el juicio civil que el Se.
fior Teodoro Rivas, por s, ¥ José Orosmén v
Buenaventurs del mismo apellido, en repre-
sentacién de sus finadas madres Tiburcia y
Junliana Rivas, establecieron & Don Juan Ma-
vorga, el 13 de Noviembre del afio de 1883,
reclamindole una casa de ocho varas de largo
v seis varas de fondo, con wun solar de veinfe
wvaras en cuadro; v otro solar contiguo de
treinta y nueve varas delargo y wveinfe de
ancho; ubicados uno y ofro inmueble en el
barrio Abajo de esta ciudad, y colindando al
Norte, con casa y solares de Dofia Maria de Is
Lz v Don Florencio Cuellar: al Sur, con el
barranco del Rioc Grande: al Este, con solar
del demandado, calle de por medio; y al Oeste,
con. casa de la Sefiora Fernanda Sevills; lo
mismo gue los alquileres de la casa menciona-
da, 4 razbn de tres pesos mensnales, durante
ocho afios gqume el Sefior Mayorga, indebida-
mente y sin titolo de ningin género, posee
dichos inmuebles.

Resnlta: que los Sefiores Rivas justificaron,
con varias certificaciones, que Don Teodoro
Rivas s hijo legitimo de Potenciano del mis-
mo apellido: que éste fallecid el afio de 1855;
¥ que Orosmin y Buenaventora Bivas fueron
declarados herederos abintestato de las Sefio-
ras Julisna v Tiburcia Rivas, hijag del mismo
Potencianoe, 4 quien perienecia la casa dispn- -
tada.

Resulta: gque Don Juan Magorga exhibid des
escritnras, gque corren agregadas 4 este juicio, |
en las que consta que los solares y casa recla-
madas tienen mnos mismos linderos, v que
fueron vendidos por la Sefiora Panla Alvarado
& Don Potencizno Rivas, el 5 de Septiembre

de 1333.
Resulta: que Don Juan Mayorga, al contes-

tar la demanda, asegura gue la ¢asa v solar
que se le reclaman, los comprd 4 los herederos
del Sefior Potenciano Rivas, v que si bien los
vendedores no le extendieron la escritura de
venta, limitdndose 4 entregarle las dos eseri-
turas exhibidas, tieme como probar sus aser-
tos con festigos, y otros medios probatorios.
Resulta: que el Sefior Mayorga, presentd va-.
rios testigos que afirman que la Sefiora Tibar-
cia Rivas, confesd ante <llos que la casa y so-
lar anexo, habia side vendido 4 Don Juan Ma-
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yorgs por cuarenta ¥ cinco pesos, lo mismo
que elsolar situado en “*La Telera™, por vein-
tian pesos: que Teodora Rivas le entregd la Da-
ve de 1a casa cuestionada: que Tiburcia Rivasle
entregd las escritaras exhibidas; ¥ que ha oon-
pado la casa en referencia desde que entrd 4
poseerla, 4 ciencia y paciencia de los Sefiores
Rivas.

Resulta: gque el Sefior Mayvorga acompafié 4
1a contestacion de la demanda una carta-po-
der, fechads en la cindad de Yuscarin, el 28
de Jalio de 1887, dirigida por Manuel v Ben-
venuto Rivas 4 Don Teodoro del mismo ape-
Llide, en la que lo faculian para otorgar al Se-
fior Mayorga la escritura de venta de la terce-
ra parte de la casa, que le correspondia por
herenecis de su finads madre Juliana, decla-
rendo gue el valor d2la venta no excedia de
veinte pesos, carta que fué antorizada por el
Juez de Paz de la cindad referids, v por el
Gobernador Politico del Departamento del
Paraiso.

Besulta: gne Don Teodoro Rivas, reconocis
ung carta fechada el 6 de Julic de 1887, enla

-que manifiesta al Sefior Mayorga, que la cabe-

. 23 principal es Tibureia, ¥ qne como &) babia
vendide su parte, estd dispuesto 4 darle su fir-

" ma cuando los demis conduefios le extendie-
ran la escritora respectiva, v ofra carta sin
fecha en lIa cual reciama al Sefior Mayorga el
resto del importe de la venta, sin determi-
par en ningnns de les cartas la cosa vendidal
¥y confesd ademds que los cinco pesos de que
se hace mencién en la caria datada el 6-de Jn-
lio, los recibié em mutno empefiando la casa re-
lacionada.

Resulta: que la Sefiora Benvenuta Rivas,
confesé haber recibido de Mayorga quince
Pesos, pero no por venta delacasa y solar, si-
B0 por préstamo, empefiando dicha easa.

Resulta: gque el Juez de Letras 2.° de este
Departamento, con fecha 19 de Noviembre de
1886, pronunci6 sentencia definitiva, declaran-
do que la casa relacionada y ¢l solar de 20 va-
ras en que estd construida, pertenecen 4 Don
Juan Mayorga; absolviéndolo del reclamo del
arrendamiento, y mandando que se devuelva 4
los heredores d¢ Don Pontenciano Rivas, la
eseritura relativa al solar que pertenecié 4 la
Sefiora Tomasa Godoy, pars que hagan ‘del

documento referido, el uso que les convenga,
sin especial condenacitn de costas.

Resalta: que notificada esta resolucion, los
demandantes se alzaron de ella para ante este
Tribunasl, donde los demandados al contestar
los agravios, se adhirieron 4 la apelacién, ma-
nifestando que las escrituras que corren agre-
gadas 4 los autos, se refieren 3 nn mismo so-
lar como se ve por los linderos que ellas mar-

cam.
Considerando: gne la compra de la casa se

verificd con anterioridad 4 la vigencia de las
nuevas leyes, razén por la que debe regirse di-
cha convencién porl as leves derogadas, por las
cusles se perfeceiona el contrato de venta des-
de ¢l momentoen que los contrayentes con-
vienen en s cosa que se ha de vender ¥ en sus
Precios, sin exigirse escritura phiblica cnandoe
las partes 1o lo estipulaban.

Considerando: que por la prueba rendida
por el Sefior Mayorga se comprueban varies
indicios que hacer indndable el hecho de que
los herederos de Don Poteneciano Rivas. ie ven-
dieron la casa que le reclaman, formando por
consiguniente dichos indicios la prueba de pre-
suneibn judicial, con las consideraciones regune-
ridas por la ley para constitnir pruebs plena.

Considerando: que del examen de las eseri-
turas de folio 7, 8y ¢ aparece de manifiesto
que los solares & que ellas se refieren tienen por
el Este, Sur y Poniente nnos mismos linderos;
¥y que si 4 esfa circunstancia se agregs la de
que lag dimensiones son conocidas, se hace evi-
-dente que dichos solares no son distintos; 6 lo
que ¢s lo misreo, que ¢l uno estd comprendido
en el otro.

Considerando: que por lo expuesto no estd
obligado €l seftor Mayorga 4 entregar & 1os he-
rederos de Don Potenciano Rivas ninguua de
las escrituras exhibidas.

Considerando: que, respecto al solar gue eon-
fiesa Mayorga que comprd en veintifin pesos, no
existe escritura slguna por la cual pudiera de-
cirsé quién es el verdadero duefio; 7. qae ade-
mis no ha sido objeto de la demanda, por con-
traerse ésta 4 s casay solares que designan las
escrituras exhibidas, siendo en consecuencis
procedente shsolver al sefior Mayorga.

Por tanto: la Corte de Apelaciones de lo

Civil, por gnanimidad de volos, en aplicacidn
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XXXTI1, titulo XVI, CXIV, titulo XVIII,
Partida III; articulo final del Cédigo Civil,
150 reformado, 329, 830, regla 2.* y 377, inei-
50 2.° del Cédigo de Procedimientos, absueive
4 Don Juan Mayorga de ls demanda de que se
ha hecho mérito, sin especial condenacion de
costas.—Notifiquese y devuélvanse los antos.
—Ariza —Séenz.—Midence.—Jnan R. Ore-
llana, Secretario.

Se reforma up failo del Tribuual Superior de Cuentas.

Corte de Apelaciones de lo Civil.—Teguci-
galpa, cinco de Julio de mil ochocientos ochen-
ta ¥ nueve.

Vistos los autos contraidos 4 la cuenta ren-
dida por el Administrador de Rentas del De-
partamento de Copén, Don Pedro J. Trquia,
correspondiente sl afo ccondmico de 1887.

Besultando: que por sentencia del veintio-
cho de Marzo del afio proximo pasado, el Su-
premo Tribonal de Cuentas condend al Sefior
Tryuia, al pago de cinco mil doscientos seten-
ta v seis pesos, treintacts. cinco octavos ($5.276-
303), como responsabilidad liguida en dicha
cuenta, segin los reparos 1.0, 2.9, 8.°, 4.9, 5.9,
7.y 9.°, que merecid en su examen ¥ que no
fneron satisfectoriamente contestados; man-
dando ademés poner en conocimiento del Fis-
cal General de Hacienda que, en el @iliimo
examen de 1a enenta de Especies, aparece una
diferencia de ciento veinie pesos, ireinta y
siele cis. cnatro octavos (3 120.374), valor de
ciento sesenta v media botelias de aguardien-
te realizadas gue no figuran en el cargo, sobre
16 cual se abstnvo el Tribunal de resolver, por
haber surgido este repare después de evacuada
1a andiencis respectiva.

- Resultando: que el representante del Sefior

Uzgnia, interpuso apelacién conira agnel fa-
Bo v adajo en esta instancia, en justificacion
de dichos reparos, el acnerdo Sapremo de 22
de Febrero del corriente afio, por el cmal se
exime Qe responsabilidad al Sefior Urquia,
por la suma de cineo mil caatrocientos treinta
¥ cineo pesos, cincnenta ysiete cfs. siete octavos
{8 3.433.57%), 4 que asciende su valor, orde-
nando que por lo que hace § esta summa se de-
clare gu solvencia.

1 o
de las leyes T 7 VItitnlo V, VIIL $italo XTIV, ! Sustanciado el recmrso, con audiencia del

Ministerio Pitblico v Fiscal General de Ha-

cienda. o
Considerando: gque el repare 9.° por quinien-

{tos setenta y tres pesos, cincuenta centavos

(% 573.50), contraido 4 la omisidn del cobro
de mulias y reposicién de papel sellado en

i las cansas criminales fenecidas durante el afto

referido, ha quedado subsistente, de cuya su-
ma el empleado es responsable conforme lo
preserito en el articnlo 143 de la Ley Orgdni-
ea de Haclenda.

Considerande: que, & favor del Sefior Us-
quia, segan lo consignado en la sentencia ape-
lada, existe por razdn de sueldos gume dejé de
pagarse como Administrador, y el medio suel-
do e ley, que por Ia rendici6n de Ja cuents le
corresponde, la suma de setecientos treintay
dos pesos y setenta y siete cis. dos octavos
($732.77%); v deduciéndose de ella los qui-
nientos setentay tres pesosy cincnenia centavos
del reparo de que es responsable, ann queda 4 su
beneficio el saldo de cierto cinenenta y nneve
pesos y veinte y siete y dos octavos centavos,
{%139.27%), & cayo reintegro tiene derecho.

Por tanto: la Corte de Apelaciones, por
unanimidad, en observancia de la disposicion
citada y de los articnlos 32, inciso 7.°; 60 y 89
de 1a Ley Orginica de Haclends, y 150 del Co-
digo de Procedimientos, absnelve al Sefior Ur-
guis de los cargos consignados en los reparos
hechos 4 la cuents que rindié como Adminis-
frador de Rentas del Departamento de Copén,
en el afio econbmico de 1387: gque, en conse-
cueneiz, se le axtienda, por guien corresponde,
¢l certificado del saldo que alcanza; y, en ¢nanto
& la respomsabilided gue puede resmltarle por
diferencia en €l agunardiente realizado, que el
Figeal General de Hacienda haga & ese respecto
l2s gestiones oportinas.—Devnélvanse losante-
cedentes con Ia certificacion de estilo.—Notifi-
quese.—Ariza —Sfenz.—Midence.—Juan R.
Orellans, Srio.

Se confirms gn falic del Juez de Letrss 1.° de Tega-
cigalpa.

Corte de Apelaciones de lo Civil.—Teguci-
galpa, diez de Agosto de mil ochocientos o-
ckenta y nueve,

Visto el juicio posesorio promovido ante el
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Juzgado de Letras primero de este Departa-
mento, el 31 de Enero de 1887, por Juan Ra-;
mirez, vecino del Valle de Yaguacire, con el
objeto de que se le amparase en la posesién de
un terreno lamado <“Cacarichuche,” sito en
en ¢l valle referido v limitado de Iz maners
siguiente: por el Criente, el “Ric (rande,”
desde un punto gue existe abajode la presa del
molino, perteneciente 4 los Valladares; por el
Poniente, terreno de Adan Lobpez, desde elf
- lindero gue estd en seguida del que existe al|
pie del Cerro Grande; por el Norte, ura cafia-
da gue sirve de lindero 4 una posesiin de Fran-
cisco Sierra, desde el ric hasta el camino real, |
y de aqui hasta el punto primeramente nom-|
brado, Tierras del Presbitero Flores™; ¥ por el |
Sur, el rio antes mencionado; en virtud de
qme, no obstante su antigne, quieta v pacifica
posesi6n, ha sido turbado de ella por José Ma-
ria y Adoto Flores, Anastasio Bustillo, Rafael
Colindres, Cecilio Cruz, Camilo Matamoros ¥
Laareano Fonseca, vecinos también de Yagua-
cire, guienes han rozado algunas partes del ‘e~
rrero Hamado “El Carbopal v Quichrachal,”
. comprendidos en el sitio antes relacionado; ex-
pediente qué ka venido al conocimiento de es-
té Tribunal en apelacién de la sentencia que
¢l Juez de Leiras primero de este Departamen-
to, pronuneid con fecha veintinneve de Sep-
tiembre del mismo afio, en la que declara: pri-
mezo, que Juan Bamirez es poseedor legitimo
del pedazo de terreno descrito en el parrafo pri-
mero d¢ la demanda, el mismo & qne se refie-
re el documento del folic 3, otorgado por el
Presbitero Alejandro Flores, v el prineipio de
su sentencla; ¥ segundo, que se ampara en la
posesion de las fracciones de ese terrenc en las
que’los demandados han establecido trabajos,
previniendo & éstos se abstengan de perturbar
4 Rarnirez en sn posesitn, y condendndolos en
las costas del jmicio.
Tramitado el recurso com arreglo 4 dere-
cho; y
Considerando: que la sentencia de que s¢ ha
hecho mérito se encuentra arreglada 4 las
prescripciones legales del caso, por estar ple-!
namente comprobado por el demendante gue,
antes de establecer 1a querella, estuvo por mis

terreno de que se ha hecho referencia, ¥ que,
ademas, ha sido inguietado después de esta

: posesion por las personas i quienes ha deman-

dado.
Por tanto: este Tribunal, por wnanimidad

de votos ¥ en aplicacién de los articnlos 769,
771, 956, 938, 960, 963 v 2.211 del Codigo
Civil; 543, 546 y 553 del de Procedimientos,
¥ 57 de la Ley Orgénica de Tribunales, con-
firma el fallo apelado ¥ condena en costas al
apelante.—Notifiquese y en su oportznidad,
devuélvanse los antecedentes porla Secreta-
ria. —Ariza. —Midence. —Divila.—Juan R.
Orellara, Srio.

No existe servidumbre de agras Huvias.

Corte de Apelaciones de lo Civil de esta Sec-
cibn.—Tegucigalpa, veintisiete de Octubre de
mil ochocientos noventa.

Vistos, la Sefiora Eusebia Varela Diaz, de-
mandé 4 1y Sefiora Leona Frarco, el tres de
Junio del afio préximo pasado, para que des-
truyera § modificara una casa que ésta tiene.
en el barrio de la “Ronda” de esta cindad; de
tal manera, que las agnas que czen en el solar
de la Diaz, procedenies de la casa de la Franco
8¢ recojan dentro de ella haciéndolas pasar por
su propiedad: le pagara los perjuicics que ha
recibide v continde recibiendo hasta la demo-
licién solicitada, lo mismo que las costas del

Jmeio.
Resulta: que 12 demandada contesié oponién-

dose 4 la demanda, en razén de que l2 demeo-
licién 6 reformsa solicitada no era necesaria
para que las aguas cayeran 4la calle, ya que
basta para este objeto pover un canalén gue
las recoja y vayan 4 donde no perjudigmen;
contrademandando "4 12 vez 4 la Sefiora Diaz
con el objeto de que el Juzgado declarara que
1a pared que divide su predio del dela expresada
Diaz es de su exclusiva propiedad, 1o gue hace
envirind de que la demandante asegura perte-
necerle; punto enteramente falso; v que, ade-
mis, sele condenara 4 pagar las costas del juicio.
Resulta: que el apoderado de la parte aciora
idi6 nna inspeccién perscnmal, con el objeto
de hacer conster que las aguas lluvias que
vierte el techo de la casa de la Sefiora Franco,
¢a6m, nna parte en ¢l tejado de 1a Sefiora Diaz

deun afio en quieta y pacifica posezidn del

¥la otra dentro” de su solar, constituyendo,
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or este motive, las servidumbres de agunas
luvias y acueducto. Decretads la inspeceidn,
se constituyd el Juez, el dia seis de Septiem-
bre del afic préximo pasado, acompafiado del
perito Don Ciriaco Medina, en el lngar donde
quedan situados los inmuebles que han moti-
vado esta cmestién; habiendo reconocido dete-
nidamente las propiedades indicadas, hizo
constar: que Is casa de la Sefiora Franco tiene
un alero gque sobresale al plans verficel dela
casa de la Sefiora Diaz, de una vars de ancho
por el rumbo Sur v de treinta pulgadas por el
rumbo Norte, al lado occidental: que todas las
aguas gque en diche costado caen se vierfen so-
bre 1a casa vy solar de la Sefiorita Diaz; y como
éstas se nnen 4 las que vierte el techo de la
casa de esta Gltima, causan, 4 juicio del peri-
to, perjuicios & la propiedad de la deman-
dante.

Resulta: que el Juez.de Letras de lo Civil
de este Departamento, el veintiuno de Noviem-
bre proximo pasado, pronuncid sentencia de-
elarando: 1.°, gque Dofia Leons Franco no tie-
ne derecho para hacer caer las agnas de su ca-
88, ¥ que motivan la presente cuestion, sobre
Ia casa y solar de la Sefiora Diaz: v 2.°, que,
en consecuencia, la expresada Sefiora Franco,
dentro de treinte dias, debe cortar el alero
del costado occidental de su casa, 4 fin de evi-
tar el derrame de las agnas que caen sobre la

ropiedad de la demandante, sin especial con-
enacién de costas.

Resulta: que, nolificada esta resolueidn, se
alzaron de ella ante este Tribunal ambos
Litigantes, donde se ha tramitado el recurso
con arreglo 4 derecho, sigmiéndose Ia apela-
cién, en parte, con el Sefior Miximo Izagni-
rre, én virtud de haberse presentado & este
Tribunal, comprobando que es duefic exclusi-
vo de la casa gue pertenecia 4 la Sefiorita Diaz,
¥ la que motivaba el pleito, manifestando, 4 la
Te:, que, como duefic de la casa, queria que
te le tuviera como parte en el juicio, 4 lo que
se aceedié por estar de acuerdo pars ello am-

bas 5.

Considerando: que de autos consta que la
parte occidential de 1a casa de Ia Sefiora qFran—
co, sita en la “Ronda,” y Ia gque ha motiivade
el presente litigio, vierte las aguas Huoviag go-
bre la casa y solar de la demandante, lo que
constituye la servidumbre de aguas Nuwvias,
lo que debe prohibirse, desde luego que la par-
te actors ha reclamado gue se le quite ese gra-
vamen § su propiedad, y que la Sefiora Fran-
¢o 0o ha probade en manera alguna ¢ue tie-
ne derecho para establecer esta servidumbre, y
estar terminantemente prescrito en la ley que
ro existe servidumbre legal de aguas Huvias.

Considerando: que para lograr este cbjeto es,
indispensable gue'la g’eﬁora. Franco, recorte el

alero antes referide, ya gque la ley establece
que el duefio de un predio tiene derecho 4 to-
do el espacio comprendido en €1, por lo cual
la parte actora es duefia, no sblo del suelo, st
no también del espacio que ocupa ¢l alero; y
pidiéndose que la Sefiora Franco recoja sus a-
guas dentro de su gropiedad, es claro que no
se quitaria la servidumbre de agmas sin qui-
tar el alero, pues si bien se pueden recoger las
agnas en un canalén que las conduzea ila ca-
lle, éste quedaria deniro de la propiedad de
Tzaguirre, quedando por lo mismo, cayendo
éstas en propiedad de €. que eslo que Ia ley
prohibe.

Considerando: que una vez quitado el alero-
es indispensable, para que las agnas de la ca,
sa de la Franco no glﬁan en el predic vecine,
que dicha sefiora modifique su casa de tal ma-
nera que al legar 4 los limites de su propie-
dad, se recojan. las aguas y dén 4 la calle §
dentro de sn predio; esto poniendo un cana-
16n dentro de su pared & dela manera gme
crea conveniente.

Considerando: que si bien se ha disentide
en el curse del juicio, y por via de reconven-
cién, que la co eg duefla exclusiva de Ia
pared gue divide los dos predios, como tam-
bién sobre el pago de los perjuicios recibidos
con la servidumbre de que se habla, estos des
puntos no foercn resnelios por el Juez de Le-
tras, por lo gue este Tribunal debe abstenerse
de conocer de ellos, pues mal podria resolver-
los, ya que las partes quedarian sin el recurso
de a{za.da que establece Ia ley.

Considerando: que las costas reclamadas per
Izaguirre v las que motivaron la apelacién de
esta parte, son improcedentes por no haber,
respecto de la Franco, notoria falts de derecho
en el presente jalecio.

Por tante: este Tribunal, por unanimidad
de votos y en aplicacion de los articulos 871,
917 v 969, inciso 3.° del Codigo Civil; 150 re-
formado del de Procedimientos, y 57 de 1a Ley
Orginica de Tribunales, declara: que Dgfia
Leona Franco estd obligada 4 demoler el ale-
ro del eostado occidental de su casa, 7 4 mé6-
dificar la construceién de la misma, de tal
manera que no se derrame, en absoluto, ¥ por
ningung parte, el agua de su predio sobre el
del Befior Yzaguirre; para 1o cual sele da un
plaze de ireinia dias; y se sbstiene ¢l Tribe-
nal, por las razones indicadas en el ‘“conside-
rando” respectivo, de resolver sobre la propie-
dad de la ngared ¥ sobre el pago de perjnicios;
entendiéndose sin especial condenacién en cos-
tas.—Notifigrese y devnélvanse los antece-
dentes al Juzgado de su origen cop el atesia-
do de ley.—Shenz.—Midence.—Durén.—F.
Argmeta Vargas, Secretario interine.
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