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Administrador: JOSE SILVESTRE AGUILAR.I dada opinió~ de que el cuerpo del delito es· 

1 
el delito mismo: v que, con tal criterio, no era 

CO!\'"DICIO!rr<'"'ES. t l : .., "d d . ' 
Este peri6dico saldrá. cada. qutnee di&s. ex rafio q;te a 1m pum a estuviese a 1~ or· 
Preci.ode suscripción, $LOO el trimestre. 1 den del d1a. Tales palabras, que en SI son 

8 u MAR 1 o . altamente graves, fueron escritas por nosotros 
1 con vista de multitud de fallos, en que _los 

SECCION EDI'l'ORIA.I.~..-lJna sentencia absoluto- Tribunales absuelven :í. reos de delitos (cuya 
ria de la Corte de Apelaciones de lo Crimin31.- existencia se ha comprobado, según Io.s me­
U~~ teoría. de la persona. social en losju$tasy dios que s~ naturaleza exige) produciendo los 
SOCJ.ologos de nuestro tie:n~--Tratado sobre 1 males que toda impunidad traeconsio-o. máxi-
marcas de comercio y de fabnca.-Tratado sobre 1 . . b -. 

patentes .de invención. 1 me cuando \a revestida con apanenCias de 
RESOLUCIONES DE LOS TRIBUN'.A.LES.- Los j legalidad. E:1 el mismo número, en que ha-. 

.Inspectores de Policía no tienen jurisdicción para ¡ cíamos las consideraciones que acabamos de 
· in.Strm: sumarios_ en la cabecera del De~en·! recordar, se publicó una Sentencia de la Cor~ 

to.-CireunstanCla a,o-rava.nte de snpenondad de 1 te de Apelaciones de lo Criminal de este. Sec­
sex:o.---8on ttulas las cansas por defraudación y ·, , t d tod to 
cOntrabando, instruidas por el jefe aprehensor.- .

1

1 ~wn, qu_e .. a nues ro parecer, es . e o pun 
Elpreciodelacosademandada.ti:jadoenlademan- msostemble. Ba.st.a pasar la vista por ella 
da, sólo sirve para dete:roñna.r la euantía..---(,'uan.l para que se comprenda, por cualquiera que 
do un sólo hecho constituye un delito y una falta, 1 esté exento de prejuicios, que, con doctrinas 
no es aplicable ~regla de impone; la pena mayor como la que en ella se exponen, lleV"adas á la 
señalada al de_lito más grave.-No pr~e el re-! práctica, el Poder Judicial no sólo no llena 
.curso de casactón fundado en que se calificaron , . 
mallos hechos por el Tribun8! sentenciador, cuan- los altos fines -~~e le estan enco.mendados, smo 
do éste en su fallo no los da por establecidos, y no, que causa posiw.vos dailos. 01gamos la expo-. 
se citan por el recurrente leyes de prueba infrin 1 sición de los hechos que hace la Corte de A-
gidas.-Los oontratos celebradOs antes de la vi/ pelaciones de lo Criminal: , 
~cia de los C~gos. deben :regirse por las leyes 1 '"'Vista en virtud del recurso de apelación la 
baJO cuyo impeno se celebraron. -Se reforma un . ' . . ' 
fallo del Tribunal Superior de Cuentas. -Se con- sentencia que el vemtícuatro de Febrero ante-
firma un fallo del Juez de Letras l. 0 deTeguci-1rior, pronunció el Juez de Letras de la Sec­
g:alpa.-No Uiste servidumbre legal de aguas\ ción de Y uscarán, condenando á Pedro Ospi-
lluvia.~ _ J na, de cuarenta y un a11os de edad, soltero, re-

SECCION EDITORIAL. f fogador y natural de los Estado;; L'nidos de 
_______ :__..c.::__:_..:::.~--- j Colombia, á sufrir un ano cuatro meses y un 

Una sentencia absolutoria i día de presidio en el de esta capital, y al pago 
DE U CORTE DE APELACIONES ·DE LO CRI-1 de costas, datios y perjuicios, por el delito de 

MINAL DE ESTA SECCION. ! hurto de un poco de plata fundida del íngenio 
EU el número anterior dijimos que aún se) de ••Los Aguacates," ubicado en la compren­

seguía sosteniendo, en nuestro foro, la infun-l ción municipal de la ciudad de Yuscarán y 
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114 REViSTA JtrD1CllL. 

perteneciente á la Companía Central Ameri-] Después de esta relación ¿quién :no espera 
can Reduction. \que el Tribunal condene d indiciado? Y sin 

uResulta: que, previa denuncia de haberse 
1 
embargo de que en el ingenio de los Aguacates 

perdido., el veintitrés de Xoviembre último, se hace constante laboreo de plata; de que es 
del referido ingenio un poco de plata de la e:x- denunciado como autor de hurto el refogador 
presada Compá1lía, hecha por el Superinten- del mismo establecimiento, Pedro Ospina; de 
dente de ésta al Inspector de Policía del dis- ¡que la autoridad instructora, en presencia de 
trito minero de Yuscarán, est~ _funcionari~, [ variot~ testigos, encuentra al mismo en su habi­
recibida la ratificación correspondient_e~ exami-¡ tación siete pedazos de plata refogada; Y: luego, 
nó, con las formalidades de ley, varws testi- el indiciado entrega otros siete pedazos lgua.­
gos que afirman, que habienP.o acompafiado jies que tení<l .ocultos entre el Iodo; de que 
al Inspector de :Policía al ingenio de Los A-· confiesa que 1a plata Jl.allada pertenece á la 
gua.cates, en la. fecha antedicha, cuando iba á Compaflía Americana. y de que ningu.na otra 
investigar el hmto de la plata referida, en- persona ha intervenido en la mala acción que 

"contraron en el cuarto en que habitaba Pedro oometi6, el Tribunal de segunda instancia, 
Ospina, debajo de una cama y dentro de unas por_ no estar probado el cuerpo del delito, pro­
botas del mismo, siete pedazos de plat2. re:fo- nuncia sentencia absolutoria. Si cuerpo del 
gada, y que en seguida Ospina mostró diez pe- delito fuera el delito mismo, tendría razón la 
dazos de plata iguales, que tenía escondidos en Corte en sus "'Considerandos," cuya lógica 
un poco de lodo; 3.ouregando el testigo Fernan- oon.secu~n.cia es que sólo es posible castiga!" el 
do Sevilla que, por haber presentado Ospina hurto infraganti. Pero, además de que contra 
aquellos pedazos de plata, no le cabe duda que semejante doctrina están los principies gene­
él ha sido el hurtador de ella; Don Guillermo ralmente seguidos del derecho procesal, hay 
Clarke, que eD su declaración marri:fiesta que disposiciones en el Código de }finería~ cuyo 
la plata encontrada. en poder del encausado es espÍritu debió consultar y seguir el Tribunal 
la que se perdió del ingenio, fué interrogado de a!zada. 

sin _junmento. . , "Al-t. 150.-(Código de Minería.) 5o po-
•·Resulta: que. Ospma confiesa que J.a vlata dr' .. a··-• d · ¡ . C ~ ~ an ser relVlll lt;M.~.OS, e nmgana manera, os 

que le decomlS3I'on pertenece á la ompa1ha . _, __ .J 1 1..-- d 
1 

· -
. . h . 1 mmenues compn:ruos en las canc.w:tO e as ml-

A.mericana, y que nmguna otra per<!ona a m- , á . .d , á · d J . , . , nas, o mmero conoc1 o, o presenc1a e nez 
tervenido en la mala acCion ane cometio. 6 d +~..... lead d 1 

.:Resulta: que }os peritos q~e examinaron a- ed "'"'":"SO::~~ueteno seanrt~fim·~, dos¡ e coton:-
. • · lib .L.. pra or, o m~~an un ce 1 ~..:auo e a au n-

quell.a, declaran que contiene seis ra.s, cua~o dad del · to d ¡ · ¡ ¡ ¡ -J--
d 

.J d ,_.,_ · aSlen e m1nera , en e cua COJ.U:iu;:" onzas os cu~ ¡,os e pmw¡¡ suela, que cope- . el 
' . . . , . oue el vendedor explota actualmente mllla d 

lada prodUCirá tremta V SOIS peSOS QieZ V OChO • •-¡ ~'d , ha ad · •d a· h · 
- - _".J tes me~ ven\U o, o QUe qu1n o 1c os :ml-

v tres cuartos centavos. Con los prec~en ral t'tnl ·¡ 'tí 
d , to d .. , 1 ne es por 1 o egt m o. expuestos, se eCreto an e pns10n a proce-

sado, quien, al rendir confesión con cargos, ".Art. 151.-La compra de minerales hurta-, 
aceptó ilÍcondicion.almente los. qne le hizo el dos, verificada sin los requisitos establecidos 
Juez de Let:ras por el delito de hurto. en el artículo precedente, sujeta al comprador 

'"Resulta: que el defensor del reo se limitó á la. presunción de ocultador de hurto. 
á probar que éste ~ gozado de conducta irre- ·~ .Art. 152.-En el caso del artículo prece­
proehable, extremo que afirman los testigos, dente, le bastará al reivindicador acreditarqne 
pei'o limitando el conocimiento personal que le han h~rtado minerales y que los que :rec~ 
tienen del encausado, al número de dos ailos. ma son 1guales á los que se prodúcen -en su 

'~Resulta: que el Ministerio Público pide, mina~n 
al condenar á Ospina, se tomen en cuenta las 1 Si algunos escrúpulos pudo tener la Corte 
dos atenuantes de conducta. irreprochable y~~ ~e ~~pelaciones, ~rca dé 12. preexistencia. _é 
confesión espontánea y la agravante de abuso Identidad de los romerales hurtados po:r Ospr., 
de confianza que constan en los autos. n na, debió haber dictado un auto, para mejor 
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REVISTA JUDICIAL. 115 

proveer, que, sin duda, Jos hubiera disipado; 1 sus individuos: cualquiera que sea el objeto 
pero no pronunciar una absolución que nos sobre que versen dichos estados del espíritu, y 
parece injusta. por más que no reparemos siquiera en esa con-

y no es que desconocemos los conoCimien- cordancia, cuanto menos en el común destino 
tos sólidos que poseen los Senores lfagistra- que nos incita á una cooperación común tam­
dos; es que á esta clase de conclusiones fácil- bién y nos lleva á cumplir nuestra historia. 
men~ se inclina. el espíritu profesional. Ob- Esa unidad podría llamsrse ':subjetiva,:' si 
servación es ésta, que, si mal no recordamos, este término no condujese á desestimar el 
sirve á Lieber para exponer uno de sus máa principio objetivo en que se funda. Pues en 
poderosos argumentos en favor de la adminis- rigor, toda comunidad de representaciones, v. 
traeión de justicia por jurados. g.~ implica. necesariamente un cierto grado de 

La· teoría de la persona social 
EN LOS JCRIST.!.S Y SOCIÓLOGOS DE AL"ES'l'RO 

TI'E)!PO. 

conciencia (inmediata y oscura á lo menos) 
de la consociedad en que dichas representacio­
nes se engendran; mas~ de ningún modo, la 
conciencia refleja~ discreta y clara de esa con-
sociedad~ ni de su fin. Sin esta claridad, vive 

(Continúa.) toda comunión largo tiempo, como viven tan-
Tal es la génesis del espíritu público, ó--en tos y tantos individuos~ mientras no llegan á · 

términos más amplios--de la c:>ncieucia social darse cuenta de su naturaleza y vocación. en el 
(1). La imposición del fin qne da la ley á los mundo, de .la parte que llenan en el orden 
indiñduos y los con'Vierte en órganos é instrn_ unirersal; sin que por esto les falte la concíe:n­
mentos del tode, no implica que ellos se den cia unitaria de sí propios. 
siem.pte eue:nta refte::riva de dieho ful, ni de Toda sociedad forma, pues, un ser. un or­
su propia persona, representación y ministen.o. gamsmo vrro. Después de las polémicas que 
le ewidencia del fin, que ionna el común sobre este asunto han diTidido á sociólogos, 
vínehlo, 'es condición para la de la sociedad; antropólogos y juristas (polémicas que tan 
mas· 'nO so. reconocimiento por los individuos., graves consecuencias, por cierto, han tenido 
á lOs cuales bien puede faltar la. idea y hasta en todos los órdenes, en el económico, en el 
la':f.oluntad actual de realizarlo, sin que por administrativo y político, etc.), puede tenerse 
elro la persona social deje de naeer, ó se· di- casi por resuelto el problema. La m:a.yor par­
Snelva. El fundamento, v. g., de la naciona- te de los herederos del sensualismo antiguo, 
1ida.d es independiente de la voluntad subjetL tan inclinado á ver en esta. clase de persona!i­
Va de sns miembros-contra lo que moderada- dades una mera creación artificial del legisla­

: mente imagina la teoría de las anexiones pie- dor, las consideren hoy ya como objetos rea­
-Nsci~mo el de la familia lo es de la les, y aun se glorian de estz. concepción: como 

, opiiüón, no ya de los hijos, sino ann de los pa- si fuese lícito olvidar que ha sido inic~a y 
dres, "!os enales por esto, precisamente, pueden en gran parte desarrollada por doctrinas de 

. Y~ óbliga.dos á llenar deberes jurídicos que muy otro sentido, y no de una manera indi.-­
tal vez·repugnen. La. conciencia social se re- recta, sino textual y expresa (2). No por esto 
vela--tan luego como se producen y van con- faltan todavía-ya lo veremos-autorizadas 

~ deliSando ideas, modos de ver sentimientos protestas contrn la concepción del organismo 
, iendeneiaB, aspiraciones comun~, oon nn g;_ soCial 
'_llopeouliar en la lección compleja que "'im- Mas la sociedad no solo tiene conciencia, Sl­

~e ea.ráeter,'~ según suele decirse, aun en no personalidad. Lo cual equivale á decir 

(l) . V. Roder. Pri~ a. Politúa del Dereelu> 
(~IW- PoliUk del> lled~U), § 100 y sig.~V. 
~biéa el ensayo del Sr. López Selva. sobre la 1"to. 
nw de Za. .opinitin, que de un momento á otro publidrá 
el&letm <k la Inatitudfm, lihr< ik entella"-"'. 

que su conciencia es capaz de elevarse á nn 

(2) V. g .• Platón, Ar!st6teles, Hegel, Krause, etc. 
-Spencer s61o cita al primero, á Hobbes y á Augusto 
Comte. Fouillée (La, 8Cience 8IXiale ctmúmJJOl·aine) y 
Espinas {.Les ~á ani1'fi..(J,le8) son más justos. 
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116 Ji.EVISTA tt:IDICIAL. 

1 
ideal, imprimiendo en sus órdenes el carácter¡ potencial que apenas se esboza en el reci0,n na-
de la racionalidad, que pueden revelar sus he-l cido y que á. :eces se ent~rpece y per;:urba p~r 
chos externos. Son éstos diversos, sin duda,¡ ca~sas mu.y .dtversas, s:gun acontece en el en­
de los del individuo, por cuanto sólo se produ- ¡ n:I.nal: el 1d1ot:l., el ebrio, el _loco, donde sub­
cen mediante él que forma su último óre-ano: [ s1ste sm embargo la personal1dad como en el 

, b • 

aun en aquellas sociedades complejas de grado¡· nülo. 
superior, donde la representación constituye Il. 
una verdadera jerarquía, que desciende gnt- Ya se advirtió antes que el concepto de la 
dualmente por otras sociedades y corporacio- persona social, tal cual se acaba de exponer, 
nes inter:medias~ Ja acción Yienc siempre á debe considerarse como fruto, no de una too­
concluir en el individuo. Cierto que, después! ría particular entre otrf'.s, sino de una verda­
de todo, en la distinción qn.e cab~ hac:r ent!"e 11 

dera. cooperación positiva entre las di,ersas 
el ser fundamental humano. nuest:ro noumeuo tendencias que en este orden se han ido maní­
y el sujeto sensible que lo representa, puede 1 festando; fruto gradualmente consolidado p<r 
bien decirse. que jamás es líci~o á_ é~te obrar sus mismas oscilaciones v 1uchM. Para con­
en sn exclusivo nombre-como mdinduo abs- vencerse de ello~ y por tanto una vez más de 
tracto--sino como órgano de aquel, como ex-¡ que la historia del pensamiento humano no -es 
presión de su ser racional. en representación nn erial de contradicciones insolubles sino una 
en suma; debiendo hacer tan sólo aquello que evolución, un proceso constructi,o, por máS 
en las circunstancias concretas de cada mo- aparente que sea. en ocasiones y en la supe~-: 
mentO corresponde. Pero en !2 par~na so- cie la anarquía, conviene bosquejar ahora el 
cial_.. á esta primera represcnta.ción inherente sistema de esa evolución_.. sus factores cardina.. 
á cada hombre, se une lcego la del todo social les y los elementos por cada uno de ellos apor­
en sus miembros. El cono~pb de la repre- tados á la incesante génesis de este coneep~~ 
sentación es en a::nbos casos el mismo: el de La esfera donde ante todo se inició el qué 
la gestión de fines é intereses de un sujeto ahora nos ocupa, fué la del derecho. Si en~ 
por otro, cuyos a.ctos surten sus naturales efec- todos tiempos ha reflexionado el hombre sobN_ 
tos para el representado, c~al si fuesen suyos todas las cuestiones individuales y sociales_.. fí, 
propios. Y á. este concepto se sujetan. lo sicas y psíquicas, sensibles y trascenden.tet\· 
mismo la. representación genérica del ser hu- sobre la religión como sobre !a agricultura,~ 
mano por el individuo~ qnc la. de los sujetos bre el Estado como sobre el arte; y si, ~ 
sociales_.. confiada á él también en última ins- consiguiente_.. do quieTa que -consideTamos la_ 
tancia. concepción general de un pueblo ó una época; 

El concepto de la persona._.. ~ sa más am-

1 

hallamos rastros que represent&..ll otros tan~ 
plio sentido, no es un concepto puramente ensayos de solUúión á los infinito~ problem.a.t 
antropológic-o, p~es se aplica á otros seres que fparticularea en que se diversifica el proble~ 
al hoiDbre (sirva. de ejemplo el problema de la i entero del ser y destino de las cosas, bah~ 
personalidad divina.); pero en la. esfera. á que f probablemente una raZón pa.-"1"3 que el nuestra. 
se contraen estas observaciones_.. puede re:~n- j se comenzase á estudiar en el orden jurídicQ; 
mirse diciendo que equivale al del hombre,¡ razón que es común quizá á todas las cuestio-···'· 
como ser racional, y en los dos órd~nes de su- nes sociales. Pues siendo la legislación ~ 
jetos que lo representan: el individual y el1 obra de todo punto imposible, sin traer á~ 
social. A ambos corresponde po:r naturaleza 1 via refleXión lss relaciones que ~n ella se Pre: 
la posibilidad de llegar a! gn1.do s-uperior de 1 tende ordenar, obliga. al legislador y á cuan¿ 
evolución de que es capaz la concienci<!. finita, \tos intentan cooperar ó influir en e~a obra., -á 
según se manifiesta en el hombre adulto y! salir de !a atención vaga, incoherente y dis~ 
educado, gr-a.do que no es sino el pleno des-1 da que al principio obtienen del espíritu }(16; 

arrollo-en los limites del tiempo, el !!lt:Jio, ! problemas_.. para discutirlos meditad amente. 
etc.,-:ie aquel co.!llo germen rudimentario y j Este examen, ora se ha venido haciendo eÍ 
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1 

el orden de ls.s relaciones comunmeate apelli- ~lejos de se mdec;endientes y extraíí.as una á 
dadas ••ci>i1es_." especialmente económicas, !'otra b especul:1.ció:t y bs necesidades de cada 
así como del derecho á elhs referente, ya en el: época. cooperan en fecundo coni>orcio. sirnén­
de las políticss y aun internacio-aales: lo pri- ~ dose m~ltnamer:.'te, y ambas ~•1 progre~o de la 
mero, para atender {t las necesidades de la vi-: .-ida. 
da social v sinQ'Ularmente económica. que en :' En lo3 .:mteceaente.:: del n.:-oblema que en 

- ;:::, • ' .L 

todo tiempo ha exigido 1a aparición de aque-l e:te lug~!" se t:ara. se adYierw todaYia otra 
llOS! organismos; lo segundo. porque siempre Í d1feren~m. L nos pensadores .. roma!ust<..s o 
que se ha considerado, por sumariamente que germamsbs, proceden en su,;; mvestigsc10nes 
haya sido, la idea del Estado, se ha sentido la analizando las institucio!les poBiüras. engen­
imposibilidad de concebirlo como un mero drad.as mediante- ley ó mediante costumbre 
3earegado, una suma, una multitud indefinida,¡ por las exigenciJ.s de la >ida soch:.l; mientras 
-imponiéndose, como una organización, ó más i que otros comienz<.l.n por establecer c:.ertas ha­
bien, como un todo organizado con cier+..a uni-1 ses más ó menos gene!"<lles, desentohiendo el 

. dad interior de principio, fin y medios. Así, concepto de h:. persona social cómo miembro 
en lo antiguo, en los jurisconsu.ltos romanos, 1 integrante del sistema de conceptos que forma 
Gayo, D.piano, etc., domina el aspecto' civi- el contenido de la l:<'ilosofía del Derecho. 
lista, sin que por esto se olride el otro en ab-1 Esta distinción se observa, no sólo entre los 
so!~; m.ie-z:tras qne Aristótdes, por el con-j jurisc~ns~l:os p~est~ á i!etermin~ el s~stema 
trari.o, coruadera. preferentemente el segundo, total JUrldlco, segun acontece a Sangny y 
sooial--:-polí tico; dualidad perpetuada y re pro- Ahrens, sino entre los mismos especialiStas 
ducida en los tiempos modernos por Savigny consagrados en los últimos ailos á la dilucida­
y los romanistas de un lado, y por Bluntsch1i, ción de este particular asunto, como Beseler y 
~n y algunos germanistas por otro: expli- Gierke, ZiWlrn.ann y Salkwoski, Bluntschli y 
eándose por estos antecedentes v di>ersidad Bolze, Randa • Yigiliarolo. • 
de puntos de partida el hecho d¿ que hasta Ahora bien; á esta primera época del estu­
ahora, en general, no haya llegado á estable- dio de nneSt!"<1 cu~stión, estudio realizado des­
Cel'Se una doctrina Común á 3.mbos órdenes, y de el punto de vhta del·derecho, responde la 
aún frecuentemente se hallen en discordancia denomin2.ción de ••jurídicas" que durante to­
las q~~ presiden ~ uno y otro, discordancia 1 da ~lla s~ b~ -v~nido a?licando á las pe:oonas 
tan Tislble en Sangny y que con razón nota. sociales, 03JO e1 supuesto de que constituyen 
Zite!mann (1). ! una m€!"'d institución del derecho, para cuyos 

Por lo demás, este es el preliminar obligado fines solamente e:risten (1 ), ora se las estime 

de la lenta elaboración social de todo concep- [!] '"o"" refi ., - 1 , teo --·" d L t 

O 
. . .;." .,... <>re esov a. as n= e ;.uren , en 

~- bedemendo s1empre á una ete::-na nece- su I>roít ci'Ct"l, y en w~.s sus obras. insptradas por la 
Sldad del espíritu, pero estimulado (; inclina- 1 an~~ corriente revolucionaria, de qqe ya apenas 
do en C&da tiempo hacía aquel sentido parcial qu~ buell;l.S. shto ~autores modernos. y de otro 
qne mejor responde á Jas más apremiantes senttdo, co~o v. g .. Laband, _c~n~o sostiene. que~ la 
exigencias de la época el nsamiento no persona.. SOCia! es mera~ente Jundtca, por vemr~e solo 

ede ab ' pe . ~ . del derecho la perso-ahdad (lo cu~l responde d 1recta-
• pu . :razar desde luego en su umdad e m- mente á aquel axioma de los roman:sta.«: "persona ut 
tegridad los diversos problemas, y va dándo- Jwrtw datu eicili praeditm"J; ó Hollarid (Elements of 
l~ soluciones incompletas, ahora en éste, jurispr1f<knu, Oxford. 1886), al seguir la doctrina de 
ahora en otro sentido, hasta que la misma va- la pe~na artificial, con "''derechos anormales (abnor· 
riedad de los puntos de vista y el frecuente mal rtf!ht8): verdad es que. aun gerroantstas tan re. ""U e·. 
-conflicto d d · h l _. d tos como Gierke,_ in:fi'.lidos por la idea del dert:ehú. 

1 
, . e 10 as . 80 ~ClOnes ~ngen. ran_ ~n. como nqa entidad al. stracta {ton ..-a de su concepción 

~ esp1r1t~s la nece~Idad_ de una mvestiga.cion! realis~a OODl.O :wera cualidP.d de la vida. euyú material 
mas ampha y comprenw:a. Por tal modo, constituye el fondn de todas sus relaciones¡:; institu· .. 
· tos),.:OQ·Va.cilatten~afirnulr que los conceptos de "per-

ll) En ~u Concepto y wttltrale_za de Uut l'a~ ~ sona'$ y de "cosa" su~n el del de;recho.-Ge.0t.· 4. 
"UM.8jurúlioo~, p. 54. d. Korpe'J"8(:lu.rjtibegriffs, ?; ·3. 
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1 

creaciOnes naturales y espont:í.neas de la Yida~) nificación, esto es~ Krause y Spencer (2)~ pro­
ora un artificio del legislador para reool~el' di- ceden, según es sabido, de puntos diametral­
ficultades técmc:1s Como si á éste fuese lí- mente contrarios: por lo menos, tal como se 
cito tal in>ento y otros semejantes, que han suele á primera vista y por la superñcie de:ti­
solido llamarse ·~de:recho pu:rnmente positivd~! nir las cosas. Y sin embargo del constante 
)fas cuando se produjeron las v::trias direccio- progreso de esta concepción, que podríamos 
nes oue cabbn dentro de esta concepción, se llamar realista, de la persona social, todavía 
agotó, por decirlo así, s.u Yirtualidad y comen- disputan con ella las antiguas teorías. Pue­
zó á aclararse el pensamiento de que las pe1'- den éstas clasificarse en tres grupos. PMa 
sonas sociales err..n algo más que organismos uno de ellos, representado por Sa>igny y por 
jurídicos. ~~un sin salir de ~a esfer:J.. de~ dere-

1 
Puchta, y en los tiempos actuales por Arndts, 

cño, este carotct.er más ampho debla ns1um-¡ Brnns y otros muchos-pues es todavía quizás 
brarse por todos aquellos pensadores que con-! la más dominante~ como ha sido la que ha. 
sideran 8. di~~a e~f:~ en_ indisoluble :íncuio ¡planteado la c~est~ón en b época modern&­
con la reahaa~ e mt.egrtdad de la >Ida~. y-_a ¡la persona so:1a:, ~o para hablar su. Iengua~e, 
conciban este _.mculo de una manera esp1n- · la. persona "Jutldica/' es una creación artili­
tua1 y étic2., como Schelling y Hegel, Tren- cial, un sujeto fingido por el legislador á fin 
dele!lburg y :Rosmimi, Sta~l y Taparelli (1), de resolver ciertas dificultades: á. esta direc­
para los cual ea la sociedad y toda sociedad, ción corresponde la mayoría de los romanistas. 
corporacibn, etc., son ante todo un corpus Huyen otros de estas abstracci<m.es, y en lógi­
mysticum, un consorcio de voluntades, de in- ca reacción contra ellas añrman la realidad 
tentos, de aspiraciones; ya pretendan, en lógica de la persona social; pero creJendo que no hay 
reacción contra el exelusíTismo espiritualista, más :realidad que la sensible, expresada aquí 
declarar á, la socíedad y sus institutos meros por los in~viduos que estiman (sin razón) ca-­
organismos físieos, á semeJenza~ si es que no mo su elemento visible, sostienen que ellos 
enteramente al modo~ del cue:rpo animal, ó constituyen la única verdad de aquellas enti­
aun de la plant..i.1 segun qmeren Lilienfeld, dades, meros nombres sin propiedad de cuali-
.Jaeo-er, Spencer, Espinas, etc. dad alguna. Ihering, Salkowski, Bolze, etc., 

o . 
Al trascender este problema desde la esfera SigUen esta tendencia, más ó menos atomista. 

meramente jurídica á la social, evolución Por último, el idealismo, y especialmente las 
Q"!'a.ndemente f&"Vorecida por la aparición de teorías de Heg~ han inspirado á otros,-en­
~na nueva ciencia_. la sociología, el concepto tre los cuales descuella Zitelmann-para quie­
de la persona social como un ser real y sustan- nes _la ~idad ~e la perso~ social no está. en 
tivo, rio como una abstracción, una entidad los tp.dtvtduos, smo en. la 1dea trascendental 
ficticia ó figurada_. ha ·recibido superior firme- de que ellos son manifestación efímera. En 
za v ganado de día en día la opinión de los ngor_,. estos tres grupos pueden bien reducirse 
mtis opuestos pensadorBs. Ejemplo de esta á dos: el sensualista y el idealista. La doctri­
oonformidad y signo de los tiempos, es que na de la ficción tiene exactamente la misma. 
dos d~ los filósofos á quienes más directamen- base que la que podríamos llamar indi-.idua­
te quizá se deba l<l clara exposición y discu- lista é incluyen otros bajo el nombre de teorb 
sión de dicho concepto, no ya de un modo in- '"germánica/' si bien con alguna impropiedad 
cidental, sino con plena conciencia de su sig-

¡ 
(1) :Es curioso ejemplo el del úitimo de los pen~­

dores citados: pues pugnando con 1oab!e afán por res­
U.Olécer en la eieneí.a. del d~t"echo el e~emento ético, 
adopta, sin embargo, el principiO jurídico de Kant. 
que es precisamente e1 camino más directo para negar 
.á ta so11.1ci6o eontrar.a. 

(2) Krause, Ideal ile la ltu/'rnanirlarl (das Urbild der 
MensdlkeiC), Dresde, 1811, (libro <ld. eua.l el ilustre 
Sanz ~~Río hizo una refundición española]; y su 
libr-:>S de FiloSofía de la Historia., Antropología y Fi­
losof"m del DeYecho.-Spencer, EnSEtyos de poWic-a 
[trad. fr. de Bordean]; Principio< de Socidoqía [trad. 
fr. de Ca71lll<s, 1879], etc . 
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1 

(1); pues ambas coinciden en no considerar l Art. 4. "-Las falsificaciones v adultera­
como seres y sujetos reales~ sino á los indivi- il cwnes de las marcas de comercio y de fábri­
duos; distinguiéndose luego por apelar, los , ca~ se perseguirán ante los tribunales con 
unos, al artificio de la person.alidad supuesta, ! arreglo á las leyes del Estado en cuyo terri­
m.ientras que los otros renuncian á este expe- i torio se cometa el fraude. 
diente v se atienen sólo á dichos individuos, f Art . .3. 0-X o es indispensable par-a la vi­
sin más entidad~ unidad ni persona que ellos. : geucia de este Tratado su ratificación simultá-

(Continuará.) nea por todas las Xacio_nes ,s~gnatarias: La 
FRAXCisco Grx:f.:R DE LOS Ríos. que lo apruebe lo comumcara a los Gobiernos 

de las Repúblicas Argentina y Oriental del 
"C"rr.1guay, para q;._1e lo hagan saber á las demiis 

Ti!ATADD SOBRE MARCAS DE COMERCIO Y DE FABRIC~ Xaciones contratantes. Este procedimiento 
CELEERA."OO POR LAS REPÚBLICAS A."RGE")¡""Tl~A• hará las veces de canje. 

DE BOLIVIA, DEL BRASIL, DE CHILE• DEL: Art. 6."-Hecho el canje en }a; forma del 
P.ARAG'CAY, DEL PERU Y LA ORIE::-.."'TAL DEL i artículo ante:rior, este Tratado quedar:'i en Vi-
URUGUAY. i gor desde ese acto por tiempo indefinido. 

, . i Art. 7. 0-Si alguna de las X aciones signa-
Art. l. o-Toda persona~ qme~ se co~nce-! iarias creyese con>eniente desiigarse del Tra­

da en uno de los E~tados signatarios, el ae..--e-! ta-do ó introducir modificaciones en él. lo a-ri­
~ ~e ~sar e~cl~s1vament; una mar:a de e~ 1 sará. á las demás; pero no quedará· d~ligada 
~ere~o o de fabnca.: g;:ra ~e los m~m~, pn- 1

1

.sino dos aüos después de la denuncia, térmi­
vileg¡os e~ los demas .~~dos~ oon SUJ~Clon á no en oue se procurará llegar á un nuevo 
las formalidades y condic1ones establecidas por! acuerdo."" 

SI1S ley~. 
0 

_ i ( _ A:t. S. 0-El artíc~o 5. 0 es exten~ivo :t las 
~ ~· -~ P:op~edad de U!la marca de co- ¡ 2\amones que, no habtendo concumdo a este 

, ~10 o de fabnca, comprende la facultad de 1 Consrreso, quisieran adherirse al presente Tra-
ilsa.rla~ trasmitirla ó enajenarla. i tado~ 

Art. 3. (>-Se reputa marca de comercio ó 1 En fe• de lo cual~ los Plenipotenciarios de 
de fábrica, el signo,_ embl:ma ó. nombre ex-llas :Kaciones mencionadas, lo firman y sellan 
terno ~ue~ el comere1ante, o fabncante adopta 1 en el número de siete ejempla..--es~ en ),fonte­
y aplica a sus mercader1as y productos~ para vidoo~ á los diez v seis días del mes de Enero 
distinguirlos de los de otros induStriales ó co- ¡del afio de mil ~hocientos ochenta v nue-re. 
merciantes que negocian en artículos de la 
misma· especie. 

Pertenecen también á esta clase de marcas~ TRAU!lR SURBE PATENTES DE IIVEICION, 
}as llamadas dibujOS de fábrica Ó labores que, C:ELE"SEADO POR I.AS RIIP'ü:BL!CAS AltGE~Tl~A, 

DE BOLIVIA, DEL B-RASIL, PE CHILJ!', DEL PA­
por medio de tejido Ó de }a impresión, se es-1 RAG'CA.Y, DEI. PERV y DE LA ORIE~"'TAL DEL 

·tamEan en el producto mismo que se pone en 1 UR'CG'CAY. 

venta. 1 

------------.--- Art. l. "-Toda persona que obtenga paten-
[l] Ya Zitelmann mismo, que así Jo hace, recono- te ó privilegio de invención en alguno de los 

ce [ob. cit., pág. 51] que esta denominación no con: Estados signatarios, disfrutará en los demás, 
viene á. Barol! ni á Salkowski. Y á este propósito 

de los derechos de inventor, si en el término oonvrene bosquejar aquí el cuadro que·aque1. escritor , . . . 
traza. de las diversas ,doctrinas referentes á este· pro- max1mo de un a:ilo, luc1ese reg:tstrar su paten­
blema. las cuales divide de la siguiente manera: 1."- 1 te en la forma determinada por las leyes de! 
~ru~o~es ficticias: a)~ ~ría de la pet:S?nifica-1 país en que pidiese su reconOCiffilento. 
eton [Sav¡gm, etc.]; b) teona que supon~ la exisu:n·: Art. 2.o-El número de ailos del :privile-
cia.deuna. persona [Randa, etc..] 2.0 -Constru.ccto-i . 1 · d 1 · 
nes -'es a) teo ·a d 1 d ech . 1 , 1 g¡.o ser.t e que fiJen las leves e pa1s en que 

·~ : rt e os er os 1mpcrsona es o¡ . -. E 
_sin suj~to (Windscheid, etc.]; o; teoria de lhering; se prete~da. hacerlo efectivo. ·se plazo po-
e) teoría germanista [Beseler. etc.] . drJ. ser limitado al señalado por las leyes del 

Procesamiento Técnico Documental 
Digital. UDI-DEGT-UNAH

Derechos Reservados

UD
I-D
EG
T-
UN
AH



120 REVISTA JUDICIAL. 

Estado en que primirir::tm~n :: se :tcordó la Art. 10.-El artículo -:-. n s extensivo á las 
pat.ente, si fuese menor. X aciones que no habiendo concurrido á este 

Art. 3. 0-L:1s cuestiones qrre s·:: sn5Citen so- Congreso, quisieran adherirse al presente Tra­
bre la prioridad de la invención. se resolverán tado. 
teniendo en cuenta la fec!m de la solicitud de En fe de lo cual~ los Plenípoteneiarios de 
las patentes respectivas, en los p:lÍses en qn.e , las X aciones mencionadas, lo firman v sellan 
se otor<Taron. ¡en el número de siete ejemplares, en ~íonte-

Art. ~4. 0-Se considera in1enció2 ó descu- j "rideo, :.í los·diez y seis días del mes de Enero 
brimiento, un nue>o modo. a?a:rato mecánico i del año de mil ochocientos ochenta v nueve. 
ó manual, que sirva par<'!. fahricar prod.ur:::os / 
industriales; el descubrimiento <le u21 nne•·o \ R'ESOLUC10NES DE LOS TRIIIUNALES. 
producto industrial v la aplicación de medios : . ~ . . . _ . 

\ · · • Los Inspectores de PobCla no nenen JUrisdtcC!6n pa-perfeccionados con e1 ObJeto de conseglur re- 1 . - -
1 

,.___ del De ~~ 
~ 1 ra Instruir snmanos en a ca~era. . pa • ....,. 

sultados superiores á. los ya conociaos. 1 men':o. 
No pod.rcí.n obtener patente: 1 

1. o_ Las invenciones y descubrimientos 1 Corte Suprema de Justicia.-Tegucigalpa, 
que hubieran tenido publicidad en alguno de 1 Septiembre veintiséis de mil ochocientos no­
los Estados signatarios, ó en otros qne no es-j venta. 
tén ligados por este Tratado; ) Vistos, resulta: 

2. 0-Las que fueran contr-arias ú _la moral' 1. o-Qne el Inspector de Policía de esta 
y á las leyes del p::tís en don~e las p~atentes de ciudad y Villa de Concepción. siguió hs dili­
invención hayan de expedirse ó ae rcc'tmo- gencia.s informativas para averiguar el delito 
cerse. de lesiones que se decía ejecutó Eulalio l!ara-

Art. 5. 0-El derecho de intentor compren-¡ diao-a en la, persona de Eulalio Romero, la 
de~ :facu!tad ~de disfrutar de su inYención :Y noche dél veinticuatro de Julio últi:r~:LO, en la 
de trasfenrla a otros. . . ~ . . ¡puerta de la casa de Don Félix Bomlla, de es-

Art. 6. 
0
-Las ~esponsabihuades Cl~lles ;¡ 1 ta ciudad; y con motivo de que dichas lesiones 

criminales e~ que mcarran l~s ~u,e dauen el son leves, según el dictamen pericial, el fun­
d~recho del1nve~t::' se ~Brs1gm~a11 Y ~ena-¡ Clonario ia~tructo~ ~breseyó definitv~ment-e 
ra.n con a:re~Io a las le!e_::.c ?el p:us en que se¡ por s_entenCia de vemtmueve del prop10 mes, 
haya ocasiOnado el pel"JUIClO. la cual fué confirmada- por la Corte de Ape-

Art:... 7 .·o_ S o es indispensable par-J la -.i- ladones de lo Criminal, el quince de Agosto 
gencia.de este Tratado su ratificación sin'.mltá.- del afio en curso, 
nea poi- ·todas las Saciones signatarias. La 2. 0-Que, contl-2. el fallo de la Corte, in ter­
que lo apruebe lo comunicará á Io3 Gobiernos 

1 

puso el :Ministerio Público recurso de casación 
de la'S- RepúbEcas A-rgentin-.t y OriBntal del en la io:rma, apoya-do en la causa 2.:~ del ar­
Urngua.y, par-a- que lo haga-n saber á las demás tículo 739, Procedimientos, y alegando la in­
Naciones Contr-atantes. E3te p7ocedimiento 1 fracción de los artículos 44, número 6. 0 , y 48 
hará las veces de canje. i de la Constitución, v 49'7 v 503, número 42 del 

A.rt. S. 0-Hecho el canje en 1a forma delj Código Penal, porq~e siendo instrnída la su­
artículo anterior~ este ~ratadc_ queda::í en vi-¡• maria por un empleado que no es Inspector 
gor desde ese acto por tiempo mdefimdo. ~de Policía departamental, ni funcionario há.-

.!:rt. 9. 0-Si alguna de las Naciones .signa-¡ bil pam ello, y siendo aüemás instrnlda en la 
tarias creyese conveniente desligaT"Sú del Tra- ¡ cabezem del departamento, se de-bió decretar 
tado -ó introducir modificaciones en él~ lo a vi-) la nulidad del pxoces?, en l-ugar- de Jeda:rar­
sará. á las demás; p('-r-o no quedarú desliga-': se tácitamente su validez. 
da sino dos años despufs de la d.cn:tncia, té;:--¡ Considerando: que el artículo 303, número 
mino en que se procurará llegar á 1tn nuevo lf 42, C. ódigo de Policía, que es el que daatribu­
acnerdo. . ción á los Inspectores de Policía para instruir 
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sumarios, previeü.e que no pueden hacer uso mente procedía era decretar la nulidad de la 
de esta facults.d en la cabezru de.J departa- sumaria y mandar procesar [>, Hernánd~z, no 
mento, á menos que hubiesen comenzado fue- por el delito privado de injurias que nunca 
ra de ella el juicio informati>o. 1 existió_ .. sino por el delito público de lesiones 

Por tanto: la Corte Suprema de JusticiA, á 1 menos gra>es de que ahora se trata; y además, 
nombre de la República, por unanimidad de! porque se ha omitido el trámite sustancial de 
votos y en aplicación de las leyes citadas y de los! decret~ prisión por el delito de lesiones. pues 
artículos 739, 749 y 760 del Código de Proce-¡ el auto de cárcel que aparece en la parte in­
dimientos, de acuerdo con el parecer del Fis-¡ f?rmati\·a se refiere al delito pri,.·ado de inju-
cal Específico, declara: que ha lugar á la casa- 'l nas de obra. , , . 
ción en la forms de la sentencia de que se ha 2.o-Lo~ a~tlculos 330, :egla 2.''·, ~el C~:go 
hecho mérito, y :manda que se devuehan las. de Procedr::rnentos; 1,3'. crrcuustanc!a 6. , :•.1, 
diligencias para que. por quien correspónda., 1 regla 3., y '12 del C?drgo P~mal, e:- .rd<!cron 
se repongan desde su principio.-Xotifíquese._l con el71, r~gla 1.''-, ae este rrn~mo~Codrgo, por­
Ferarri.-U clés.-Padilla.-Escobar. -)Iem- 1 q ne se tomo en cuenta al aplicarse la pena, la 
bretio.-Trinidad Fiallos S., Srio. 1 a.gra>ante 6. a. del artículo 13 del Código Pe­

nal, sin atender á que la cnalid!ld de sexo es 
Circunstancia agravante de superiorid:1d de sexo. 1

1 inherente al delito de lesiones, va que éstas, 
en el orden jurídico, sólo pueden come terse en ?o:W Suprema. ~e _Justicia..~T~guciga:pa, ¡la persona humana, ya que no existe prueba 

vemticuatro de Septiembre de mll ochocren-~ acerca de que Herná.ndez haya abusado de la 
tos noventa. 

Y •• .:l- superieridad de sus fuerzas ó de sus arma-s, en 
V~ la cauSa. instruída cont~ :'at~nw:.~ j términos de que la ofendida no haya. podido 

Hernandez, de cmcuenta Y .nue'í e anos, ~ 1 defenderse con probabilidades de repeler b. 
do, labrador y vecino de Catac~, De~ )'ofensa.. 
mento de Olan?ho, . por el deht? de lesiOnes 1

j Considerando: qué la acusación se entabló, 
.. - menos graves, infendas á Eulalla González, . v !as correspondientes diliaencias informati­
- el veintidos de )layo del a~:o próxim? p~~~~assesiguieron por. el hecho-~ue_ ~ernández 
~o, en. ~1 lu~ _llamado T_ata Cahxto , ejecutó en Ia González, el vemt1dos de :Y!a-
comprenswn mnmc1pal del refendo_ nueblo~ 1 yo de mil ochocientos ochenta y nueve; y que 

Resulta: que la Corte de Apelacrones de lo 1 si el acusador v el Juez Inst:mctor calificaron 
?riminal, con fec:m cinco de_ Agosto del _afio¡· el delito de injurias de obra, esto no obsta pa-. 
en curso, confirmo la sentencia que el tremta ra la "ralídez del proceso, puesto que, con vis­
y uno de Mayo anterior dictó el Juez ~e Le-1 ta de la sumaria, el Juez de Letras lo calificó 
tras de O lancho, en que condena al reo a nne• , de lesiones menos graves desde en la confesión 
ve meses de reclusión en el presidio de esta.l con carQ"'S. 
éindad, á la satisfacción de costas, daílos y j Considerando: que á, causa ele haber el reo 
p~rjuicios y á la pérdida del arma con que de- ¡ ejecutado la lesión en la González con un es­
linql!ió. ! padín, encontrándose ésta desa:-m.ada y sin ha-

Resulta: que c;ontra el fallo de la Corte, in-! ber ella provocado al agresor, hay motivo su­
~rpuso el Ministerio Público recurso de casa- ! ficiente para que en la sentencia se haya dado 
ción en la fo~a y en el fondo, por suponer ! por establecida la circunstancia 6." del artícu-
qne se han violado las leyes siguientes: ! lo 13 del Código Penal. 

1. 0-Los artículos 894, 896, 915, 7'39, causa! Por tanto: la Corte Suprema de Justicia, á 
S. a. y 7 52, número l. o del Código de Procedi i nombre de la ~República., de acuerdo con el 
mientos, en relación con los 429 y 433, núme- l1.Fiscal especíñco, en observan~ia_ .. de las leyes 
ro l. 0 , part-e l."' del Código Penal, en el con- 1 citadas y de los artículos 738, '73"9-.y 760 del 
cepto de que- la acusación y trámites que le 1 Código de Procedimientos, por unanimidad 
~ouieron son nulos, ya que aquella fué instan-! de votos declara, que no ha lugar á la casación 
rada por una persona incapaz, y lo que recta-l en la fonna y en el fondo de la sentencia que 
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rner auto de c<ircel, este decreto fué anulado 
po¡- el Juez Gener::.l d.~ Ua<:ienda.. 

C011side:rando: que toda ·vez que prospem el 
recurso por quebrantamiento de forma, es im­
procedente entrer á examinar las infracciones 

:Son nuhs lss C$US..'\S por defraudación y contralmndo, de fondo. 
'.nstruidas por el ¡"efe an. rehensor. e . 

ha motivado el recurso.-Xotifiqnese~ y la Se­
c:retarb deYol.-erá los autos.-Ferrari.-1::" dés. 
-Padilla.-Escobar .-J.lembrefio. -Trinidad 
Fiallos S., Srio. . · 

Por tanto: la orte Suprema, a nombre de 
Corte Suprema de Justicia.-Tegucigalpa,: }a República, en obserrancia de 1as di.sposicio­

primero de Octubre de I!lil ochocientos no- nes primeramente mencionadas y de los aní­
yenta. :culos ?39, causa 2.\ y 749 del Código de Pro-

Vistos los recursos de casación en la. forma: cedimientos, por unani!r..:idad de Yotos y de 
y el fondo, interpuestos, respectivamente, por, acuerdo con el Fisc<ll específico; declara que 
el l'linisterio Público ~por e1 defensor de los; ha lugar á lA casación en la forma; qued~ndo 
reos, co::::ttra la. sentencia de la Corte de A:pe-: inTalldado el proceso~ desde el auto con qué 
l~iones de lo Criminal~ fecha n'!.leve de Sep- 'principia~ para que se reponga. con a:-reglo á 
tiembre del corriente aüo, que confirma la ab- derecho. Y notando poi la declaración del 
solutoria, pronunciada en once de Julio ant~- testigo Pablo Rodriguez. que el Inspeetor 
ríor~ por el Juez General de Hacienda_. en la Fr.:t.n<:isco Solís hizo aplicar palos á Xorberto. 
rousa instruída á Juan Bautista y Xo:rberto Gaio, y tuyo presas ci la esposa é hij& de Juan 
Galo~ vecinos del pueblo de J.faraita en este Bautista_. este Tribunal manda. que el Juez de 
Departamento~ por el delito de contrabando lo Criminal de este DeoartiUllento. instrnva 
de aguardiente. , sobre este punto la averiguación correspon-

.Rc.sulta: q:1e en cuanto a la forma, se ale-
1 
diente pa:ra los efectos ru:>nales.-Notifíquese, 

1 · ; ., d 1 rt' 1 l' ' ' r r a 1~-n1C~l0ll e :os __ a lCU OS ~, numeros ¡·y devuélvanse }Of; autos COn certificación.-
-> 4.. y S. ; 17', 3o, oo, 81, L-ey de Contra- 'Ferrari.-1Jc1és.-Padilla.-'Escobar.-)1em­
bando y Defraudaciones Fiscales, y 199 de la breüo.-Trinidad Fíallos S., Srio. 
Ley de Organización y Atribuciones de los) __ _ 
Tribunal_es, porque habiendo sido instruido 

1 

Corte Suprema de Jnsticia..-Tegu.cigalpa, 
el-SumariO por el Inspector Departamenta! de Septiembre veintinueve de mil ochocientos 
Policía y Hacienda, quien fu.é jefe aprehensor no-venta. 
de los efectos y productos que debieron caer Estando arreglada á derecho 1& pro.-idencia 
cJl .c-omiso, este funcionarw es incompetente~ de la Corte de Comayagng, fecha dos del co­
y h causa está viciada de nulidad. rriente, que deniega el recurso de casación que 

Resulta: que por lo de fondo se invoca la intentó el .A.bogs.Uo Don Abe! Boquín contra 
-· violación de los artículos !50 reformado y 330, la sentencia de la propia Corte, que declaró 

del Código de Procedimientos, en sus reglas inadmisible ~ apelación del decreto del Juez 
L", 2.::.. v 3.'\ en el concepto de que, siendo de L-etras de Coma yagua, por el cual se le a­
el fallo absolutorio~ se omitió declarar de nn premia con una multa de "reinticinco pesos~ 
:roodo terminante, que h nmla ap!'ehendida por falta de concu:rrentia al despacho~ como 
no queda decomisa. da, sinó que -m el ve al do- Juez de Paz l. o de aquella ciudad; de confor· 
:minio de 1\orberto Galo, punto que motivó la midad con los artículos 737, 756 v 1'60 del 
;;tpelación intentada por el defensor. Código de Procedimientos, esta Corte con:fi.r .. 

Considerando: que según el artículo 55 ci- ma la espresada providencia y manda devol# 
ta.do~ cuando hay aprehensión de electos ó 1 ve~ .los antecedentes.-Notifíquese.-Fe:rrari. 
productos que deben caer en comiso, el je~e ¡-"Cdés.-Padilla.-Escobar.-)Iemb:n:Sio.-­
aprehensor no pnede conocer en la causa~ s1.. i Trinidad Fiallos S., Srio. 
no que debe pasarlos con los reos v la di.ligen- i ---

S 
- ' · f · · • t t \ El nreeio Ue ht cosa rle:rr.aDfulda, fijado en la demanda, 

e1a res . va, .a. .o:ro. nnmon~no c.ompe en e¡· · • sólo sirve J'aTa determinar la cuantía. 
para se0 __ cel JUICio mformativo; y que aun-: 
~ el Jttetde Paz de ){araita decretó el pri- C~?rle Snpre:¡na. de Justicia.-Teguciga1pa1 
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diez y ocho de Octubre de mil ochocientos no-! mientos, por unanimidad de votos y con a u­
ven~ . , . ~ dienci::t del Fiscal, declara,: no ha be; lugar á, 

VIsto el recurso de casac10n en el fondo, m-¡ la casacio'n solicitada v manda se d ¡ 
D 

n __ , ~· .. . , V que eYue -
terpuesto por _on .w:w.ton . Zelaya "\ 1Jll, con- van los autos con la debida certificación.-)¡" o­
tra la sentencia fecha. vemtisiete de }fayo tifiquese.-Ferrari.-l;clés.-Padilla.-Fsco­
reciénC~il o,nfien quedla ¡Cort-e de A~laciones bar.-Membreílo.-Trinidad Fiallos S., Srio. 
de lo IV , co rm.an o a del respectivo Juez 
de Letras de este Departamento, declara que 
el saneamiento á que está. obligada la Seilora 
Indalecia Castillo, TI u da de Don Juan José 

Cuando un sólo hecho constituye un delito y una fal· 
ta, no es ap1icable la regl:\ de imponer la penn 
mayor seftala.da al delito más grave. 

Tablas, por la parte de solar que Dofla Jesús Corte Suprema de Justicia.-Tegucigalpu~ 
Rosa. de Fernández reivindicó en el vendido diez y siete de Septiembre de mil ochocientos 
por aquel á Zelaya Vijil~ debe apreciarse por no"renta. 
peP.tos, tomando por base el "ralor total del in- Yisto el recurso de casación en el fondo, in­
mueble que ha sido objeto del contrato entre terpuesto por el :J.iinisterio Público, contra la 
los expresados Tablas y Zelaya Vijil. sentencia que la Corte de lo Criminal prcnun-

Resn.Ita: que se citan infringidos: ció el teintíocho de Agosto del año recién pa-
1. 0-El artículo 356 del Código de Procedí- sado, revocatoria. de la del Juez de Letras de 

mientos, porque tanto esta disposición como Danlí, fecha catorce de ::Uarzo anterior, que 
las que reglan el saneamiento, no autorizan el condena á Julián Godoy, por el delito de aten­
juicio pericial en el presente caso, v, además. tado á la autoridad, á un año y un día de re­
porque debiendo tenerse por acept~o el pr~ lnsió~ ~~ estas cárceles7 con costas, daños y 
cio que se se:flaló en la demanda á la porción perJUICios. 
de terreno cercenada, ya que nada se objetó á 1 ~esulta: oq~e s: alegan como in~n.gidos los 
~respecto~ es consiguiente que los Tribu- artiCulas l. ~ mc1sos 1'. 0 y 3. 0 ; 78, 1nc1sos l. o y 
Dles han carecido de facultades al tratar de j2. ', Y ;oo, número 5. ', del Código Penal, por­
éstablecer aquél de otra mal:!.era. j que el garrotazo que el reo dió en la cabeza á 

2. 0-El artículo 1.804, incisos 1. o y 5. 0
7 

del Greg~rio Arguijo, que andaba de au_·dlio, 
Código Oivil7 en razón ·ae.qne al practicarse conshtnye atentado á la autoridad y lesiones 
la ñidemn.ización de un modo proporcional, lev.es, qu~ son dos delitos, y debe, pQr consi­
se perdería el mayor valor que dicha porción gm:nte7 }mponerse la pena ma_yor asignada al 
de solar ha alcanzado á la fecha 1 delito mas grave. 

Considerand? .. : que atendida .la índole del C~nsiderando: que el. ·goipe en ?uestió~ es 
hecho en cuestwn, es Tisto que no cabe apre- un solo hecho que ~onstxtuye el delito de aten­
. ci.arlo. sino es oyendo el juicio de peritos, sin tad~ Y ~alta. por leswnes, .y ~o dos simples ~eli­
que para ~te ef~to sea aceptable el precio de tos o cr:men.e~;, y, por lo .. mxsmo, no es aphca­

.la cosa encta, fiJado .en el escrito de demanda, ble la diSposicwn del articulo 7S', que se refie­
á que se refiere el recurrente, puesto que esta Í r~ á acciones ú omisiones punibles y gnrres, 
ap.:-eciacíón no fué aceptada por la. cua..Tia par- , sm comprender las que tengan el carácter de 
te, y ~lo.pu~~ serñr ~ara determinar la c~m-) leves, que son, además, de la competencia de 
petenCl.a JUdicial, segun el artículo 1n de la· otro Juez. . 
Ley de _Tribunales. ) Por ~an~o: la Corte Supr.ema7 á nom~re de 

ÚOUSlderando: que mal ha podido ser vioia- 1 la Repubhca, en observancia de los articulos 
do el artículo 1.804, no estando probado el! citados, y del 739 y 760 del Código de Proce­
anmento de valor que ha tenido el solar en dimíentos, por unanimidad, y de z:cuerdo con 
poder del demandante. el Fiscal específico, declara no haber lugar á 

Por tanto: la Corte Suprema de.Justicia, á 
1 
la casación de que se trata, v manda deTolver 

· nombr; de la . RepUblica, en. observanda de~ los autos con certificación~.- N otifíql,l.~se.­
los artlc1.llos Citados~ y de conformidad con los lj F~rrari.-Uelés.-Padilla.- Esoob~~~:-·Mem-
737, 738, 739 y 760 del Código de ~edi· breño.-Trinidad Fiallos S., Srio. 
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124 REVISTA ml>ICIAL. 

No pro('e(fe el r C'Ur.ílo de C'.as..<~.ci6n fundado f'll que se 
r;11ificaroo ma· los hechos por el Tribunal ~ente-n­
dador, cuando éste en su f llo no lo~ da por esr.a 
blecidos, y no se citan por el recurrente leyes de 
prnt'ba infr'ngidas. 

Corte Suprema de Justicia.-Teg-J.cigalpa~ 
Septiembre doce de mil ochocientos noventa. 

Visto el recurso de casación en el fondo~ y 
en interés de la ley~ interpuesto por el )Iinis­
terio Público~ contra la sentencia que el pri­
mero de )fayo del corriente ano pronunció la 
Corte de lo Criminal~ confirmatoria de la que 
el Juez de Letras respecti .. ·o de este Departa­
mento dictó con fecha diez de Abril último, 
condenando á Pedro Pavón, >ecino de Guai­
maca, por el delito de desacato, cometido con­
tra el Juez de Paz propietario de dicho pue­
blo, )fanue1 Rod~o-uez, al p$go de una multa 
de cincuenta pesos y la satisfacción de costas~ 
dailos y perjuicios. 

Resulta: que se inYocan como Tiolados los 
artículOs 12~ circunstancia 3. ~~. y 71, regla 2. a, 

del Código Penal~ en relación con la l. a del 
m1smo 71, y el 267 en su parte final, porque 
á juicio del recurrente se ha incurrido en error 
de- derecho al calificar los hechos que consti­
tuyen la atenuante de provocación de parte 
de Rodríguez; puesto que las palabras provo­
caii\as qne éste dirigió al reo fueron precedi­
das de irrespetuosidades que el reo 'ejecutaba en 
la sala del despacho; no existiendo, por lo mis­
mo, dicha atenuante, y debiendo, en tal caso, 
haberse aplicado la pena en un tt>rmino medio. 

Considerando: que el Tribunal sentenciador 
no da. por establecidas las irrespetuosidades de 
que habla el recurrente, y ~'1...: é>lte no cita le­
yes de prueba i~nfringidas wbre el particular. 

Por tanto: la Corte Suprema, á nombre de 
la República, por unanimidad de Totos, en ob­
servanc~a de los artículos citados, y de _los 737, 
738, 739 y 760 del Código de Procedimientos, 
declara no haber lugar :! la casación solicitada 
y manda deoolver los autos.-Kotifíquese.­
Ferrari.-rc!és.-P&iilla.-Escobar.-Mem­
breno . ....:..Trinidad Fiallos S., Srio. 

Los (;OntnttOS ce}~brad_oo antes de la vigencia. de lo$ 
Cód{gos, deben regirse por las ltyes bajo cuyo 
imperio se celebraron. 

Corte de Apelaciones "de lo Civil.-Teguci­
galpa, quince de Junio de mil ochO(~ientos no.­
venta. 

Visto en apelación el juicio civil que el Se­
flor Teodoro RiTas, por sí, y José Orosmán y 
Buenaventura del mismo apellido, en repre­
sentación de sus finadas madres Tiburcia y 
Juliana Rivas, establecieron ú Don Juan )1a­
yorga., ell3 de Soviembre del afio de 1885, 
reclamándole una casa de ocho varas de la!'!o 
v seis varas de fondo, con un solar de veinte 
~aras en cuadro; y otro solar contiguo de 
treinta y nue~·e varas de largo y t•einte de 
ancho.?· ubicados uno y otro inmueble en el 
barrio Abajo de esta ciudad, y colindando al 
X orte, con casa y solares de Dona :María de la 
Luz y Don Florencio Ouellar: al Sur, con el 
barranco del Río Grande: al Este, con solar 
del demandado, cru.Ie de por medio; y al Oeste~ 
con casa de la Senora. FernanJa SeTilla; lo 
mismo que los alquileres de la. casa menciona­
da~ á razón de tres pesos mensuales, durante 
ocho a!ioa que el Se11or Mayorga, indebida­
mente y sin título de ningún género, posee 
dichos inmuebles. 

Resulta: que los Seti.ores RiTas justificaron, 
con -rarias certiñcaciones, que Don Teodoro 
Rivas ~hijo legitimo de Poten.ciano del mis­
mo apellido: que éste falleció el ano de 1855; 
y que Orosmán y Buenaventura Rivas fueron 
declarOO.os herederos abintestato de las Sefio­
ras .Jnli&na y Tibureia Riva.s, hijas del mism? 
Potenciano, á quien per'"l.oE!necía la casa dispu- -
tada. 

Resulta: que DonJuan Mayorga exhibió dos 
escrituras~ que corren agregadas á. este juicio, . 
en las que consta que los solares y casa recla­
madas tienen unos mismos linderos, y que 
fueron vendidos por la Senora Paula Al varado 
á Don Potenciano Rivas, el 5 de Septiembre 
de 1833. 

Resulta: que Don Juan :Y:aymga, al contes­
tar la demanda, asegura que la .casa y solar 
que se le reclaman, los compró á los herederos 
del Sefl.or Potenciano Rivas, y que si bien Jos 
vendedores no le extendieron la escritura de 
Ven~. limitándose á entregarle las do~ esCri­
turas exhibidas, tiene 'como probar sus aser­
tos con testigos, y otros medios probatorios.. 

Resulta: que el Seilor ).fa.yorga, presentó va­
rios testigos que afirman que la Sen.ora Tibur­
cia Rivas, Con.fesó ante ellos que la casa y so­
lar ~~x;o, había sido vendido á DQn Juan M. a-
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yorga. por cuarenta y cinco pesos, lo mismo 1 documento referido, el uso que les convenga. 
que el solar situado en ••La Telera'", por vein- sin especial condenación de costas. 
tiún pesos: que Teodora. Riv-as le entregó 1a lla-1 Resulta: que notificada esta resolución~ los 
ve de la casa cuestionada.: que Tiburcia Ri'V'a-s.le demandantes se alzaron de ella para ante este 
entregó las escrituras exhibidas; y que ha ocu- Tribunal, donde los demandsdos al conte-star 
pado la. casa en referencia desde que entró á los ~o-ravios~ se adhirieron á la apelación. roa­
poseerla, á ciencia y paciencia de los Seflores nifestando que las escrituras que corren agre­
Rivas. gadas á los a u tos, se refieren á. un mismo so-

Resulta: que el Senor llayorga .acompailó á lar como se ve por los linderos que ellas mar­
la contestación de la demanda una carta-po- can. 
der, fechada en Ja ciudad de Yuscarán~ el 28 Considerando: que ]a compra de la casa se 
de Julio de 1887, dirigida por J.fannel y Ben- '\""erificó con anterioridad á la vigencia de las 
venuto Rivas á Don Teodoro del mismo ape- nuevas leyes, razón por !a que debe regirse di­
llido, en la que ]o facultan para otorgar al Se- cha convención porl as leyes derogadas~ por las 
:ilor Mayorga la escritura de "renta de la terce- cuales se perfecciona el contrato de venta des­
raparte de la casa, que le coirespondía por de el momento en que los contrayentes con­
herencia de su :finada madre Juliana. decla- vienen en la cosa que se ha de vender y en sus 
rando que el valor de la venta no excedía. de precios, sin erigirse escritura pública cuando 
veinte pesos, carta que fné autorizada por el las partes no lo estipulaban. 
Juez de Paz de la ciudad referida., y por el Ocnsiderando: que por la prueba :rendida 
Gobernador Político del Departamento del por el Seflor Mayorga se comprueban varios 
Paraíso. indicios que hacen indudable el hecho de que 

Resulta; que Don Teodoro Rivas, reconoció Ios herederos de Don Potenciano Ri.-as. le ven­
una carlafeehada el 6 de Jnli6 de 1887, en la die:ron la casa que le reclaman, formando por 
que manifiesta al Seflor "Mayorga, que la cabe- oonsigniente dichos indicios la prueba de pre­
za principal es Tibnrcia, y que como él había sunción judicial,. con Ias consideraciones reqne­
vendido su parte, está dispuesto á darle su fu- ridas por la ley pa;ra constituir prueba plena. 
ma. cuando los demás condue:!los le extend.ie- Considerando: que del e::mmen de la.s escri­
:ran la escritura respecúra, y otra carta sin tnras: de follo 7, S y 9 aparece de manifiesto 
fecha en la cual reclama al Senor Mayorga el que Ios solares á que ellas se refieren tienen po:r 
resto del -importe de la venta, sin determi- el Este, Sur y Poniente unos mismos linderos; 
nar en ~ de las cartas .la oosa vendida! y qne si ~ esta circunstancia se agrega la de 
Y oonfesó además que los cinco pesos de que que las dimensiones son conocidas, se hace evi­
se hace mención en la carta datada. el 6-de Jn- .a.ente que diChos solares no son distintos; ó lo 
lio, los recibió en mutuo empeilando la casa re- que es lo mismo, que e! uno está comprendido 
la.cionada. en el otro. 

Resulta: que la Sefi.ora Benvennta. Rivas, Considerando: que por lo expuesto no está 
confesó haber recibido de~ .Mayorga quince obligado el sel!or Mayorga á entregar á los he­
pesos, pero no por venta de la casa y solar~ si- rederos de Don Potenciano Rivas ninguna de 
no por préstamo, empefi:ando dicha casa. las escrituras exhibidas. 

'Besnlta: que el Juez de Letras 2. 0 de este Considerando: que, respectoslsolarquecon-
Departamento, con fecha. 19 de Noviembre de ñesa.May<>~'ga que compró en veintiún pesos, no 
1886, pronunció sentencia definitiva,_ declaran- existe escritura alguna por la cual pudiera de­
do que 1a casa relacionada y{} solar de 20 va- eirse quién es el verdadero duefio; y que ade­
ras en que está construída, pertenecen á Don más no ha sido objeto de la demanda, por COn­
Juan Mayorga; absolviéndolo del reclamo del trae:rse ésta á la. casa. y solares que designan las 
a!Tendamiento, y mandando que se devuelva á 1 eScrituras -er..hibidas, siendo en consecuencia 
los he:redores de Don Pon.tenciano Rivas, la procedente :absolver al sefior Mayorga. 
eseritut""a IBlatim al solar que perteneció á laj Por tanteo: la. Corte de Apelaciones de lo 
&flora To:masa G<Jdoy, para qne hagan del Civil, por 'OlSDimidad de votos, en aplicación 
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! 
de las leyes I y \l título Y~ VIII~ titulo XIY_. j Sustanciad~ e: recurs~~ con audiencia del 
XXXII, título XVI, CXIV, título XVIII, l )!inisterio Pubhco y Fiscal General de Ha-

Partida III; artículo final ~el Códi;~ ... ~ivi~··l cleC~!~iderando: que el reparo 9.o por quinien-
150 reformado, 329, 330, reg.s. 2. ~~~.Y 1 ' rncr- 1 t te ta ,v tres nPSOS cincuenta centavos 

2 ' d 1 C'd"cr d P a· ientos absuelve 1 °8 se n ~ r~ ' ~o · e o loo e roce liD ' ($ 573.50), contraído á la omisión del cobro 
a. Don Juan Mayorga de la demanda de que se j d Itas y reposición de papel sellado en 
h h h ' "t · "al d ación de e mu 

a ec 0 Nme~~ o, sm e~ecl .. 
1 

con e~ t ) las causas criminales fenecidas durante el ailo 
COSA~-- ost; rquese.,.!.d evue-J\anse ORS auoos. '1 referido, ha quedado subsistente, de cuya su­
-..o..L-J.Za.- ae~z.-~1 ence. uan · re- nia el empleado es responsable conforme lo 
llana, Secretano. 1 prescrito en el artículo 143 de la Ley Orgáni-

Se reforma un fallo del Tribuna.lSuperiordeCue•tas. ¡ca de ~aciendda. á f d-' 0 _., U 
_ 1 ConSideran o: que, a-vor ~ ~uor r-

Corte de Apelaciones de lo Civil.-Teguci- quía, según lo consignado en la sentencia ape­
galpa, cinco de Julio de mil ochocientos ochen- . lada, e.riste por l'3zón de sueldos que ~ejó de 
ta. y nue"i'e. ' pagarse como -Administrador, y el med1o suel-

Vistos los autos contraídos á la cuenta. ren- do de ley, que por la rendición de la cuenta le 
dida por el Administrador de Rentas del De- corresponde, la suma de setecientos treinta y 
parlamento de Copán, Don Pedro J. V"rquía._, dos pesos y setenta y siete cts. dos octavos 
correspondiente al afio económico de 1887. ($ 732. 77f); y deduciéndose de ella los qui-

Resu!tando: que por sentencia del veintio- nientosseteni:aytrespesosycincu.entacentavos 
cho de Marzo del afio próximo pasado, el Su- del reparo de que es responsable, aun. queda á su 
premo Tribunal de Cuentas condenó al Se:flor beneficio el saldo de ciento cincuenta y nueve 
""Grquía, al pago de cinco mil doscientos seten- pesos y veinte y siete y dos octavos centavos_. 
tayseíspesos, treinta.cts. cincooetavos($5.27'6- ($159.27-i), á cuyo reintegro tiene derecho. 
3~), como responsabilidad liquida en dicha P<>r tanto: !s. Corte de Apelaci<>nes, por 
cuenta, según los reparos l. 0 _. 2. 0, 3. 0 , 4. 0 , 5. <>_, unanimidad, en observancia de la disposición 
7. () y 9. c., que mereció en su examen y que no citada y de los artículos 32, inciso 7 .<'; 60 y 89 
fueron satisfactoriamente oontestados; roan- de la Ley Orgánica de I!acienda, y 150 del Có­
dando además poner en conocimiento del Fis- digo de Procedimientos, absuelve al Sell.or Ur­
ca! General de · I!acienda que, en el último q11Í3 de los cargos consignados en los reparos 
examen de la cuenta de Especies, aparece una hechos á J.a, cuenta que rindí6 como .Adminis­
diferencia de ciento veinte pesos, treinta y trador de Rentas del Departamento de Copán, 
siete cts. cuatro octavos($ 120.37!), valor de en el allo económico de 1887: que, en conse- . 
ciento ses9nta y media botellas de agua.rdien- cnencia., se le ertienda, por quien corresponde, 
te realizadas que no figuran en el cargo, sobre elcertificadodelsaldoquealcanza; y,encuanto 
ló cual se abstuvo el Tribnnal de resolver, por á la responsabilidad que puede resnltarle por 
~ber surgido este reparo después de evoo.u.a.da diferencia en el aguardiente realizado, que el 
la audiencia respectiva. Fiscal G<>neral de I!acienda haga á -respecto 
. Resultando: qne él representante del Sell.or Iasgestionesoportúnas.-Devuélvanselosante... 

Urquía., interpuso .apelación contra aquel fa- cedentes con la certificación de estilo.-Notifi­
llo y a-dujo en esta instancia, en ju.-stificaeí6n quese.~.A.riza..:-Sá.enz.-Midence.-Juan R. 
de dichos reparos, el acuerdo Supremo de 22 Ore!lana, .Srio. 
de Febrero del cOrriente a'flo, por el cual se 
exime de responsabilidad al &:!!or U rq11Í3, Se confirma UD fallo del ~ue;._ de Letras l. o de Tegu· 
por la suma de cinco mil cuatrocientos treinta 
y cinco pesos, cincuenta y siete cts. siete octavos 
($ 5.435.57f), á que asciende su valor, ()rde­
na.ndo que por lo que hace á esta suma. se de­
ela.re ~ solvencia. 

Corte de Apelaciones de lo CiviL-Teguci­
galpa, diez de Agosto de mil ochocientos o­
chenta y nueve. 

Visto el juicio posesorio promovido ante el 
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Juzgado d: Let:~.s prin:e:ro "d: es-ce Deparh~-) terreno de que se ha hecho referencia. y que, 
mento, el ul de ..t..ncro a e l:::iS 1, por J na.n Ra- ; ademiis, ha sido inquietado después de esta 
mírez, vecino del Yalle de Yaguacire, ccn el' posesión por las personas (t quienes ha deman­
objeto de que se le amparase en la posesión de dado. 
un terreno llamado "'C;~ca.richuche," sito en Por tanto: este Tribunal, por unanimidad 
en el valle referido v limitado de b manera de votos Y en aplic;ación de los artículos 769, 
siguiente: por el Oriente, el ••Río Grande," 771, 956, 958, 960, 963 y :2.:211 del Código 
desde un punto que existe abajo de la presa del Civil; 543, 546 Y 553 del de Procedimientos, 
molino, perteneciente á los Valladares; por el Y 5·1 de la Ley Orgánica de Tribunales, con­
Poniente, terreno de Adán J ... ópez, desde el firma el fallo apelado y condena en costas al 
lindero que está en seguida del que existe al apelante.-Xotifiquese y en su oportunidad, 
pie del Cerro Grande; pDr el Sorte, una cana-: devuélranse los antecedentes por la Secreta­
da que sirve de lindero á. una posesión. de Fnm-¡

1 

ría. -Ariza .. -3Jidence. -Dávila.-Juan R. 
cisco Sierra, desde el río hasta. el camino real, . Orellana, Sno. 

X o e:riste servidumbre de aguas llu\'iaS. y de aquí hasta el punto primeramente nom- ! 
brado, Tierras del Presbítero Flores"; y por el! 
Sur, el río antes mencionOOo; en virtud de i Corte de Apelaciones de lo Civil de esta Sec­
qne, no obstante su antigua, quieta y pacífica 1 ción.-Tegucigalpa, veintisiete de Octubre de 
posesión, ha sido turbado de ella por José Ma-l mil ochocientos noventa. 
ría y Adolfo Flores, Anastasio Bu.stillo, Rafael¡ 'Vistos, la Setío:ra Eusebia Yarela Díaz, de­
C~lindres, Cecilio C:mz, Camilo 1fatamoros vi mandó á la Seílora Leona Franco, el tres de 
Lanreano Fonseca, vecinos también de y 3.oau¡_! Junio del afío próximo pasado, pa._"Y"S. que des­
cire, quienes han rozado algunas partes del te-11 truyera ó modificara una casa qne ésta tiene. 
rren.o llarnado uEl Carbónal y Quieb:ra.chal/' en el barrio de la .:tRonda" de esta. ciudad; de 

. comprendidos en el sitio antes relacionado; ex-, tal manera, que las aguas que caen en el solar 
pediente que ha ~enido al conocimiento de es~ 1 de la Díaz, procedentes de la casa de la Franco 
te Tribunal en apelación de la sentencia que se recojan dentro de ella haciéndolas pasar por 
el Juez de Letras_primero de este Departamen- su !'".opiedad: le pagara los perjuicios que ha 
to, pronunció con fecha veintinueve de Sep-1 recibido Y continúe recibiendo hasta l& demo­
tiembre del mismo afío, en la que declara: "Pri- lición solicitada, lo mismo que las cestas del 
mero, que Juan Ramírez es poseedor. legítimo JUICio. 
del pedazo de terreno descrito en el párrafo pri~ Resulta: que hl. demandada contestó oponién­
m.ero de la demanda, el mismo á. que se refie-- dose á la demanda, en razón de que la demo­
re el documento del folio 3, otorgado po.r el lición ó reforma solicitada no era necesaria 
Presbítero Alejandro Flores, y el princinío de para que las aguas cayeran á la cclle, ya q'Q.e 
su sentencia; y segundo

7 
que se ampa..'"'a .. en la basta pa...""a este objeto pDner un canalón qn-e 

posesión de las fracciones de ese terreno en las las recoja Y vayan á donde no perjudiquen; 
que~~o~ demandados han establecido- trabajos, contrademendando ·á la vez á la Seílora Díaz 
.prevmxendo á éstos se abstengan de perturbar con el objeto de que el Juzgado declarara que 
á Ram.írez en sn posesión~ y condenándolos en la pared que divide su predio del de la expresada 
las costas del juicio. Díaz es de su exclusiva propiedad, lo que hace 

Tramitado el 
1 

• en virtud de que la demandante asegura perte-
recurso con arrea o a dere- 1 cho; y o- necer e; punto enteramente falso; y que, ade-

C · d d más~ se le condenara á pagar las costas del juiciO 
h OD..SI ~~ o: que la sentencia de que se ha.! Resulta: que el apoderado de la parte acto~ 

echo. m.ento se encuentra arreglada á. las pidió una inspección personal con· el ob ·eto 
prescnpcwnes legales 4.e1 caso, por estar ple~ j de hacer con..~ que las ~as lluvias JQue 
na:e~te com~robado por el demandante que, j vierte el techo de la casa de la Se!i:ora Fran~o' 
~ es e esta ~ece~ la querella, estuvo por más l caen, una parte en el tejado de la Sen. ora Dí~ 

e un a.ilo en quieta. Y pacífica posesión del j la otra dentro· de su solar, constituyendo, 
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por este motivo. las ser-ridumbres de agua.s alero antes referido, ya que la ley estableee 
lluTias v acueducto. Decretada. la inspecclón, que el duefio de un predio tiene derecho á t;o... 
se constituyó el Juez~ el día seis de SeptieiD- do el espacio comprendido en él. por lo cual 
bre del afio próximo pasado, acompailado del la parte actora es duefla, no sólo del suelo, si­
perito Don Ciriaco )!edina, en el lugar donde no también del espacio que ocupa el alero; y 
quedan situados los inmuebles que han moti- pidiéndose que la Se:flora Franco recoja sus a­
vado esta cuestión; habiendo reconocido dete- guas dentro de su propiedad, es claro gue no 
nidamente las propiedades indicadas, hizo se quitaría la servidumbre de agnas sm qni­
constar: que la casa de la Sen. ora Franco tiene tar el alero, pues si bien se pueden reco~r las 
un alero que sobresale al plano vertical de la aguas en un canalón que las conduzca á la ca-­
casa de la Sefiora Díaz, de una vara de ancho He_. éste quedaría dentro de la propiedad de 
por el rumbo Sur y de treinta pulgadas por el Izagui1'1'e, quedando por lo mismo, cavendo 
rumbo Norte, aliado occidental: que todas las éstas en propiedad de él, que es lo que f'a ley 
aguas que en dicho costado caen se Tier..en so- prohibe. 
bre la casa. y solar de la Seílorita Díaz; y como Considerando: que una vez quitado el alero­
éstas se unen á las que vierte el techo de la es indispensable, p<U'a que las aguas de la ca, 
casa de esta última, causan, á juicio del peri- sa de la Franco no caigan en el predio vecino, 
to, perjuicios á la propiedad de la deman- que dicha seilora modifique su casa de tal ma,.. 
dante. nera que al llegar á los límites de su propie-

Resulta: que el Juez de Letras de lo Civil dad, se recojan. las aguas y dén á la calle 6 
de este Departamento, el veintiuno de Noviem- dentro de su predio; esto ~niendo un cana­
bre próximo pasado, pronunció sentencia de- Ión dentro de su pared o de la manera que 
clarando: l. 0 , que Doíla Leona Franco no tie- crea conveniente. 
ne derecho para hacer caer las agnas de su ca- Considerando: que si bien se ha disentido 
sa, y que motivan la presente cuestión, sobre en el curso del juicio, y por Tia de reconven­
la casa y solar de la. Senora Díaz: y 2. o, que, ción, que la Franco es due:ila. exclusiva. de la 
~n consecuencia, la expresada Sen. ora Franco, ~..-....a d" ·d 1 d red. 
dentro ile treinta días, debe cortar el alero p;¡u--~:ru. que lVI e os os p los, como tam­
del oosta.do occidental de su casa, á fin de evi- bién sobre el pago de los perjuicios recibidos 
ta.r el derrame de las aguas que caen sobre la- con la servidumbre de que se habla, estos dos 
propiedad de la demandante, sin especial con- puntos no fueron resueltos por el Juez de Le­
denación de costas. tras, por lo- que este Tribunal debe abstenerse 

Resulta: que, notificada esta resolución, se de conocer de ellos, pues maJ. podría resolver­
alzaron de ella !>""" ante este Tribtmal ambos los, ya que las partes quedarían sin el recurso 
litigantes, donde se ha tramitado el recurso de alzada que establece la ley. 
con arreglo á derecho, siguiéndose la apeJ.a.. Considerando: que las costas reclamadas por 
ción, en parte, con el Se flor Máximo Izagui- Izaguirre y las que motivaron la apelación ~ · 
~ en virtud de haberse presentado á este esta parte, son improcedentes por no haber_. 
Tribunal, comprobando que es duefio exclnsi- respecto de la Franco, notoria falta de derecOO 
vo de la casa que pertenecía á la Se:fiorita Díaz,. en el presente juicio. 
y la que motivaba el pleito, manifestando, á la. Por tanto: este Tribunal, por unanimidad 
Te?;, que, como duefi.o de la casa, quería que de votos y en aplicación de los artículos 871,. 
E e le tuviera como parte en el juicio, á lo que 917 y 969, inciso 3. <)del Código Civil; 150 re­
se accedió por estar de acuerdo para ello am- formado del de Procedimientos, y 57 de la Ley 
ba.s partes. Orgánica de Tribunales, declara: que DQ!la 

Considerando: que de autos consta que la. LeOna Franco está obli,o-ada á demoler el ale­
parte occidental de la casa de la Sefiora -Pran. ro del costado occidental de su C&'3a, y á mó­
co, sita en la uRonda/ ... y la que ha mqtivado dificar .la construcción de la misma, de tal 
el presente litigio, vierte las aguas lluvias so- manera que no se derrame, en absoluto, y poJ; 
bre la casa y solar de la demandante, lo que ninlj!lna parte, el agua de su predio sobre el 
constituye la. servidumbre de aguas lluvias, del l:lefior lzaguirre; pa>:a lo cnal se le de llll 
lo que debe prohibirse, desde luego que la. par- plazo de trdnta días; y se abstiene el Tribu­
te actora ha reclamado que se le quite ese gra-- nal, por las razones indicadas en el "conside­
vamen á sn propiedad, y que la Sefiora Pian- ran.do ...... respectivo, de resolver sobre la pro:rie­
oo no ha probado en manera alguna que tie- dad de la pared y sobre el pago de perjuicios; 
ne derecho- para establecer esta servidumbre, y entendiéndose sin especial condenación en cos­
estar termin..an:temente prescrito en la ley que tas.-Notifiquese y devuélvanse los antece­
no existe servidumbre legal de aguas lluvias. dentes al J~aado de su origen con el atesta.-

Considerando: que para lo~ este objeto es, do de ley.-Sáenz.-Midence.-Durón.-F. 
indispensable que-la Se:n:ora l'l"an.CO, recorte el Argueta Vargs.s, Secretario interino. 
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