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SECCION EDITORIAL.

Observaciones acerca de ires fa-
1los de 1x Corte Suprema.

En &l presente nimmero se gnblica,n
tres fallos de 1a Corte Suprema de Jus-

ticia, en los cuales se marca perfecta-
mente la jurisdiccion preventiva que
tienen los Inspectores de Policia.

Como esta materia ha prestado mar-
gen 4 algunas dudasy 4 que se sigan
procesos, que después se declaran nulos,
nos parece conveniente llamar la aten-
cion de nuestros lectores, 4 fin de que
no gueden inadvertidas Ias resoluciones
de gue pasamos 3 hablar.

L5 cunestion mis frecuente que & este
respecto se ha presentado, es la signien-
—;Tienen los Inspectores de Policia
Departamentales, competencia para ins-
truir la summaria para la investigacion de
los delitos comunes en la cabecera del
Departamento?

Dos disposiciones vigentes dan “res-
puestas contradictorias; la una afirmati-
va v la otra negativa.

El articnlo 503 del CédigO'
dice: Son fanciones delos Inspe

ohc1a
Pares de

........

con los Jueces de Lefrasy de P
diligencias de instraccion para |
cer los delitos gue deban castigars

oficio; pero sin poder bhacer uso dgk

faculizd en .la cabecera del Departa-

mento, 4 menos ¢ue hubiegén comenzado
faera de’ ella el juicio informativo, en
cuyo caso serdn competentes para conti-

. marlo ek la ecabecera.

El articalo 2.° del Decreto del Ejecu-
fivo fechado 4 30 de Agosto de 1889, di-
ce:. El inciso 42 del articulo 503 del pro-
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asi:

“Seguir & prevencion con los Jueces
de Letras y de Paz, las diligencias de
instruccion para esclarecer los delitos
que deban castigarse de oficio.”

Siendo, como es, esta ultima disposi-1

cion una reforma al Codigo de Policia,
se ha entendido por la generalidad que
los Inspectores eran competentes para
instruir sumarias enla cabecera del De-
partamento.

La Corte Suprema ha resuelto no obs-
tante que solo debe aplicarse el articplo
508, inciso 42 del susodicho Codigo.

" A prima facie parece que el Tribuaal
" Saperior se habiera excedido en el ejer-
cicio de sus funciones, derogando sin
facultades, porque no puede tenerlas, el
Decreto de 30 de Agosto de 1889,

No hay duda quesi dicho Tribunal
hubiera derogado el Decreto referido se
habria salido de la orbita de sus afribu-
eiones; ¥, por lo mismo, seria acreedora a
motivadas censnras.

La Corte Suprema no ha hecho esto,
sin embargo. En caso particalar y con-

- ereto ha tenido que conocer en casacidn
"de una causa, cuiya samaria habia sido
instrnida por el Inspector de Policia en
la cabecera del Departamento. Versan-
do las alegaciones del Ministerio Pabli-
* eo sobre 1a fuerza legal del Decreto de
30 de Agosto, la Corte tenia que exami-
nar esfe punto y pronanciarse sobre él.

Ialey (articulo 3., del Codigo Civil)
es una declaracion de Ia voluntad sobe-

- rana, que manifestada enla forma pres-
crita por la Constitucién, manda, prohi-
be, 0 permite.

Se negaba por el Sefior Fiscal al De-
creto de 30 de Agosto 1a calidad de ley,
¥, por consiganiente, sostenia que su.apli-
cacion, como tal, envolvia la vlola,cmn
del Codigo de Policia.

ElL Tribanal Supremo encontrd que,
aungue dictado el Decreto, 4 gue se ha

der.
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hecho referencia, por el Poder Ejecunti-

VO Y promuloado en Ia forma debida, no

podian los Tribunales aplicarlo como ley,

porgue el Congreso no habia delegado

sus facultades legislativas 4 aquel Po-

La verdadera ley, pues, la vigen-

te, la aplicable al caso, prohibe 4 los

Inspectores instruir sumarias en la cabe-

cera del Departamento. Abusiva y ex-

temporanea hubiera sido la conducta de
la Corte Suprema si por una disposicién

|general, v sin ser llamada 4 juzgar en
un caso concreto, hubiera dicho: el ar-
ticulo 2.° del Decreto de 30 de Agosto de
1889, no debe ser observado; pero su fal-
ta hubiera sido no menos grave, si, en
el hecho sub—judice, ejerciendo sus més
precisas atribuciones, hubiera autoriza-
do con su aprobacion 1a violacion de un
precepto del Codigo de Policia, no dero-
gado, que tieme todas las condiciones
eéxtrinsecas é intrinsecas de nna ley.

La segunda cuestion que puede pre-
sentarse y se ha presentado en relacion
con la precedente, es ésta:

iNo obstante lo dispuesto en el arti-
cato 503 del Codigo de Policia, pueden
los Imspectores de Policia instruir suma.- -
riasen la Cabecera del Departamento pa-
ra la averiguacion de los delitos de con-
trabando y defrandacion fiscal’

La Corte Suprema ha declarado que
si pueden, porque una ley ESPECTAL asi
lo deelara. Véase sino el articulo 31 de
la Loy de Contrabando y Defrandaciones
Fiscales, concebido en los términos si-
guientes:

“Los Gobernadores Departamentales,
Gobernadores de Circulo, Alcaldes Mu-
nicipales, Comandantes de Departamen-
o, & de Puerto, Comandantes 6 Sub—Co-
mandantes Tocales, Jueces de Letras 6
F&e Paz é Inspectores de Policta, son com-
petentes para conocer, 4 prevencion, en
1as faltas ‘de contrabando 6 defraundaeion

'ﬁsca.l,amcomo para seguir las diligen-

sias de instruccion por los delitos del
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mismo nombre, hasta decretar el anto de
carcel, ete.”’

No existe, pues, razon plausible para
que se restrinja en estos delifos, como
en los comunes, la competencia de los
Tnspectores de Policia.

Pero, anip se presenta otra cuestion.

Admitido gque los Inspectores de Po-
licia, que lo sor departamentales, instra-
van en la cabecera del Departamento,
sumarias por contrabando y defraunda-
cion fiscal, ;pueden hacerlo los Inspec-
tores de la .Cindad de Tevucwa,lpa y
Villa de Concepeion?

La Corte S&prema, con razOn, 4 nues-
tro humilde juicio, declard que si, te-
niendo 4 Ia vista el acnerdo gue 4 conti-
nuacion copiamos:

SECEETARIA DE ESTADO EN EL DESPACHO
DE GOBERNACION.
Tegueigglpa, Mayo 29 de 1888.

A fin de gue los actos de los-Sefiores
Comandante y Sub-Comandante  del
Cuerpo de Policia, que-en adelante se
denominars “Caerpo de Gendarmeria,”
tengan en esta ciudad y la Villa de Con-
cepeidn. el valor que les sefiala el nuevo
Reglamento de Policia, el Presidente

ACUEEDA:

Nombrar al primero Inspector propie-
tario y al segundo Suplente, para que
en el concepto de tales protedan en esta
cindad y la Villa de Concepclon -—Co—
muniguese y reozstrese

Rubricado por ¢l Sefior Presidente.

Gomez.

Es cierto que en conixa de la anterion
disposicion se aducian argumentos ani-
logos & los-que sirvieron para impugrar
el Decreto de 30 de Agosto; argumentos
. que hasta cierto punto fneron sin examen
prohijades por Ia Corte Saprema enla
primera parie de nn “‘considerando;”’ pe-
ro miradas las cosas eon ko detencmn de-
bida, los casos resnltan may distintes. -

Quign negare al acuerdo tramscrito eﬂ flictos y oscilacighes =1

| Taeion, 4 que hemos aludido.

caricter de Ley, debiera logicamente
negarselo al Codigo de Policia. Tno ¥
otzo fueron dictados por el Poder Ejecu-
tivo, pero en ambos casos con facaltades
delegadas. Nadie ha puesto en wela de
juicio la faerza obligatoria que como ley
tiene ese Codigo. Antes al contrario, .
ha sido reconocido y aplicado como tal
por todos los Tribunales de la Reptbli-
ca. Entonces ;por qué negarle el caric-
ter de ley al acumerde gue lo reforma,
dictado por el mismo Poder y revestido
de las mismas facaltades?

La “Revista Judieial,’’ gue no rehuye
examinar con imparcial independencia
estas cuestiones, se compiace en consig-
pnar, gue la Corte Suprema ha procedido
como delia en los fallos, 4 .cuyas doc-
trinas nos hemos referido, poniendo de
manifiesto gue no &5 el vano y reprensi-
ble deseo de arrogarse facultades el que
1a ha guiado al no aplicar el Decreto de -
30 de Agosto,- sino el enmplirsiento de’
sns deberes; ¥ que, si se la motejara de
gnerexr absorber en si los ofros poderes,
estaria jusiificada con la linea decondune-
ta que ha observado en la ultima reso-

Y

Esta es nuesira. paa‘ticular. opinion,

por desgracia harto desauntorizada. Si

hubiere pareceres adversos 4 cualguiera
de los fallos, de que. hemos hablade, na-
da, seria mas conveniente que darlos 2
lgz, & lo eunal estd dispuesio esfe perio-
dico, si se le favorece remitiéndolos.

e

r(Z'm:ﬂiei;og aparentes y reales en-
tre el Derecho v 1a Poliiica.

(Continia.y .

Una poreion de ejemplos podrian to-
marse de Iz historia parlamentaria de
Prus:a,, referentes todos & esos grandes
érrores sobre el cardcter de las reglys le-

zalés. Para la prictica po]ihca serfa una
tendencia deplorable guitar 4 estos con-

signifisacion pro-
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pia, pensando en que acabaria por esta- [ senta con menos frecuencia; por Fazones
blecer hibito la frecuencia misma. Ade-:ficiles de comprender. Pueden produ-
m4s, esto supondria una falta absolata cirse, si después de un juicio definitivo
del respeto debido 4 la ley. No queremios 'en un proceso dado, una autoridad que
entrar ahora en detalles ni proponer re- i ho hubiera sido interesada directamente
medios adecuados; no es ese nuestro ob- | en &1, obra en un caso idéntico, de un
jeto, y, por otra parte, dndames de nues- | modo contrario 4 la decision del juicio,
tra competencia cientifica para Henar ! ¥ se sustrae 4 la responsabilidad en que
cumplidamente tal tarea. Sin embargo, ;lncnrre promoviendo una cuestion de
1a determinacion precisa del principio! competencla El casoque aquise presenta
de estas interminables controversias; es | considerando gue los efectos de la cosa
de la més alts importancia para escla- | juzgada, no va més ‘alld del hecho es-
recer nuestra sitnacion politica. Ladlei pecial sobre el cmal el Tribunal haya

puede poner en duda gue es ny mal muy |

grande mantener las cuestiones admi- |

nistrativas en un estado de litigio per-
manente, asi como también que las an-
-toridades administrativas prefieran la
-politica Hamada de compadrazgo 4 la
observaneia constante de las leyes, ex-
poméndose 4 no saber si con el nombre

de “practica indulgente” se comiprende
g aplicacion eserapulosa de laley 6 sa
relajamiento completo.

. Conviene colocarse en el mismo punto
de vista para-apreciar la restriceion sis-
temitica de la competencia de los Tri-
bunales por parie dela anforidad admi-
mistrativa, cuando esta restriceion no da
lngar 4 la formacion de Tribunales ad-
ministrativos organizados juridicamente.

. En general,’ o es dificil deméstrar
gue la mayoria de los conflictos 'de que
ahora tratamos, podrian evitarse. Pero/
63 .absolutamente necesario gue donde
quiera que se presenten haya una forma
adecuada para resolver-claramente el de-
bate gue.los produzea; siempre que  ésté
recaiga sobre la natmteza juridica de
108 aetos administrativos. -

7. Segunda: Confiictos entre las sen-
tencias juridicas y las medidas adminis.
trativas.-— Esta- segunda forma de los
conflictos,. que comprende los ‘que se
promueven enire las sentencias juridi-
éas v las decisiones adminisirativas als-

Iadas, tiene mepor importancia 'y se pre-1{

{sentenciado directamente. -

Puede ocurrir también que en una
cuestion de derecho puablico, por ejem-
plo, 4 proposite de las cnalidades de las
personas, como nacionales 6 extranje-
ras, resuelvan sobre una misma cosa con
distinto criterio, €l Tribunal en un pro-
ceso civil 6 eriminal, y las autoridades
administrativas; es, en efecto, admisible
que ¢l Minisiro del Interior y los Tribu-
nales de Justicia tengan diferente modo
de pensar acerca de como se adgniere
6-gama la cindadania en el Estado. Las
Interpretaciones diversas & gae el indige.
nado -federal ha dado lngar despnés
de la promulgacion de la Constitucion
de la Alemania del Norte, son otros tan-
tos ejemplos que confirman nuestro su.
paeésto.-

Finalmente, puede saceder que la de-
tencion giibernativa de un reo por deli-
to de ‘imprentd, sea mantenida por el
poder disérecional dé la autoridad ad-
ministraiiva sgperior, deépues' de haber
recaido ki, absolucion en juicio. . Muy
repetidos e]emplos de un hecho semejan-
te pueden reg:strarse en los anales de
la policia- prnma:na Ahora bien: im-
 porta’ de veras procumr ¢ algan modo
resolver ese confliéts. ~Comd regla gene-
ral, debe admitirse gue enfrente de una
séntencia Judxcial 1a antoridad adminis-
trativa obra indebidamente; porque el
orden taxativo formula,do por el juez no

"“Derechos Reservados
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da lugar 4 las dudas y equivocaciones a-
cerca del texto que pueden servir de ex-
cusa cuando se trata de una “infraccion
directa de la ley.

8.—Tercera: Conflictos entre los tribu-
nales y la Zegzslac:on, prmczpalmﬂte
en la justicia criminal y con ocasibn
del examen judicial y aplicacion, de las
dispociciones legales.—Una tercera cate-
goria de conflictos puede surgir y surge
entre los Tribynales y la legislaciom, 4
consecuencia, ya de errores judiciales,
ya de una presion ejercitada por parte
del G-oblerno sobre los Jueces, ya, en fin
de una ingerencia indebida de los Tribu-
nales en los negoeios de Estado. Ia
historia epsefia como las conciencias
no se muestran siempre satisfechas. de
que selas someta 4 la antoridad de ana

nal de la mi4s alta mstancza En todas
las épocas, los poderosos han intentado
disfrazar sus intereses polmcos con la
miscara de la jusficia. Por razones po-
liticas se han visto en estosultmos tiem- |
pos constituidos Tnbunales excepeiona~-
les para falsear Ia ]ustxc;a crimipal. Ia
orgamzacwn Jel ministerio pablico fran-
oés, dependiente como ests del poder eje-
cutivo, constitiye uR Cuerpo de fancio-
cionarios politicos, més bien que una ma-

gistratura judicial. . Los con:ﬂ.lctos entre
la jurisdiccion criminal yla leglsiacxon,
en los emales los Tribanales juegan elpa-
pel de instrumento del poder, se producen
principalmente en los signientes casos

Cuando se hacen ob]eto de persecucio-

_nes judiciales practieas hasta entonces
considetadas como no punibles, conira-
riando-asi una jurisprudencia ‘de anti-
guo establecida;

Cuando se cambis la composicion de
los Tribunales, en la perspeetiva de-an
proceso, al cunal el Gobierno coneede
gran importancia;

Cuando los fallos de }ngTribtmales

|

con las sentencias de los Tribunales de
inferior instancia, ¥, también, cuando
los Tribunales superiores ensanchan ar-
bitrariamente su competencia; por ejem-
plo, . decidiendo accidentalmente sobre
una cuestion constitucional expresamen-
te sustraida & sn apreciacion.

35e debe en todos estos casos manifestar
sus dudas, 0 sers licito predicar nna con-
fianza eiega en la.justicia de los Tribuna-
les de casacion? 1a especie de conflie-
tos de que ahora se trata es la mas peli-
grosa. La ley aparece violada precisa-
mente por aquellos mismos ‘que tienen
el encargo especial de defenderla ¥ ga-
rautir s respecto.

En vano'se trata de apagar el senti-
miento producido por la violacién dela
ley, con 1a disculpa de gue los Tribuna- -
les del orden miés elevado senbenmciaron
defimitivamente. Una sola violacién del
derecho, comprobada, es lo sufigiente
para guebrantar la econfianza de- 1a Ad-
ministracion de Justicia durante afios.

Por lo misme gune en el procedimiento
cﬁ,;_ainal, se producen también esas vio-
laciones, no debe ser objeto de disension
el principiode la independencia de la
justicia ante la inflnencia de los partidos
politicos y de las auntoridades adwinis-
frativas. ILa organizacion judicial debe
dar garantias conira una jasticia sospe-
chosa-de tendencias politicas. Desde ese
punto de vista, es desde el gue es ‘preci-
so apreciarx el caso del Gobernador Fyre,
gue, con ocasion de desordenes politicos,
hizo juzgar y- ejecufar injustamente, en
Jamaica, 4 un hombre Hamado Gordon.
En semejantes casos el Poder Legislativo
debe reprobar la interprefacion errdnea

‘| 3¢ antiguas leyes, yresolver la contro-

versia politica gue se hubiera producido
en el sentido O en la ocasion dominante
en el derecho.

- Annque. en forma distinta (inadmisi-
ble hey:yasen. -‘principio, en Alomania,)

superiores estin en eonstante oposicion

[ puede produc;rse el mismo conflicto cuan-
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do los Tribunales estin constitnidos co-
mo gnardianes de la constitucionalidad,
va de los actos gubernamentales, ya co-
mo en los Estados Unidos del Norte de
América, de las mismas decisiones del
Podeér Legislativo. Puede ocarrir con
esto que los Tribunales decidan, obede-
ciendo 4 consideraciones esencialmente
politicas, sobre la validez & no validez
de esas decisiones y aguellos actos. El
saber si conviene dar al Juez semiejan-
te competencia es cuestidbn todavia muy
debatida en la literatara juridico-politi-
ca, & pesar de la opinibén afirmativa, ex-
presada por el Congreso juridico aleman;
¥ que todo juez local en Alemania, tra-
tdndose de las materias reguladas por el
derecho federal, tiene el deber de decidir,
en caso de duda, la validez H persisten-
cia de las normas juridicas locales.

No gueremos penetrar mis adelante
en esta controversia; el valor politico de
las de-igiones judiciales sobre la consti-
tucionalidad condrovertida de las orde-
nes gubernativas y de las leyes, depen
derfa por completc del modoy forma
en que el Tribunal se ¢ompusiera. Dos
casos pueden ocurrir: gue los Tribuna-
les, hostiles al progreso, se presten 3
la prosecucion de fines arbitrarios, o
hien gue impidan una reforma de 12 le-
gislacion.  La actitnd en que se colo-

caron los altos Tribunales americanos en|

1z cnestion de la abolicion de la esclavitngd
en la Unipn, Tné muy 3 menudo censnra-
da ardicntemente por parcial desde el
puonto de vista de la politica.

9, —Cuarta: conflictos entre el mis al-
to poder politico ¥ la permansencia é in-
flexibilic¢ad de la ley. Justificacion his-
torica de la Revolueison. FEsta tltima

-categoria de conflictos comprende los
fendmenos mas interesantes en 1z vida
.politica actual. Se trata dela revoca-
cion o de la derogacién violenta delas
leyes vigentes.. Aqui es imposible di-
simualar, bajo el pretexio de una cues-

tion de interpretacion, el empleo clara-
mente ilegitimo gue lgs autoridades po-
liticas hacen de sus poderes. En bre-
ves términos: nos referimos 4 las revo:
laciones y 4 los golpes de Estado, entre
los cuales no podemos hacer juridica-
mente diferenciz alguna, awnque no po-
cas veces se haya tratado de establecer-
la en favor de los actos inconstituciona-
les de los gobernantes.

Desde el punto devista de la teoria
joridica, mientras ésta deseanse en una
situacion legal positiva, no podri nun-
ca encontrarse una justificaciéon de las
reyoluciones. Desde el punto de vista
historico y moral puede ocurriz que, da-
das ciertas circunstancias y en casos ex-
cepcionales, la violacion del derecho po-
sitivo se justifique.

Examinando las revoluciones que han

estallado hasta el dia, ocorre distingunir
agquellas que sblo han respondido & mo-
viles de arbitrariedades v 4 sed de man-
do; de aqguellas otras que constituyen
un remedio violento, pero tinico ante u-
na sitmacion politica verdaderamente in-
corregible y peligrosa. Hasta ahora ca-
si no conocemos ningin progreso impor-
tante, de esos que hacen época, en la
marcha de los Estados europeos, que ha.’
ya podido realizarse ficilmente bajo la
forma de leyes positivas.
Es muy corr:ente confundir en la teo-
ria politica y en la doctrina de los parti-
dos, casos de violacion de la Constitu-
cion gue difieren entre si de una manera
esencial, 6; por el contrario, establecer
entre los mismos diferencias Injustifica-
das. Hsto sucede, por ejemplo, en la
sxagerada manera de ver de aquellos
que conceden por adelantado una abso-
lacion 4 los Principes por la violacion
de sus juramentos, 6la de los que con-
sideran cualquier golpe violento ‘de la
voluntad popular cé6mo uns revolucion
egitima.

Cada cual aqui censura en sn enemi-

Derechos Reservados



REVISTA JUDICIAL.

Procesamiento Técnico Documental

Digital. UDI-DEGT- UNAI-{ n

go lo mismo que reclama para si como
un derecho. En los Estados como Es-
pafia, la cuestion se plantea desde hace
mucho tiempo, de tal manera, gque lo im-

portante esti en adelantarse 4 sus ad-

versarios politicos en la viclacion del de-
recho puablico; violacion, por otra parte,
reciprocamente esperada y Treprobada.
Lo mismo sucede en las Repiablicas de Ia
América del Sur, (excepto Chile) gue a-
traviesan un estado de revolncion per-
manente. Los cortos periodos de repo-
S0 aseméjanse 4 los momentos de calma
dque median enfre las sacudidas de los

-~ temblores de tierra.

- Por lo que se refiere 4 Alemania, el
sentimiento reinanie en la actualidad a-
cerea del derecho, ests tan lejano de 1o
teoria de la soberania ilimitada del pue-
blo, como la doctrina del poder sio limi-
tes de los principes. El dogmatismo re-

ligioso y las ideas materialistas sobre:

“la amtoridad’’ no desaparecieron, es
verdad, completamente. Pero se han
retirado 4 clertos circulos estrechos y no
hay ya fundamento alguno. para esta-
blecer diferencias entre los sutores po-
sibles de violaciones biutales de 12 ley.
En Iz medida de gue 1a nocion moder-

_.na del Estado se apoye en su. fandamen-

1o juridico cada vez mis solido, como
consecuencia de un conocimiento mis
perfecto del pasado, v en la medida tam-
bién en gue logremos cortar pars el por-
venir los grahdes y violentos econflictos

.del Estado por medio de Constituciones

bien concebidas, nuestro sentimiento de

la equidad nos Hevard 4 sancionar re-|

troactivamente la ruina en los tiempos
pasados de sitnacionés legales intolera-
bles. ' .
Examinadas las cosas con detenimien:
to ¥ sin exageraciones, no hay que temer
gue esa aprobacion de pasadas violen-
cias concluya por alentar wlteriores aten-
tados eontra el derecho. No obstante,
para juzgar el pasado no basta que lo

refiramos 4 nuestros sentimientos de sim-
patia 6 de antipatia. Para medir cada
suceso hace falta una escala objetiva
adecuada.

Por de pronto, es claro que la ley
positiva y el sentimiento del derecho
guoe el pueblo tiene en cada momento,
no podrin estar en armonfa de una ma.
nera absoluta. El sistema legislativo
més acabado no puede expresar la ides
del derecho en todos sus aspectos de
mna vez, ni er términos tan propios que
excluyan toda discuesion, Ya en el mis-

Emo instante en que uva ley se promulga,

és, como toda obra humana, imperfecta
4 los ojos de muchos. Tnos encuentran
que se adelanta demasiado 4 su época,
otros, por el contrario, la consideran
atrasada. Y la congrnencia de parece-
res va disminuyendo 4 medida que la
€poca de la promulgacion se aleja. Ia
ley pretende con ua medio historicamen-
te variable, como el lenguaje, fijar una
€053 que es por esencia flnida. Cuando
el legislador preténde imponer su volun-
tad 4 las fuiuras generaciones, olvida
que s0lo de una manera inexacta pnede
medir las flactuaciones de la voluntaed
humana, O prever cambios posibles en
1a idea jaridica,
P voxn HoLTZENDOEFF.

{Continuard.) -

RESOLUCIONES DE LOS TRIBUNALES,

£ Poeden los Inspéctomde Policis comenzard instrair
sumarias en 1a cabecers del Departamento, pars
i averignaéion de delitos comunes? -No.

Juzgado de Letras de lo Criminal del
Departamento. —Tégucigalps, veintiuno
de Abril de mil ochocientos noventa.

- Vista Ia causa instruida- contra Fran-
eisco Pefia, de diez y séis afios de ‘edad,
soltero, volatin, vecino de San Miguel, -
Reptblica de El Salvador, por el delito
de hurto cometido. en la cantidad de
ciento cuarenta y dos pesos, que, en diez
¥ nueve de Octubre del afio proximo pa-
sado, sustrajo de un bail perieneciente
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al Serior Jnan R. Bulnes, que éste te-
nia en la casa que ocupaba en el Barrio!
Abajo de esta ciudad. ;

Resulta: que en el sumario se registra |
la declaracion indagatoria del procesa-
do, en la cual se declara autor del hurto
relacionado; ¥ las deposiciones de tres!
testigos que comprueban la preexisten-
cia gel direro hurtado en poder del
mencionado Sefior Bulnes.

Resulia: gue decretado auto de pri-
sion por el Juez instructor, que lo fué
el Inspector de Policia de esta ciudad,
se elevd el proceso & plenario, tramitan-
dose con sujecion a las preseripeiones le-
gales,

|
| —Zelaya Vijil.—Gonzalez.—J. A. Do-

minguez, S.

Corte Suprema de Justicia.—Teguci-
galpa, Agosto dos de mil ochocientos no-
venta.

Visto el recurso de casacion en la for-
ma, interpuesto por el Ministerio Pablico,
contra la sentencia e diez y seis de Ma-
yo altimo, er que la Corte de Apelacio-
nes de lo Criminal, confirmando la gue

- pronuncio el veinticinco de Abril ante-

rior el respectivo Juez de Letras de este
Departamento, absaelve & Francisco Pe-
fa, de diez y seis afios, volatin v vecing

|de San Miguel, Republica del Salvador,

Resulta: gue t2nio el Sefior Promotor : procesado por hurto de ciento cuarenta

Fiscal como el defensor del procesado,
han pedido que se dicte sentencia abso-
lutoria.

Considerando: que se ha establecido
el cuerpo del delito mediante la compro-
bacion  de la preexistencia del dinero
hurtado; pero que, en orden al procesa-
do, su confesion, destitnida de todo otro
antecedente, no pnede servir de base 4
un fallo condenatorio. _

Por tanto: el Juzgado de Letras de lo
Criminal, 4 nombre de la Republica,
haciendo aplicacion de los articulos 150,
Reformado, 920, 921 y 023 del Cadigo
de Procedimientos, absuelve 4 Francis-
co Peiia, del delito de que 'se ha hecho
mérito.—Notifiquese.—-Valladares. —C.
Loreto Mazier, Srio.

Corte de Apelaciones de lo Criminal.
—--Tegucigalpa, Mayo diez y seis de mi}
ochocientos noventa..

Vista por comsulta y con audiencia
fiscal, la semtencia absolutoria pronun-
ciada-en veintinno de Abril al{imo, por

v dos pesos, pertenecientes al Sefior
Juan R Bulnes, habiendo segunido las
diligencias sumarias desde un_principio
en esta cindad ¢l Inspeetor de Policia de
la misma y de la Villa de Concepcion.
Resulita: que enire otras infracciones
se alega 12 de los artienlos 497 y 503, na-
mero 42 del Codigo de Policia, porque
slendo instroida 1a sumaria en 1a cabece-
ra del Departamento, por un Inspeetor
ue ni siquiera es departamental, este
uncionario no era hibil para ello, v de-
bio decretarse la nulidad del proceso en
vez de declarar ticitamente su validez.
Considerando: que segan las leves ci-
tadas, el Inspector de-que se frata no es
deparitamental, v que, aun siéndolo, le
esta claramente prohibido seguir & pre-
vencion en la eabecera del Departamen-
10, eon los Jueces de Tetras y de Paz,
las diligencias instructivas, salvo cuan:
do las comiencen fuera de dicha cabece-
ra, para esclarecer los delitos que deban
castigarse de oficio.
Por tanto: la Corte Suprema de Justi-

el Juez. de Leiras de lo Crimingl, enla
causa instruida contra Francisco Pefia, |
de diez y seis afios de edad, soltero, vola-|
tin, veeino de San Miguel, Repiblica de ]
El Salvador, pérel delito de hurto co-|
_metido en la cantidad de ciento cuaren-
ta y dos pesos, pertenecientes 4 Don
Juan R, Bulnes; esta Corte, 4 nombre
-de la Repiblica, de eonformidad con:
las disposiciones citadas en el fallo de;
gue s¢ ha hecho mérito, ¥ articulo 937
~del Codigo de Procedimientos, lo con-
firma v manda hacér la devoluecibn co-
rrespondiente.— Notifiquege.— Bonilla.

¢ia, de conformidad con el dictamen del
Fiscal especifico, en observancia de las
disposiciones apuntadas y de los ‘articn-
los 739, 749 y 859 del Codigo de Proce-
dimientos, 4 nombre de la Reptblica, y
por nunanimidad de votos, declara haber
lugar 4 1a casacion solicitada, ¥y manda
que, debidamente, se devuelvan los an-,
tecedentes para que el respectivo Juez
de Letras, reponga desde su principie
todo- el proceso.—Notifiquese. —Uelés.
—Padilla.~—Escobar,—Membrefio. —Bo-:
nilla.—Alberto E. Aguiluz, 8. L
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Voto particular del integrante Bonilla.

}de edad, casado, mine-ro, _ciundadano de
i Alemania ¥ vecino de esta cindad, por el

En la sentencia pronunciada en estaidelito de defraudacion fiscal. —La Secre-

fecha en la causa contra Francisco Peﬁz
éstoy conforme con la resolucion del

tarfa devolveri los anitecedentes en la

|forma correspondiente.—Notifiquese.—

Tribunal, y también sobre los fundamei- | Reina.—Dé4vila.—Gonzilez.—Juan R. O-

tos que como resultado de la discusion,

esos fandamentos y se redacte el conside-
rando en esta forma: .
Considerando: que segin las leyes ci-
tadas, el Inspector de gue se trata, no es
departamental, y que, aun siéndolo, le
estd claramente prohibido seguir 4 pre-
vencion en la cabecera del Departamen-
to, con los Jueces de Letras y de Paz,
las diligencias instructivas, salvo cuan-
do las comiénce fuera de dicha caberera,
para esclarecer los delites que deben
casticarse de oficio; cuyas disposiciones
legales est4an vigentes, porgue aunqueén
el articulo 2.° del Decreto del Poder - E-

jecutivo fecha treinta de Agesto del afio-

gré;xinio pasado, se deroga la parte final
el namero 42, articulo 503 del Regla-
mentd de Policia, que estableeia la pro-
hibicion delos Inspectores &4 que se ba-
ce referencia, el ex ido decreto. no
tiene fuerza de ley por haber sido emiti-
golpor el ll?oder Ejecutivo slién ifcdm
elegado el @lfimo Gongreso la-
de legislar, ni ser permitida . ia delega-
- ¢i0n en el Ramo de Jusiicia & que corres-
ponde 13 disposicion emitida.—Teguel-

galpa, Agosto 2 de 1890.—Bomilla.—Al-

berto E. Aouiluz, Srio. L -
s Pueden los Inspec;toxes de Policia instruir en la cabe-

‘cera del Degmmen&o, sa 3
Zuacisn de tos delitos de conirabsndo y defrauda-
cidn fiseal 7583, ) . .

Corte de Apelaci-:;es de esta Seceion.

—Tegncigalpa, Septiernbre doce de roil o- |tos,

chocientos ochenta y ocho. - .
Vistos en consnlta con andiencia del
Ministerio Pablico: la Corte de ‘Apela-
- ciones, 3 pombre de la Repiblica, de con-
formidad con los articnlos 103 de 1a Ley
~ de “Contrabando befrandaciones.

Piscales,.y 953, caso 1.°, reformado, del!

Codigo "de Procedimientos; confirma 1

auto gueé ¢l Inspector de Policia de estal

Capital pronuneio en dos delos corienfes,
sobreseyendo en la sumaria instruids &
Teodoro Nehring, de freinta y tres afios

marias pera la averi

irellana, Secretario interino.,
han servido de basepara emitirla; pero|
he opinado por que se expresen en ella|

Corte Suprema de Justicia.—Teguci-
galpa, Octubre cinco de mil ochocientos
ochenta y ocho.

Visto el recurso de casacion en el fon-
do, interpuesto por et Fiscal de la Corte
de Apelaciones de esta Seccion, eontra
la sentencia de este Tribunal, fecha do-
ce de Septiembre anterior, gque confirma
en consulta el auto en que el Inspector
de Policia de esta Capital sobreseyo en
la somaria contra Teodoro Nehring,
por el delito de defraudaciones fiscales.

Results: que se alegan como infringi-
dos los articulos 933, caso 1.°, Codigo
de Procedimientos, 31, Ley de Contra-
bando y Defraundaciones fiscales, y 503,
numero- 42, Reglamento de Policia, en
el coneepto de que et proceso debio ann;
larse, y sin lugar4 reposiciom, por no
aparecer el cierpo del delito, toda vez
que el fuencionario imstructor no es com-
petente en esta cabecera.

Considerando: que Ia Ley de Contra-
bando, qlrlee es la especial de la materia,
debe, aplicarse preferentemente: que de.
autos consta el nombramiento del Ins-
pector de Policia; ne el articulo 31,
eonfiere 4 este emplw%o jurisdiecion pa-
ra conocer del informativo en delitos
contra Ia Hacienda, 4 prevencion coa
los Jueces y sin la limitacién apuntada.

Por tanto: 1a Corte :Suprema, 4 nom-
bre de 1a Republica,. ‘en observancia de
1as disposi¢iones citadas y de los artica-
los 17, Codigoe Civil, y 760, Procedimien-"
4 mayoria de votos, por haber di-
sentido el Sefior Magistrado Matute Bri-
o, declara; no haber lugar al recurso
interpuesto; mandando devolver los an-
tecedentes,. con certificacion. — Notifi
guese.—HEscobar.—Matate Brito.--Uclés.
-— Feprari. —Padilla. —Trinidad Fiallos
8., Srio.

o Voto particular.
‘CorTE SUPREMA DE JUSTIOIA,
No estoy de acuerdo con la mayoria
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del Tribunal, al declarar sin lugar el re-

[
1103 de 1a Ley de Contrabando y Defrau-

curso de casacion interpuesto por el Fis- | daciones Fiscales, confirma la sentencia

-cal de esta, Corte de Apelaciones, contra
la sentencia dictada por la propia Corte

tdictada el diez de Julio I}Jréximo pasado
! por el Juez General de

acienda, en que

el doce del mes anterior, ¥ en la enal|condena 4 la procesada 4la pena deo-
confirma el auto de sobreseimiento de- | chenta y un dias de relegacion en 1a isla
cretado en la sumaria instruida & Teo-|de Roatin, ¥y manda sderramar el liqui-

doro Nehring, por defrandacion.
Fundo mi c;p;i‘nién:

!do aprehendido.—Notiffgnese y devuél-
i vase con la correspondiente certificacion.

1.° En que €l articulo 31, Ley de Con-; —Bonilla.--Gonzilez.—Gutiérrez.—J. A,

trabando y Defraudaciones, aunque ha-
bla sblo de estos delitos, debe entender-
se gue es general, porque al facultar &
los Inspectores de Policia para conocer
4 prevencion de las faltas é instraixr las
sumarias relativas 4 esos delitos, lo ha-
ce sin ninguna limitacion; mientras que
el 503 delzzﬁeglamento de Policia, es es-
pecial, porque restringe esas mismas fa-
cultades, no pudiendo hacer uso de ebas
-¢p, las’ cabeceras de Departamento;. es de-
cir, Ia primera de estas disposiciones,
atendidos sus términos, establece una re-
-gla general, mientras que-la segunda,
sie;ﬁinmtrictiva, formaunaexcepcion; y

2.° En que el articulo 17, del Codigo

Civil invoeado por la mayoria, o lo creo
de aplicacion en el presente caso, porgue
‘no hay la oposicion exigida por dicho
ariiculo entre la Ley de Confrabando y el
Reglamento de Policia, sino que, como

néda dicho, éste imita o que aquélla
ne. N :

: Apgoyado en lo que- antecede y de
acnerdo con lo pedide por el Fiscal re-
currente, voto porque se declare:. haber
lagar 4 la casacion de la sentencia, em
virtud de estar infringidos los articulos

ne sirven, de fundamento al recurso.—

egucigalpa, Oetubre 5 de 1888.—Corte
Supre;
Trinidad Fiallos S., Secretario.
- Puede el Inspector de Policia de Tegucigalpay Villa

de Concepcién instruir sumarias por.contrabando

¥ defrandacibn fiscal? Bi, -

‘Corte de Apelacionés de lo Criminal.
—Tegncigalpa, - Agosto primero de mil
ochocientos noventa. : - .

Vista por consulta y con andiencia fis-
-cal 1a cansa seguida contra Maria de Je-
‘sis Sénchez, soltera, mayor de edad y
de este vecindario, . por el delito de con-
trabando de chicha fermentada; esta
Corte, en cbservancia de losa¥ticnlos 934,
ineiso 2.°, ‘Codigo de Procedimientos, y

Dominguez., Srio.

Corte Suprema de Justicia.—Teguci-
galpa, Agosto veintitrés de mil ocho-
cientos noventa.

Visto el recnrso de casacién en 1a for-
ma, interpuesto por el Ministerio Pabli-
co, contra la sentencia de la Corte de
Apelaciones de lo Criminal, fecha prime-
ro del corriente mes, confirmatoria de ia
dictada el doce de Julio Gliimmo, por el
Juez General de Hacienda, en Ia cual
condena 4 Maria de Jestis Sanchez, sol-
tera, mayor de edad’y de gste vecinda-
rio, por el delito de contrabando de chi-
cha fermentada, 4 sufrir la pena de
ochenta y un dias de relegacién en la
isla de Roatan, y manda derramar el li-
qguido aprehendido.

Resulta: gue se alegan como infringi-
dos, los articnlos 44, namero 6.5, ¥ 48de
1a Constitucion, y 497, inciso 1.5, ¥ 542
del Codigo de Policfa, por que, siendo
instruida la samaria por un empleado
que, 4 pesar del acunerdo Eejecutivo de
veintinuaeve de Mayo de ochenta ¥ ocho,

ms de Justicia.—Matute Brito.— !

no es Inspector de Policia departamen-
tal, ni funcionario hibil para ello, debio
decretarse 1a nulidad del proceso, en vez
de declarar ticitamente su validéz.

Considerando: que por decreto de vein-
tisiete de Diciembre.de mil ochocientos
ochenta y siete, se delegd en el Ejecnti-
vo la facultad de legislar en los ramos
de Policia, Hacienda, Guerra, evc., por
un periodo que comenzd en esa fecha y
terminé en diez y seis de Enero de mil
ochocientos ochenta y nueve; por consi-
guiente, el acuerdo de veintinneve de
Mayo que estd dentro del periodo Ten-
cionado, fué emitido con las debidas fa-
cultades.

Considerando: que en éasos de 1a na-
turaleza del presente, la Ley de Contra-

“bando, que es 1z especial de la materia
debe aplicarse preferentemente; y que
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el articulo 81 confiere al Inspector jaris-
diccién para conocer del informativo en
delitos contra la Hacienda, & prevencion
con los jueces y sin ninguna limitacion.

Considerando: que segun lo expuesto,
los Inspectores de Policia de esta cindad
v Villa de Concepeion, han sido creados
legalmente; ¥ que en consecuencia, es
valida la-samaria instroida contra la Se-
fiora Sénchez, por contrzbando.

Por tanto: Ia Corte Suprema de Justi-
cia, 4 nombre de Ia Republica, en obser-
vancia de Jas disposiciones citadas, de
conformidad con los articulos 737, 738,
739 v 760, Procedimientos, y con el die-
tamien del Fiscal especifico, por unani-
midad de votos, declara: no haber lagar
4 la casacion de la sentencia que ha mo-
tivado el récurso.—Notifiquese y con -la
certificacion correspondiente devuélvan-
se los antos.—Ferrari.—Uclés. —Padilla.
—Escobar.—Membrefio.—Trinidad Fia-
Hlos 8., Srio.

——

Falsfficacién.—Aplicacién del inciso 2.° del articulo
194 del Codigo Penal

Corte Suprema de Justicia.—Teguei-
galpa, Julio quince de mil ochocientos
noventa. ‘ :

Visto el recurso de casacion en el fon-
do interpiesto por el procurador de Ia
Sefiora Tiburcia Rodriguez, contra lasen-
tencia en que la Corte de Apelaciones
de Coma , eon fecha veinticinco de
Abril ultimo, confirma la gune el Juez
de Letras del Departamento de La Pa
pronuncio el veintinno de Enero fambién
dltimo, -declarando, o haber lugar &
dictar anto de prision al ex-Joezde Paz

de dicha ‘cindad, PDon- Aniceto Chava-.

xria, por el delito de falsedad gae leacn-
sa la ignez, cometide conm ocasion
de lz sumaria que le instrnyd por con-
trabando de tabaco. ~ [ . T
Resulta: que & juicio del recarrente
se ha infringido el articulo 194, ndmerds
2.° y 4.2, Codigo Penal, ‘en relacion eon
1os articulos 1.5, inciso 1.° ¥ 3.° del pro-
pio Codigo, y €l 910, del de Procedimien:
tos, porqu€ entre otras cosas y contra lo
probado en antos, hizo constar Chavarria
en la spmaria, haberle decomisado '3 la
Bodriguez dos libras de tabaco, en el
acto de ser aprehendida, diligencia que
antorizd con testigos de asisiencia que

Srio. '

no coneurrieron al acto de la aprehen-
sion.

" Congiderando: que sustancial como es,
en el presentfe caso la existencia de la
especie estancada, para fundar el proce-
dimiento criminal, y probade como es-
14 que ella no se encontrd en poder de
la %,odriguez, ¢omo lo afirma el Jues
Chavarria, es visto que el fallo recurri-
do envnelve nna manifiestaviolacion del
articnlo 194, nGmero 4.° citado.

Por tanto: la Corte Suprema de Jus-
ticia, 4 nombre de la Repablica, de con-
formidad con las disposiciones apunta-
das ¥ de los articnlos 738, 739 y 748, del
Cédigo de Procedimientos, por unanimi-
dad de voios ¥ cop audiencia del Fiseal,
declara, haber lugar i la casacidn solicita-
da, debiendo dictarse 4 continuacién la
sentencia gue sea_procedente.—Notifi-
quese.—Ferrari. —Ueclés.— Padilla. —Es-
cobar.—Membrefio.—Trinidad Fiallos S.,

-

Corte Suprema de Justicia.-—Teguei-
galpa, Julio diez y seis de mil ochocien-
tos poventa. - '

Vistos, en cumplimiento de la senten-
cia previa fecha de ayer. .

Resnlta: que el primero de Octubreé de
mil ochoeientos ochenta v siete, 4las on-
ce de Ia noche, el Juez de Paz de 1a cin-
dad ‘de La Paz, Aniceto Chavarria, d-
compafiado del respectivo auxilio, se
d.irigié 4 la casa de Don Ramédn Murillo,

nde capturd 4 la Sefiora Tiburcia R6-

az, griagnez,_a guien afirmd baberle eneon-

trado dos Hbras de tabaco, especie que
el propio fancionario supone que fué-o-
cultada porla Rodriguez en momenios
que él ia 4 Estanisiao Martinez,
también por contrabando, - o

-Résnlta: gne no pudiendo . comprobar-
se el caerpo del delito, sé decretd sobre-
seimiento & la Rodriguez. -

-Resunlta: que el onee de Febrero de o-
chenta y ocho, la expresada Rodriguez,

Lentabld acusacion al ex-Juez de Paz Cha-

varria, por el delito de falsedad cometi-
do al consignar en el auto cabezs de pro-
ceso gne hallo en si -poder el tabaco re-

 Resulta: que 4. solicitud de la acusa-
dora fué compalsada la providencia de
sobreseimiento, ¥ se icd mmx infor-

macion de teskigos contraida 4 justiticar
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la falta de verdad que envuelve la &fir- | desobediencia meramente pasiva, & or-
macion de _Chavam’a, al dar por un he-!denes gue le daba en su caricter de Al-
cho la existencia del tabaco en refe-:calde Auxiliar, Pérez, acompafiado de

rencia.

Resqlta: que el Juez de Letras Depar-!

tamental, dictd fallo definitivo, con fe-
cha veintiuno de Enero del afio en curso,
declarando no haber lugar 4 decretar
prision al ex-Juez Chavarria, de que se
apeld 4 la Corte de la Seccion de Coma-
yagua.
onsideran

autos prestan mérito para deducir res-
.ponsabilidad criminal contra el ex—Jnez
de Paz Chavarria, por aparecer la false.
dad de su afirmacion sobre la existencia
del tabaco.en poder de la Rodriguez.

Por tanto: la Corfe Suprema de Justi-
cia, 4 nombre de la Repablica, de confor-
midad eon los articulos 794 del Codigo
Penal, y 330 del Codigo de Procedimien-
tos, por ananimidad de votos, revoca la
seritencia en que el Juez de Letras de La
Paz, resuelve no haber mérito para de-
cretar prision al ex-Juez de Paz Aniceto
Chavarria, y manda que se proceda con
arreglo 4 derecho, devolviendo el proce-
S0 en la forma de estilo.- Notifignese.

-Ferrari. — Uclés. —Padilla, —-Escobar
—Membreiio.—Trinidad Fiallos 8., Se-
cretario.

La autorided 5o tiene Gerecho 4 emplear la fuexza'si-
o ceando la exige uns Tesistencin activa é inven-
cible por medios inofensivos.

Corte Suprema. de Justicia.—Teguci-

galpa,- Julio. diez y siete de ind) ocho-]
- eientos noventa.

Visto el recarso de casacion en'el fon-
do, interpuesto por Cirilo Pérez; de
treinta aiios, soitero. labrador ¥ vecine
de Mareala, contra la sentencia de nug-
ve de Mayo ultimo, en que la Corte
deApelaciones  de Comayaguna, confir-
mando la de mmeve de Abril - proximo
anterior, pronunciada por -el Juez de
Letras de La Paz, lo: condena -4 cuatre
meses de presidio y penas accesorias; por
iesién grave inferida 4 Petrona Vasguez,
¢l quince de Octubre del afio’ proximo

‘pasado en dicho pueblo de Mareala. - -

Resulta: que por haber pretendido

evitar Petrona Vasquez, sin arma- ni o-

fensa de ningnna'. elase. y. come -madre -
de Pablo, Sanchez, .que Cirilo Pérezsi-|

gniere: golpeatdo i éste, con. Motive de

do: que las constancias de;

| competente escolta, sin emplearla, y es-
tando postrado é jnerme Sianchez, que-
-bro de un garrotazo & la Vasquez una
| clavicula; lesipn grave, segGn los res-
pectivos peritos. o
Resulta: que: el reo alega infringidos
en primer lugar, el articulo 11, nimeros
'9.° v 10 del (?édigo Penal, por creer que
obrd violentado por fuerza irresistible ¥
en ejercicio de un derecho mnacido de la
autoridad que Tepresentaba, en cuyo
concepto debio declardrsele exento de
responsabilidad criminal; . en segundo
tagar, el 71, regla 5.* en 1elacién con el
11 y susmimeros citados, y el 12, eircuns-
tancias 1.* y 6.* del mismo Codigo, por
ue, sino eximentes, son atenuantes las
egadas, aumentirdose con las de ser
manifiesto que el reo no tuvo intencion
de causar todo el mal qf:: produjo; ¥
gue, en tal virtud, debid haberse bajad
Ia pena en un grado. i
Considerando: que no se legalizan los
conceptos del recurrente, ni por la na-
taraleza v circunstancias del becho, ni
por las pruebas constantes en el proceso,
va-que no es fnerza irresistible la Inter-
vencion de una mujer con el caracter,
en ¢l modo y con el fin gue aparecen em
Ia lesionada, ni tiene derecho la auto-
ridad de maliratar de ninguna manera

-4 nadie, sino cuando-lo exige una resis-

tencia activa, invencible por medios ino-

fensivos; y toda vez que en autos 1o hay:

siguiera indicios que hagan presumiz.
una infencion menos dafiada en el reo. -

- Por tanto: la Corte Suprema de Jus-

ticia, en observancia de las disposiciones:

apuntadas v de los articulos 737, 738,

739.y 760, del Codigo de Proeedimientosy:

& nombre de la Repablica y por unani-y

midad de votos declara: no haber 1

4dla cion de gue se ha hecho mérito

¥ manda devolver en forma los au

—Notifiquese. —Ferrari.—Tclés.—Padi-

la. —-Escobar.—-Membrefio. —Trinidad”

Fiallos S:, Srio.

La presemtacidn voluntaria del reo no ¢ aienusiwé,
sino eusndo padiendo-eludir la accién de la” -
ticia por medio de la fuga W ocultindose, te hir,

"~ depitnciado ¥ confesado el delifo.

* Corte Suprema de Justicia.—Teguei-
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galpa, Junio veintitrés de mil ochocien-
tos noventa.

Vistos los agtos segunidos contra San-
tos Carias. de veinticnatro afios dee-
dad, soltero ¥ gecigé de Minas de Ofo,
departamento de Comayagua, por los
deﬁui:os de desacato al Juez de Paz y al
Alecalde Municipal de aquel pueblo, ¥ a-
tentado 4 mano armada contra el Alcal-
de Auxiliar del mismo; hechos que tu-
vieron lugar respectivamente en el Ca-
bildo y frente 4 la casa de las Sefibras
Juana y Felicitas Ziniga, en la plaza
principal de Minas de Oro, el diez ysietede
Septiembre de mil ochodientos ochenta y
ocgo, yipor los cuales, la Corte de Ape-
laciones de Comayagua condenéd al reo,
en sentencia de diez y nueve de Febrero
pasado, A un afioc de reclusion en las
circeles de la cindad de este Gliimo

nombre ¥ 4 sesenta pesos de maulia por'y,

el primero de dichos delitos, y por el de
atentado, 4 unafio ¥y un dia de recln-
sion, también en aquellas cdrceles; al
pago de costas, dafios y perjuicios y 4
13 pérdida del arma con gue ingnio,
destinando su prodacto alfondo de ins-
troccion pablica del domieilio del reqo.
Resulfa: que contra este fallo intér-
puso el defensor de Carias el recurso de
casscion en el fondo, por creer que se
han infringido los articulos 12, circuns-
tanciz 8.*, Y10y 71, veglas 4> .7 5* del
Codigo Penal en el concepto de-que, es-
tando justificadas en el proceso las ate-
nuantes de corducta Irreprochable ¥
presentacion voluntaria del reo, no las
tomd en cuenta la Corte sentenciadors
al tiempo de la imposicion de lapena.-
Considerando: que eia eldrécursg) ne'se
alega vielada ningnna ley de a, re-
disito esencial al fratarse (;}[Jgn la com:
ucts irreprochable, . porque no dindola
por establecida la Corte, no pudo por
lo mismo apreciaria al emitir su fallo.-
Considerando: que ignal razon milita
mmﬁipector pecto 4lade presentacion voluntaria
del reo, y ademas la.de que esta 0ltima
no es atepuante sino. cuande pudiendo
el delincuente eludir 1a. accion de-la jos-
ticia por medio de'la fuga 6 ocaltando.
se, se ha denunciado y confesado-el de-
Iito, 1o cudl 'no hize Carias. . -
~ Por tanto: la Corte Suprema de Justi
¢ia, 4 nombre de 1a Repablica, por una-
enimidad-de votos. y en observaneia de

los articules citados ¥ de los 738, 739 y
760 del Codigo de Procedimientos, con
audiencia del Ministerio Fiseal, declara
que no ha lagar 4 la casacion de la sen-
tencia que ha motivado el recurso, ¥y
manda que la Secretaria devuelva los
antos en la forma de estilo.—Notifique-
se.—Ferrari.—-Ueclés.—-Padilla. — FEsco-
tsaa._r.—Membreﬁo.-—-'~’I'rinidad Fiallos 8.,
rio.

Notificacion.

‘l En veinticuatro del mismo, notificado .
| el Fiscal, dijo: que al conocer de este a-
sunto, no le pasé por la menté el que
cinco Abogados, peritos en la materia,
pudiesen solo porque la casacion era in-
adxnisible, no dejar sin efecto dns. sen-
tencia tan injusta éomp €5 la de la Cor-
te de Comayagua, teniendo para ello 4
mano pna nulidad de orden piblico
glele ha viciado no solo el procedimiénto
los Tribunales inferiores, sino &l mis-
mo fallo que se l¢ hace saber: esta sen-
tenrcia, lo mismo que todos sus anfece-
dentes, vale tanto coino sino sé hubiese
dictado mumca, por lo nienos en el ferre-
1o dé los principios: que €l fallo - siipre-
mo, al omitir la declaratoria de Anlidad
quée oporfemamente representd ‘el gue
habla, ha prohijado, puestd que existe
de por medio el articulo 746, Procedi-
mientes, y la jurispridencia establedida
por 1a Corte & quien s¢' dirige, todos y
cada uno d¢ los graves errores de queé es-
t4-plagado esfe Juicio; y que, por colise-
cuenéia y en mombre de 14 ley, pide que
se decrete 1a nulidad de 13 sentenicia que
se le notificx y, oportumamente, la deto-

de el proeeso.==Firmd. —Enrigueé -
no.—Fratlos 8., Srio.
Trapéuiese: al Picedd Ta péna de censura.

 CorteSupretia de Justicia.~Tegucigal-
Da;- Jonvio: veintisels -de'miil ochocientos

soventa:—De conforsidad ¢on¢tarticnls
1%,%&%% N T -. ‘ : ﬂohalu—
gar~—¥ notandose grave falta de respeto

&-este Tribunal; per%?é ‘términos el que
su Fiscal haoe Iasolititnd que -precefe,
en aplieacionde logarticalos 62, 94 y 250
d&l&iﬂy&é RS .r\-\-\-. ’?Atm - ciﬁg,es
de desTribpnates; smponéseal Licenéiado
Don Enrique Tozifio; 14 pésia’de ceniSn-
rad-enyo efecto ¥ pibhicaian éste alto
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¥ la notificacion anterior en el periodico
oficial. —Hagase saber y cumplase.—Fe-
rrari.--Uclés, —Padilla.—Fscobar.--Mem-
brefio.—Trinidad Fiallos 8., Srio.

Derecho de restitneion.

Juzgado de Letras de lo Civil del De-
partamento.—Tegucigalpa, diez y seis
de Abril de mil ochocientos noventa.

Yistos,

Resulta: que con fecha seis de Ene-
ro del corriente afio, Dofia Jesis Ro-
sa de Fernandez, representada por €l
Licenciado Don Francisco Quifiones, pi-
did, que, en camplimiento de la senten-
cia pronunciada “por la Corte de Apela-
ciones de lo Civil) el veinte de Mayo del
afio anterior, que la declara duena del
terreno en que eF Licenciado Don Ra-
mon Zelaya Vijil tiene constraidas una
pared y caballeriza, se obligue 4 éste 4
que demuela 4 su costa las obras con
que ocupd e! mencionado solar.

Resnlta: _%ge sefiglados treinta dias al
Licenciado Zelaya Vijil para que deso-
cupase el solar de qgue se frata, éste pro-
movio incidente contra dicha ejecucion,
alegando fener derecho 4 conservar ese
inmttllgble, hiasta serd inii;mnizado 6 ga-
rantido en el precio de la pared v caha-
Teriza constroidas, fandado en que és-
tas son mejoras Gfiles ya por su natura-
leza, como porgue faeron hechos de bue-

‘nafe y antes de ls contestacion dela
demanda gue motiva dicha constrnceion.
Tramitada la articulacion propuesta con
arreglo 4 derecho.

" Considerando: que los asertos en que
se funda el Sefior General Don Ramén
Zelaya Vijil para pedir 1a retencion del
solar que se manda restitnir 4 Doiia Je-
siis Rosa de Ferpindez, aparecen de-
mostradas por confesion del representan-
te legitimo de dicha. Sefiora al incoar 1z
demanda mgcj:iva, DO reeondcer en
dicha demanda el hecho de haber cons-
truido el Sefior Licenciado Vijil 1a tapia
¥ caballeriza mencionadas; y con docu-
mentos aducidos por ¢l mismo Sefior Ze-
laya Vijil, aparece c,omirobada 1a buena
i(-; con gue poseia el r reclamado al
ejecutar las construceiones relacionadas,
las que ‘deben ser tenidas como mejoras
itiles, porque aumentan el valor df 50+
lar en que se encuentran, sin que.para

ello obste la circunstancia de que el Se-
fior Fernandez no quiera utilizarlas, se-
Jgﬁn 1o ha manifestado.

i Considerando: que el poseedor venci-
ido tiene derecho & retenmer la cosa que
| se manda restituir, mientras se verifica
‘el pago del saldo que tenga derecho a
reclamar, en razon de expensas y mejo-
Tas, O se le asegure 4 su satisfaccidn, en
;c",?g_y_ci\ caso se encuentra el Sefior Zelaya

ijil.

Por tanto: el Juzgado de Letras de lo
.Civil, haciendo aplicacion de los artica-
los 769 y 952 del Codigo Civil, declara
procedente e}l derecho de retenmcion que
alega el General Don Ramon Zelaya Vi--
jil, y en consecuencia, declara que Doia
Jests Rosa de Fernandez, estd obligada
& pagar el importe de las mejoras rela-
cionadas, 6 4 asegurar su pago & satisfac-
cion del poseedor vencido, sin 1o cual,
no podrs entrar en posesion del solar
gue se le manda restitoir.—Notifiquese.
—Duron.—Aundato Meuifioz, Srio.

Corte de Apelaciones de lo Civil.—
Teguecigalpa, veintiuno de Mayo de mil
ochoeientos noventa.

Vistos por recurso de apelacion estos
autos,.

Resulia: qune entre los Sefiores Don
Beniio Fernindez y (General Don Ra-
mbn Zelaya Vijil, se suscito un litigio so-
bre una faja 6 pedazo de terreno que el
primero sostuvo que pertenecia en pro-
piedad 4 sn esposa Dofia Jestis Rosa de.
Fernandez — A veinte de Mayo del afio

.| proximo pasado, Iz Corte terming esa’

controversia, mediante un fallo, firme, ¥
en la parte dispositiva se dice:—*‘Por.
tanto: 1a Corte de Apelaciones de lo Ci-
vil, condena al General Don Ramon Ze-
laya Vijil & desocupar dentro del térmi-
no que el Tribunal ¢jecutor le sefiale, el
terreno en que ha construido la pared ¥
caballeriza qie ha motivade la presente
controversia, Por ser de la propiedad de
la Seiiora Jesis Rosa de Fernandez.”
Resulta: que 4 seis de Knero 6ltimo
se presentd el apoderado del Sefior Fer-
nandez ante el Juez de Leiras de lo Ci-
vil de este Departamento pidiendo la
ejecuciéon dela seniencia, y gue por lo
tanio se previniéra al Sefior Zelaya, que.
dentro de un térinino breve - demoliera
1as obras con que ha ocnpado el terreno
Derechos Reservados
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cuestionado.—ElL Juez le ordend que!dor de buena f6: obras que deben esti-
dentro de treinta dias desocupara la fa-|marse como mejoras ttiles, porgue au-
ja de terreno en la que habia construido;mentan el valor del solar en gue se en-
una pared y upa caballeriza; bajo los!|cuentran:—2.° que el poseedor vencido
apercibimientos procedentes, en caso de|tiene derecho de retener la cosa qne se
no verificarlo.—Al ser notificado de esta manda resiitoir, hasta que se verifique

Erovidencia el Sefior Zelaya, dijo: que
s obras construidas en la tira de solar
perteneciente 4 la Sefiora de Fernandez,
debian de conceptuarse como mejoras
itiles, verificadas antes de contestar &,
la demanda; y que por Jo mismo tenia|
derecho de refener el terreno hasta ser
indemnizado. Tramitada esta execep-
¢ign, v antes de contestar 4 ella, el Se-
fior Fernandez, pidid que se le autoriza- |
ra para demoler la caballeriza y tapia
construidas por el Sefior Zelaya; solicitnd |
que desechd €l Jaez, por entonces, por
encontrarse pendiente la resolucidn so-|
bre el jus retinendi que alegaba el de-
mandado. Elevada - esta resolucién al
conocimiento de 1a Corte, la confirmo.
En seguida el Sefior Zelaya presentd na
memorindum persistiendo en el dere-|
cho que tiene de retener, apoyado enlo}
gue antes habia manifestado; esto es,
en que la caballeriza ¥ la pared sorp me-
joras atiles por su naturaleza, v hechas
de buena fé. - T P\
Resulta: gune oido el actor, manifestd
gue se oponia al derecho de retencion,
porgue las constrncciones hechas por el
demandado faera de la pared que Hmita
el solar de la casa de la Sefiora de Fer-
néndez, lejos de ser Gtiles son perjudi-
ciales, ya gque no le prestarim ningun
servicio, ¥ ya que se oponen 4 los fines 4
que ha @ tma%o la faja de terreno: que
ademis, €l solar no ha sumentado en sa
valor, y gue las edificaciones” son de tal
naturaleza, gqne ypueden separarse del
soelo y aprovecharse. . . - .
Resulta: que 4 diez y seis. de Abril
proximo pasado, fallo el Juez de 1.° ings-
tancia, y en cbservancia de los arficules
779 y 952 del Codigo Civil, declard qne
el Sefior Zelaya, tenfa el derecho de re-
iencion; que en consecuencis el-actor es-
ta obligado 4 pagar el importe de Ias me-
Joras 6 5 afianzar el pago, sin 1o cual no
entraria en la posesion del terreno. Los
fondamentos del fallo son:—=1.°, qae hay
constancias auténticas en los autos de
que el Sefior Zelaya construyd la tapia

¥ caballeriza menciopadas, como posee-

el pago del saldy que fenga gue recla-
mar en razdn de expensas y mejoras.
Resulta: queapelada esta resolucion
por parte del actor, se ha tramitado el
recurso con arreglo 4 derecho.
Considerando: que el Gnico punto so-
metido 4 Ia decision de este Tribumal, es
el de si el Sefior Zelaya tiene 6 16 el de-
recho de retener el terreno de gue se ha

‘hablado.

Considerando: que, por una sentencia
ejecutoriada, se condend al Sefior Zelaya
4 desocupar el terrenc sobre que cons-
troyd la paved y la caballeriza, dentro
del término gne al efecto le sefialara el
Tribunal ejecutor.

Considerando: que de los articulos 946,
hasta el 953 del Codigo Civil, se'dednce
claramente que en la generalidad de los
casos, cuando se trata de obtener dere-
chos como el jus refinendi, por ejemplo,
con motivo de mejoras o expensas he-
chas en una cosa cualguiera gue se ha
poseido, es mecesario prebar todos los
puntos signientes:—1.° la posesién y la
calidad de ella:—2.°, 1a existencia de las

hejoras:—3.°, la nainraleza y calidad de
€5as mismas mejoras 6 de las 5
esto es, si son necesarias, utiles .6 vo-
luntuarias:—4.°, 1a extension de las obli-
gaciofies que las mejoras hayan impues-
to'y la de los dérechos que hayan com-
pr;gldo al duefio de la propiedad mejo-

a: . .

- Cousiderando: que no habiendo justi-
ficado, en sn oportanidad, el Sefnor Ze-
laya, todos eSos extremos, no séle pue-
de conceder €l derecho de "imipedir la
ejecucion de una sentenciz clara y firme.

Consideérando: que el hecho aislado
de qme existan en nn terréno ajeno edi-
ficacionie$, no emirafia negesariaménte
el que éstas ‘sean mna mejora, porque
ese concepto oomglejo ¥y relativo de la
mejora, depende de fa forma, de’ 13 na-
turaleza, de la solidez de las coustrue
ciones, y hasta de su sitnacion; y de lo
contrario, no es posible saber si han da-
do mayor valor s las cosas, y .menos un
valor que deba ser indemnizado: gie el
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Sefior Zelaya, no ha justificado todos los
extremos que debiera, respecto de la ca-
balleriza y de la pared.

Considerando: gue el articalo 952 del
Codigo Civil, dicé: “cuando el poseedor
vencido tg:iere un saldo gue reclamar
ER TAZ0R de éxpenrsas y mejoras, podri
retener la. cosa, etc.”,yde To cual se de-
duce que para tener ¢l derecho de reten-
¢1on debe preceder la rrueba de que e-
xiste un saldo en favor del or.

Considerando: que al otorgar el dere-
cho de retencion implicita y definitiva-
menie, se resuelven estos puntos:— 1.3,
%ue hay mejoras, —2.°, que estas son, por

menos, wiiles, porque solo las mejo-
Ias itiles y 'las necesarias son las que
dan derecho 4 exigir indemnizacion, v
Dor consiguiente, las Gnicas también que
confieren el derecho de retemer: que es-
tos puntos son de hecho, y que por lo
mismo, no debe un Tribunal decidirios,
por regla general, sin gue sobre ellos se
haya rendido la prueba correspondiente.

Considerando: que el derecho 4 ser
indemnizado, no s nna premisa del de
retener, ¥ que este derecho, fratindose
de p%eegores 6 dela cuestién presente,
1o coneede el Codigo solo en el caso del
articulo 952, ya citado. -

Considerando: gue el derecho de re-
teneion es excepeional, v que en conse-
cueneia no puede concederse sino en a-
quellos casos determinados por la ley;
Y que, por otra parte, 1a no retencién
de una cosa no envuelve la pérdida de
1(_:3 derechos que puedan haberse adqui-
rido. . ,

Por tanto: la Corte de Apelaciones de
lo Civil, por
aplieacion de los
952
Codigo de Procedimientos, y 57 de la
Ley anica de Tribunales, revoca la
sentencia apelada y fesuelve, en conse-
cuencia, denegar la solicitud del Sefior

articnlos 946, 947, 048

General Don*Ramon Zelaya Vijil sobre

retener el terreno en que construys la

caballeriza y la pared, entendiéndose

sn especial condenacion eb costas.—No-
t:ﬁ}]uese Y devaélvanse los antecedentes
al Juzgado de su origen con el atestado
de ley. —Ariza.—Midence.—S.
Raudales., Srio.

unanimidad de votos, y en
¥ 1654, Codigo Civil; 150 reforma,do: dad,

Se confirma un fallo pronunciado por el Juez de Letras
del Departamento de Colén,

Corte de Apelaciones.—Seccion de Co-
mayagua, Septiembre diez y ocho de mil
ochocientos ochenta y nueve.

Vista la criminal instruida contra Be-
nedicto Zelaya, hondurefio, de cincuenta
¥ seis afios de edad, sastre.y vecino de
la ciudad de Trujillo, por el delito de a-
tentado contra l1a autoridad del Juez de
Paz 2.° de la expresada ciundad, Don
Gregorio Burgos, ocasionandole una le-
sion de caricter leve en el dedo pulzar
de la mano derecha, cuyo hecho se veri-
1ic el diez de Junio del afio en curso,
entre las cinco ¥ seis de la tarde y en la
Ppropia casa del reo, situada en el barrio
de Conventillo del puerto de Trajillo.
Vista, en consuita, 13 sentencia definitiva
pronunciada por el Sefior Juez de Letras
del departamento de Colén, con fecha
diez y seis de Agosto proximo pasado,
en la cnal condena 4 Benedicto Zelaya,
gor el delito de atentado de gue se ha

echo mérito, 4 la pena de un afio v cin-
co meses de reclusion en las circeles de
la ciudad de Trajillo y al pago de cos-
tas, dafios y £exjuicios; fundandose en
que, tanto el delito de atentado comeo la
delincuencia del reo Zelaya, se encunen-
{ran legalmente comprobados en los an-
tos, sin que concurran en el hecho, cir-
canstancias que atenfien 6 agraven la
res(ﬁonﬁbﬂzdadcnmmal del procesado.

. Considerando: que la sentenciaz con--
snléada, atendida laresnltancia de antos
ﬂlos fundamentos en que el Juez a guo

hace descansar, es procedente ¥ arre-

glado 4 derecho. .

Por tanto: la_Corie de. Apelaciones, 4
nombre de la Reptblica, por unanimi-
¥ en aplicacién de los arifcnlos 27,
29, 71, 1.y 7% 72, 263, 264 vy 268
del Codigo Penal, 150, 330, regla 2.2,
820, 8621y 934 del Codigo de imien-
tos, ¥ 57dels Ley de Tribunales, con
sl abono legal, confirma la sentencia de
que se ha hecho méritp. - La Secretfaria,
con la certificacion respectiva, devnelva
los antecedente al Juzgado desu origen.
—Castillo.—Cruz.—Soto.—Jnan Gagl -
no, Secretario, :
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