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R E S O LU C IO X E S  D S  LO S  T R IB U N A L E S .—  
I.— En los casoe en que la ley senala una pena in
ferior en uno 6 grados a otra determiaada, у  
falta la pena inferior, se aplicara ^ m p re  lam ul- 
ta-— IL  Ouando no seaa aj^icables en l& evaaoa  
de detenidos las psnas de inbabilitaeion у  suspen
sion, se impoadra la ultima que contenga la esca* 
la gradual.— E l fallo de aa  Tribunal que descan- 
sa en la presuncion judicial, por la natura!eza de 
esta, no da lugar a b  casaci6n.— Quedando e1 
prudeatft arbitdo delTribusial senten<aador tomar 
6 no en consideraeion la a^ravaate de cometer el 
deSto de noche у  en despoblado, no pnededar lu- 

a casad^n.

SECCION EDITORIAL.

5fuestro C6digo de Mineria
у el пшьо Codigo de la misTna materia, 

de la RepiMica de Chile.

(Concloye.)
No hay nada digno de notaxse en re- 

!aci6ii con el objeto que nos bemos рто-̂  
paesto en estos articolos, en lo que eŝ  
tablece el nnevo Codigo de Minerfa CM- 
leno acerca de la demarcaci6n d measn- 
ra de las pertenencias, porque igoales

dlsposiciones existen en el Codigo de 
Mineria Hondareno. Casi lo mismo de- 
bieramos decir del fitalo que trata de 
los derechos del miaero sobre su peite- 
nencla у  de. las internaciones de la mis 
ma. Sin embargo, bay jqne hacer una 
salvedad. El articnlo 100 (Codigo Hon- 
durefio) establece qne el minero es due- 
no exclnsiTO dentro de los limites 
de su pertenencia у en toda la pro- 
fondidad, no solo de la veta 6 criadero 
registrado, sino de todas las vetas, cra- 
ceros у «abstancias minerales que exis- 
tieren 6 se encontraren en elia. Ei ar- 
ticnlo 63, (Codigo Chileno), determina 
tambien que el concesionario de mina— 
metalifera, agrega—es dueno exclusivo, 
dentro de los Hmites de su pertenencia 
у  en toda la prof andidad, de todas. las 
snbstanclas minerales qne existieren 6 se 
encontraren en ella; pero el concesiona
rio de las snbstancias сото el caxbon у 
otros fosiles j  demas no exceptuadas, a 
que se refiere el articnlo 2.® del propio 
Oddigo, solo es dueno de las substancias 
que manifesto у registro.

La explotacion de las minas у los ser- 
vidos que se deben, est§ja igualmente 
reglamentados en ambos cuerpbs de le- 
y^. Identica afirmadon corresponde 
bacer respecto de la pr^ripcion, de la 
enajenacion de las minas у de la venta 
de minerales, Jfo obstante, el articulo 
86 del Codigo Chileno, al fijar eltiempo 
de la prescrip<a6n, declara expHcitamen-
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te, a diferencia fie nuestro Oddigo, que 
nada dice sobre el particular, qae corre- 
ra sIq distincion.; en ninguu caso, entre 
presentes у ausentes.

Xa reforma fuadamentai ilevada a ca- 
bo en la Novisima Legislacion Minera 
de Cbile estriba, сото oportanamente 
lo indicamos, en la aboUcion del despue- 
ble. Be ЩШ que se bajan hecho indis- 
pensables una serie de disposiciones que 
el Codigo de Honduras no contiene 
ni podia contener, sobre la patente у 
la caducidad del dominiodelas minas.

Para que los lectores de la Revista se 
formen cabal idea de eilas, las reprodu- 
cimos textualmeute a continuacion;

“ Las minas comprendidas en el inciso
1.® del artdculo del presente Cddigo, 
pagaran una patente de diez pesos anua- 
les por bectarea. lias pertenencias for- 
madas con dep^sltos de sabstancias 
minerales, comprendidas en el inciso 3.» 
del mismo articulo, pagaran cinco pesos 
anuales por hectarea.

Lasminas cuya explotacidn cede al 
duefio del suelo, no pagaran patente 
mientras no sean transferidas a otra per- 
30ТШ, сото nninmueble separado del 
suelo. Bn este ultimo caso, pagaran ciu- 
CO pesos anuales por hectarea,

Los actuales propietarios de minas pa- 
gar^Ji la patente, sin tomarse en consi- 
deracidn las fraccion^ de hectarea, pe- 
ro pagaxan ^ raz6n de una bectdrea lc« 
que tuvieren meaos de una.

Los actuals propietarios de minas de 
cobre que lian fijado sus pertenencias 
por pianos para'elos a la inclinacion de- 
tenrdnada de la veta, solo pagaran por la 
superficie exterior que ocupen, sin to- 
mar tampoco consideracion las й^с- 
ciones de bectarea.

Xios propietarios de minas que en la 
actualidad gozaren de los privHegios 
concedidos al socavonero de amparar va- 
rias pertenencias con una sola labor, no 
pagarM patente por mis de treinta hec-

tareas, cualquiera que sea la extension 
que ocupen.

Los actuales concesionarios de dep6- 
sitos de boratos pagaran сото maximo 
la cantidad de cien pesos por todas las 
pertenencias de un mismo yacimieuto 
que poseyeren.

La patente anual se pagara anticipa- 
da en las tesorerias fiscales, d ^ e  el 2.° 
hasta el 31 de Harzo inclusive de cada 
ano.

El importe de la patente que previa- 
mente deberan pagar los concesionarios 
al ratificar el registro 6 practicar la men- 
sura, sera proporcional al tiempo que 
falte pai^ completar el periodo anual 
que тепсе el I.'" de Marzo inclusive de 
cada ano. '

Ppdra pagarse la patente en cualquie- 
ra t^oreria departamentaL Si el pago 
se Mciere en otro departamento que el 
de la ubicacion de la mina, el jefe de la 
oficina recibidora remitirS, dentro de 
tercero dia, al tesorero de ese departa- 
mento, una copia autorizada de la parti* 
da de ingreso.

La concesion minera 6 mina solo ca- 
ducaxa por falta de pago de la patente 
en los plazos que fija la ley, caso en 
el cual la mina se sacara a remate рй- 
blico para el efecto de adjudicarla -al 
mejoi* p<«tor, con la condicioii de seguir 
pagaado la patente respectiva. Del 
importe del remate se retendri para 
el Fisco la cantidad adeudada,, у el res- 
to, con deduccidn de las costas, se devob 
vera al concesionarlo anterior. Este po- 
d ri suspender el remate de su propiedad 
pagando una cantidad doble del valor 
de la patente ad^udada, p^o no se le ad- 
mitira 4 hacer posturas й ofertas en el 
dia del remate si no pagare гша muita 
igual al monto de lo adeudado, mas las 
costas de la licitaci6n.

Жо habiendo postores, el jnez decJa- 
rara el terreno franco.

35n los quince primeros dfas de Abril,
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las oficinas encargaxias de recaudar las 
j^tentes pasaran al jazgado respectivo 
del depaxtamento, una nomina de las 
propiedades miaeras que no hayan pa- 
gado la que les corresponde.

El juez ordenara publicar avisos per 
cinco Teces en un periodico del departa- 
mento, si lo hubiere, у en su defecto por 
carteles, en los que fijara el dia del re
mate,* el cual deber î tener lagar entre 
los cuarenta у cincnenta dias contados 
desde la fecba de la primera, publicacion 
del aviso.

Las omisiones en [̂ae incnnieren los 
encaxgados de remitir las listas a qne se 
refiere el rnciso 1.° de este articulo, po- 
dran ser snbsanadas a solicitud de cual- 
qniera persona.

Los encargados de llerar los registros 
conservadores de minas, xeaaaitixan, cada 
trimestre, a la contaduria Mayor, nna 
nomina de las concesiones mensaradas. 6 
qne han ratificado su registro, inscritas 
en igual periodo. ’ ’

Hemos expuesto someramente las mo- 
dificaciones qne la ЕерйЬКса Chilena ba 
intxoducido en sn legislacion mineraj 
porque pensam6s que Honduras debe 
rever su Codigo de Minerfa у las refor- 
mas p€«teriores, a fin de dar unidad a 
las leyes sobre importante materia, 
que, mctadascondiveKidadde criterios, 
manifiestan, por lo menos, tendencias 
opuestas. Para el trabajo serio у con- 
cienzudo de una nueva codificacion,, no 
esta demas allegar los materiales ade- 
cuados; у el nuevo Codigo de Chile, jpor 
razones obvias, puede ser de, bast^te 
utflidad a los le^ladores.

ba ceasnra.
I.

Bificil es hallar el origen de la censu- 
ra de los libros, ^ ro  natural es suponer 
que ha existido donde quiera que haya 
Sabido un gobiemo despotico 6 absolu
te. _ Un d & ^ ta  no puede tolerar que 
un inferior critique Ice edictos de su ca- 
pricho; ni tampoco los mimstros de un 
mandatario, sin restricciOn algnna, to- 
lepm los at^ues contra su administra- 
ci6n. La historia nos refiere que los em- 
^radores romanos тя.п̂ я,Ьйт> quemar 
los libros condenados, pero no sabemos 
en qu§ ocasiones ni con qu4 formula se 
hacia la previa condenacidn.

Antiguamente no habia mas que ma- 
nuscritos, у estos estaban en manos del 
escritor 6 de aqueUos hombres pudien- 
tes que podlan pagar el costo de copiar- 
los; у сото ^stos eran muy pocos, su 
circulacion era muy Hmitada у quiza no 
se extenderia fuera de los limites de la 
Corte. Por otra parte> la tolerancia en 
materia de religion era tan lataentonces, 
que no se conocfan cismas reli^osos, por
que no habia unidad de Iglesia. Cierto 
es que los cristianos fueron perseguidos, 
con desapiadado rigor, en los dos prime- 
ros siglos, pero en ninguna parte halla- 
mos que los Evangelios ni escritos de 
lc« primeros Padres fuesen prohibidos, 
puesto que la  ̂ apolo^as de Justino у 
TertuKano, diri^das й los mismos em- 
peradores, cornan libremente entre los 
romanos- Descendamos, pnes, al tiempo 
de la Imprenta.

П-
Cuando este grandipso invento princi- 

pi6 a extenderse en Europa, los papas se 
advirfcleron inmediatamente de la gran
de influencia que iba a tener la Impren
ta sobre la difusi6n del conocimiento, у 
sus sospechas se realizaron muy pronto 
con el nacimiento del protestantismo.

autoridad de los ^ntifices en aque- 
li<« tiempos era llimitada, у сото los 
primeros af^ues de los protestantes 
fueron dirigidos contra los abuses de a- 
quellaautoridjid, no se detuvieron en 
condenar aquellos librc^ que eran obno- 
sios a ella. Ann m ŝ, las Santas Escri- 
turas eran el asunto de la controversia, 
у el temor de que feta se extendiese, su- 
girid a los prelados el prohibir la traduc- 
cion de la Biblia en las lengoas vulgaxes. 
Luego vieron que todo esto no bastaba 
para contener el malqrie tantotemian, 
у  se уаДегоп del expementede estable- 
cer una superintendencia ecl^iastica so
bre la Imprenta en 1479, otra m^s es- 
tricta en 1496, hasta establecer otra com- 
pletamente absoluta en 1515 por una 
bula de I»e6n X.

En w tud de estos deciretos, ningtin 
libro podia imprimirse sinprevia’censu- 
ra, es decir, sin ser antes leldo, examina- 
do у aprobado por los obispos, inquisi- 
dores у algunos eclesi4sticos comisiona- 
dos para eUo, declarando bajo su fiima 
que no contenia cosa alguna contra la 
santa fe ni las buenas cĉ stumbreŝ  Pe-
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ro сото los de<̂ 'etos papales no tenian 
ftierza alguna с л los paises d^clarados 
ya protestajites. se Mzo en el Concilio de 
Trento, ano 1568, un indice de los libros 
declarados prohlbidos bajo репа de ex- 
сотшйбп. Despues ocurrid la diticul- 
tad de que mnchos libros, may catdll- 
cos en riguroso sentido, contenian alga- 
nas expresiones ambiguas, у  para, esto 
seinvento un expurgatorio, fijando en 
ias iglesias las listas de los libros prohi- 
bidos у las de los qne tenian iicencia 
para circTilar Ul -renientf̂ . Tal es la his- 
toria de la censura eclesiastica sobre los 
libros.

Ш.
Veamos ahora la 'censura civil. Las 

controversias poHtlco-teoIogicas produ- 
jeron tanlks discordias en Alemania, a 
principles del siglo XVI, qne la Dieta 
del Imperio las prohibio por un edicto 
en 1524. Esta ine la primera censura

po de ser elegidos, a hacer solemne j)ro- 
mesa de velar estrictamente sobre la im- 
presion de nuevos escritos, extendiendo- 
se esta censura tanto a los paises catolicos 
сото a los protestantes. Como los Es- 
tados que componian el Itnperio de Ale- 
mania profesaban nna у oti-a de estas 
religiones, el Eiaperador Leopoldo П, en 
1790, у  Frajcicisco II, despnes, probibie- 
ron la impresion de todo escrito qne a- 
tacase los libros simboHcos de ambas re- 
li^ones, procnrando, ]^ r esta m ^da, 
mantene^la constitncion del imperio у 
la paz del Estado. Pasemos abora a o- 
tras naciones.

Dependiendo la libertad civil de nna 
constitucion asegurada por el pueblo, 
no ,es extrano que Inglaterxa fuese la 
primera nacion que аЬоИб la censura de 
los libros, Prlmeramente esta, estaba 
ejerclda por un consejo de odiosa memo- 

llamado Star Cbamber (Camara Es- 
tr^lada, per tener ei tecbo interior ador- 
nado con esta:ellas doradas), il^ta Cama
ra era un consejo mas despoSco que el B i
van de'la Sublime Puerta, porque sns 
procesos eran sumarios inicuos, arbitra- 
rios у hasta craeles, Por la abolidon de 
este despotico tribunal, la censura fu6 
ejercida por el Parlamento, en virtud de 
ua acto qiie se renovaba de tiempo en 
tiempo, hasta que en 1694, ceso entera-

mente la censura de los libros, periodi- 
cos у todo escrito destinado a ser im- 
preso.

En Holanda, Suiza у Paises Bajos, 
aunque no habia entera libertad de im- 
prenta, tampoco habia censura, impri- 
miendose en estos paises todos los libros 
alemanes у franceses que no podian im- 
primirse en Alemania 6 en Francia.

En Holauda, el Gobiemo podia con- 
fiscar todo escrito que consideraba inju- 
rioso. En Belgica no ha habido casi 
restricclon algana, pudiendose decir que 
en este Estado ha habido completa lill^r 
tad de imprenta.

Eu Suecia fue abolida la censura por 
un e^cto en 1766, pero Gustavo П1 
la retuvo con mucha severidad hasta 
1771. Gustavo lY  publico un edicto per- 
mitiendo toda libertad para imprimir li- 
brc«, excepto en materia de religion; 
pero esto no fae pennanente, Iюгqne 
iuego se impnaeron multas, у en 1802 
qu^o estabiecida enterament̂  la rjensu- 
ra, hasta que Carlos ХШ , a su ascen
sion al trono, la abolio del todo en 1809, 
у en. ese mismo ano fue confirmada, for- 
mando la libertad de imprenta nn arti- 
cuio de la Constitucion.

En Dinamarea fne abolida la censura 
рюг una real ordeл en 1770, у no se ha 
vuelto a establecer hasta ah<H*a, aunque 
ha habido r^^ilaciones muy ppresivas 
para los impresores у editors.

En Prusia, Baviera у demas pequefios 
estad'os de -Aiemania, ha sido estabieci
da la censura a principios de este siglo, 
aunque con. diferent^ cau^oues s<wre 
la r^ponsabilidad de los autores, impce- 
sores у libreros; pero en virtud de los 
arbitr^os decret<^ de la Santa Alianza 
en Carlsbad, en 1819, у las resoluciones 
de la Dieta en 20 de Septiembre del mis
mo afio, la censura ha quedado estabie
cida en todos los b^tados de la Confede- 
raci6n Germ^ca, сото una de las con- 
diciones de la uni6o, pero solamente con 
respecto a las риШсасаопез- de menos 
de ^einte pliegos у de los periodicos.

En Francia Ш censura m  estado en 
vig<M: durante un largo perjodo de tiem
po, у  solo f  иё abolida at ^talbir la gran 
revolucion qne proclamd los derechos 
del hombre. Desde 1791 hasta 1810, la 
libertod de imprenta ha sido una ley 
fundamental 1^. varias Constitucio-
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nes que ha habido durante este periodo, 
hasta que Napoleon I la restablecio bajo 
la mascara de Direccidn de Imprenta. 
Besde el estableciimento de los Borbo- 
nes, tomo la censura tantas formas сото 
ministerios ba habido, hasta que el mi- 
nisterio de Polignac, suspendiendo la, li- 
bertad de imprenta los diarios j  de- 
mas peri6dicos, excito la revolucion de 
1^0, qne costo la vidaa mnchos ciudada- 
nos у en ia que Carlos X  fae destronado. 
Luis Felipe^ annqne partidario de la res- 
tricci6n de imprenta, se giiardo mncho 
de tocar una cuerda tan delicada. De 
entonces & la fecha, ia Francia ha que* 
dado en el pleno goce de esta libertad.

En Rusia, pais esencialmente autocra- 
tico, ha existido la censnra mas despo- 
tica que se ha conocido en pais algtmo,

Austria, en este respecto, no le cede a 
Rusia; pues no solo ha h^ido en este 
paiis censura previa para los Ubros que 
sahan impreso en el bnperio, sino tam- 
bien pai-a aquellos que lo han sido en: 
й extranjero.

En Italia, bajo el yugo de Austria, la 
prensa se hallaba aun mas oprimida que 
Я1 Yieiia.

Portugal tarapoco ^zo  de franquicias 
respecto й libertad de imprent^ у sus 
reyes, сото los de Espafia, ejercieron 
fuerte presion sobre la prensa.

lY ..
Ahoia Teamos lo que a este respecto 

pasa en America,
En los Estados Unidos no ha habido 

restriccion aJ^na en la imprenta, у los 
abusos no se nan arrai^do: no contra la 
religion por haber alii libertad decultos; 
no contra la Constitucion, porque cada 
Estado tiene la suya ^ la de la Federa- 
cion no puede ser mejor; no contra las 
peraonas, Jerque nadie hace caso de lo 
que se escribe contra su caracter. Sin 
embargo, cuando en los Estados donde 
ha habido esclavitud, se ha ^ r ito  con
tra la mas barbara practica seguida por 
los hombres, entonces no habia libertad 
de imprenta, у el autor de todp escrito 
con tendencias a hacer sensible й los es- 
clavos su infeliz situacion, era castigado 
ООП rigor. ;Tal es la jasticia de los
hombres!...........................................

En todas las ЕерйЬИсаз de Sud-Ame
rica hay libertad absoluta de imprenta, 
pero esa li^rtad es algo elistica у  snje-

Los Estadc« Pontificios, у Ice reinas I ta al capricho de los mandataries. Ori-
ie Napoles у Cerdefia, no podian existir 
5in las restricciones de la imprenta.

Toscana, por 4Jond^endencia cOn 
iustria, mantuvo la censura, mas en el 
lombre que en la realidad.

En cuanto 4 Е^айа» 1пч?ег6 la censu- 
■a аШ durante largo tiempo, hasta que 
a Constitucidn de Cadiz prcfelamd la K- 
>ertad de escribir, imprimir у publi- 
iar ideas ppliticas sin necesid^ de ii- 
■enc^ revisi6n 6 aprobacion alguna 
>revia; esa £ranquicia duro muy p ^  
iem^jporque dos anos desses Fer- 
lando VII destruyolibertad ё imprenta, 
onstitucion у  constitucionalistas. Por 
a. revoiucion de 1820 volvio la libertad 
le imprenta, pero tal fue el abuso que 
e hizo de eUa que ̂ recio en 1^ .  Por 
1 faHecimiento de Fernando VTI se es- 

tablecid una censura para los perio^cos 
у libertad de imprenta para los Hbros, 
la que siguio durante el Estatuto Eeal; 
mas, por la revoluci6n llamada de 3a 
Grranja, en 1836, volvio la imx>renta a 
un est^o perfectamente libre у  las ime- 
vas Cortes establecieron un ju i^ o  para 
decidir de los abusos.

inal es el edicto que el gobierno de 
Buenos Aires publico en 1811, ^table- 
cieaado la ilimiteda libertad de imprenta, 
у  declarando que cada hombre tiene el 
derecho de pensar сото quiere у  de es
cribir сото piensa; mas. en s^uida d -̂ 
claraba tambien dicho edicto, que si al- 
guno, valiendose de esta Ubertaa, tuvie- 
re el atrevimiento de escribir contra el 
Gk)biemo 6 sistema politico actual, seria 
casti^do con el mayor rigor. jMagni-
fica fiberalidad!.................................

Por regia general, en estas Reptiblicas 
existe la libertad de imprenta en las e- 
pocasnormales, d^apareciendo por com- 
pleto en los tiemp<^ de revuelte, pues 
entonces, no solo se entroniza la censu
ra previa, sino que se cierran lasimpren- 
tas у son encarcelados los escritores. 
Estos abusos, dp^ite las borrascas, ca- 
si gu^dan armonia con la libertad de 
los tiemx>os ti^nquilce, pues entonces es 
tanta la libertad que hay para escribir, 
que los escritos se convierten en verda.- 
deros pasqiiines infamat<Kice. En esta 
materia, los medic® terminos son com- 
pletamente desconocidoS en los paises
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liispano-americanos. La disculpa que 
se da a estos у otros desordenes en estos 
paises, es decir que son recientemente 
constituidos у que necesitan todavia de 
nna sdlida educacion poh'tica para igua- 
larse a los europecs.

(Del Boletin Bibliografico de Lima.)

r>e los juicios de particiones.
(Concluye.)

DISTEIBUCIOX.

H IJUELA DE DON A EEfGIDA K A iffK E Z .

Ла de hdber:
1.̂  F o r  lo que aport6 al 

m atrimonio.......................S 10.000 00
2.° Por su mitad de ganan-

ciales...................................  26.800 (Ю
3.® Por su parte propor-

cional de frutos.. . . .  476 78

Viene...........§ 36.500 00
4.® Setecientos cuarenta у 

seis pesos, setenta у ocho cen
tavos que percibirS- de los 
fondos depositadosen el Ban
co jS'acional de Chile...... 746 7S

Total.... 37.346 78

Total haber de Dona Bri- 
gida Kamirez.. . .. .8 37.246 78

JSntero:
1.*" Los treinta у сшсо mil 

pesos en que se le adjadico 
la quinta de Liittache. Esta 
<}uinta contiene una superfi- 
cie de una hect^rea у tres- 
cientas т 11ёз1п1а5 de otra; у 
limita al Norte con la de Don 
Juan Ponce; al Oriente. con 
la haci^da de Palo Colora
do', al Sur, con fincas de Pe
dro Arias у de los herederos 
de. Jacinto Maldonado; у al 
Poniente, camino рйЪИсо en 
medio, con quinta de Don 
Jose Lopez: у  tiene derecho 
auntumo deseishoras ca- 
da ocho dias en el canal de 
ВеДа Vista...................... S

2.̂  Los mil pesos en que 
se ie adjudicaron los mue- 
bles: partida 4.‘  del cuerpo 
comun de bienes..............

3.® Los quinientos p ^ s  
ane ha tornado de los mil 
doecientos cincuenta percibi- 
dos por mtereses, segto la 
partida 6.* del cuerpo comtin 
de bienes..........................

35.0(.Ю 00

1.000 00

Queda enterado el haber de Dona Brl- 
gida Ramirez.

(Fecha у firma entera del partidor у 
media firma del Seoretario.)

N ota:—Si los bienes adjudicados a 
alguno de los partlcipes excedieren й. la 
parte que le corresponde, se dispone d^ 
exceso a favor de los otros; у en tal ca- 
so, en la misma hijuela se forma una 
cuenta en esta forma;

Pago del exceso.
1.° A  Don ianto, etc.
m jU E L A  DE DOK МАГК1СЮ PEKE2,

Ha de Ttaber:
Por la herencia de su pa

dre, segpn manifiesta la de- 
mostaracion tercera............ § 12.994 40

Bntero:
1.® Los d i^  mil pesos en 

que se le adjudicd la casa n.̂
situada en Valparaiso: 

partida 2.“ del cuerpo сотйп 
de bienes. Esta casa, ubica- 
da en la calle Cocharcas у se- 
fialada con el n,®-27, desUn-
da, por el !Norte----(se ex-
presan ios d^Undes)........ 10.000 00

2.® Los mil pesos que reci- 
bi6 delos capitales cobrados 1.000 00

3."* Mil novecientos no- 
venta у dos ĵ sos cuarenta 
centavos que percibira de los 
fondos deposltados en el Ban
co Nacional de Chile.........  1.992 40

Conforme 4 la declaracion 11 del Lau- 
do у a.lo dispuesto enelarticulo S.'" de 
la ley de 28 de Noviembre de 1878, este 
heredero ра^гй, )̂or el impuesto sobre 
las herencias, la cantidad de 129 pesos 
44 centavos.

' (Concluye сото la anterior.) 
j Nota;—Conviene tener presente que 

500 001 las hijuelas de cada heredero deben ser, 
-------- en cuanto se pueda, analogas. Asi, 4

Pasan....... S 36.500 00 menos que ellos convengan ец otra cosa,
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debe adjudic&rseles proporcionalmente 
4 SOS haberes, los cr^mtos hereditarios, 
ya sean los dendores de seguro 6 de di- 
fi'cil cobro, asf сото ios muebles у de
nies valores de la herencia.

HIJUELA BE D02T mAJS^ClSCO PEREZ.

Ha de ТшЬег'.
(Como la anterior.)

Entero:
1.*’  
2.° Los tres mil doscientos 

sos que recibio de los fondos de- 
positados an el Banco Nacional
de Chile............................... % 3.200

3.“ Cuatro ШЙ quinientos pe
sos, importe de la casa niimero 
25, sitaada en calle de Co- 
charcas de Valparaiso, que se le 
adjudica conforme a lo acorda- 
do en el comparendo de 3 de Sep- 
tiembre. (Se expresan los des- 
Imdes)..................................  4500

(Lo relativo al injpuesto sobre heren- 
cias у la conclusion сото en la ante
rior.)

HIJtTELA BE BOir pilEEZ,

JSa de Itaben
(Como las anteriorea.)

En caso de haber dendas conocidas 
contra el diftmto, no satisfechas antes de 
la paiticion, debe forma:^ nna hijuela 
especial para el pago de elias. Si no las 
hay, se hace constar en ios autos esta 
circnnstancia, por declaraci6n de los he- 
redleros у del albacea.

Como las costas comun^ de la defun- 
cion se cuentan taл)Ы^ en ^  las bajas 
generales, es costumbre agregar estas 
costas a la hijuela de dendas, у ann, en 
sn caiso, formarlas сов ellas s6ks. Pne- 
de esta hijisela formaa^ 6 b i^  eon can- 
tidades de dinero 6 con espedes qne se 
dejan en pod.er del albacea, si tiene el 
encargo de pagar las deudas, 6 Men en 
poder de alguno de los herederos que 
sea solvente.

He aqui la, fdrmnla para esta M ju ^ ;
НиХШ.А BE BEUBAS.—(Art. 3).

^  asignan para esta hijuela mil 
quinientos pesos de los fondos de.

wsitados en el Banco Nacional de 
Chile.......................................s 1.500

Se enterai
1.'* Con ochocientos pesos, que

se deben a Pon Federico Urzlia,. SOO
2.̂  Con doscientos pesos, bono- 

rario del albacea.......................... 200
3.° Con trescientos pesos, hono- 

rariodel partidor.......................... 300
4.*̂  Con doscientos pesos, que se 

reservan para los gastcs nlteiiores
de esta partacion.......................  200

(Concluye СОШ0  las otras.)
Suele haber necesidad de hacer al fin 

de la Ordenata algunas aclaraciones pa
ra explicar el procedimiento seguido por 
el partidor en particulares que puedan 
dar lugar a dudas 6 dificnltades.

Se acostumbra bacerlo en la forma que 
indican los ejemplos siguientes:

BECLAEACIONES.

1.̂  A l liquidar Ios intereses para de- 
terminar cuantos deblan considerarse en 
e l cnerpo de bienes у cu^ntc« en el de 
frutos, he calculado solamente los que 
correspondlan al tiem ^  corrido hasta la 
muerte de Bon Juan Рёгег; у, restando- 
los de Ice cobrados, he obtenido los que 
deben considerarse frutos.

ISo he liquidado los intereses co- 
rrespondientes a las deudas de T ^ le  
Heimanos, de SweE у Dickson, ni de 
Porter у  Thompson, porque, no habien- 
do d2it6& snficientes para ha^rla у  sien- 
do dudoso el pago de ellas, сото lo ma- 
nifestaron los herederos en el comparen- 
do de 17 de Agosto, la liquidadon actual 
noliabria heSio que aumentarel 
trabajo у  las c<^tas sin proyecho alguno 
paral(^  interesados. En todo caso el. 
procedimiento s^uido respecto de los* 
demas cr§dit<>s servira para hacer la  dis- 
tribucion ordenada en el arttculo 12 del 
Laudo.

Concluida la partici6n, si ^  menester 
someterla a la aprobaeidn judicial, se re- 
mite al IWbuhal correspo^iente con un 
oficio redactado en esta forma:

(Fecha.)
Tengo ёк honra pasar §, maaos de 

Uds., en conformidad a lo dispuesto 
en el Codigo Civil, e ll^u do у  distri- 
buciOn de lc « bienes que quedaron
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рог fallecimiento de Don Juan Perez.
Dios guarde a Uds.

(Firma entera del partidor.)
Senor rjuaz de I^tras de......................

(tal parte.)
AI pie de este oficio provee el Juez, 

se^un los casos;
\'ista al defensor tie menores— (6 al 

de ansentes у de obras pias.)
Si el Laudo у Ordenata no estuvieren 

notificados a Xos herederos, provee:
Pongase en noticia de las partes у pa-

sen en vista del defeasor.......................
Si el defensor encontrare arreglado a 
derecho el Laudo у sin errors la ̂  Orde
nata. en caanto concieme a los intere- 
ses ^e sns defendidos, у asi pareciere 
tambien al Jn^do, provee este el auto 
definitive siguiente:

A'istos: de acuerdo con lo dictaminado 
por el defensor de menores, se aprueba, 
en cuanto ha lugar en derech.o, la parti 
cion de los bienes qne quedaron por fa- 
llecimiento de Don Juan Perez, practica- 
da por elAbogado Don Jorge Kamos. Ar- 
cMVese y, con el certificado del pago del 
impnesto, dense a los interesados las co- 
pias qua pidieren.

(Si HO se hubieren inscrito antes los 
titnlos de propiedad de los inmuebles 
adjndicados a los her^eros, ^  pone 
antes del Archivese, esta clitasnla:- pre- 
vio el pago del impuesto sobre las beren- 
eias, iBseribanse en el registro del con- 
setvador los titulos de propiedad de los 
intnuebtes adjndicados a los herederos у 
dense й- los interesados, las copias que 
pidieren.)

Si el defensor piibiico hiciere reparos, 
se oye acerca de ellos a bts partes; y, en 
caso necesario, al partidor. a qoien se 
pide informe; у con el merito de lo que 
expusierwa, se" modifica la partieion 6 
se devTielve ̂  partidor para qne el bms- 
mo ia enatiende.

BXSOLUCrOKES bOS TBIBJWALES. I

j Tegucigalpa, Agosto quince de mil ocbo- 
i cientos ochenta у nueve.

Vista en consnlta la sentencia wo- 
 ̂nunciada por el Juez de I^etras del 
partamento de El Paraiso, el diez у 
nueve de Enero йШто, condenando i  
Luis Lagos, |>or haber proporcionado la 

; fuga de las carceles de la ciudad de Gut 
' 1ЮТ
IhaX

3, al reo Ciriaco Zelaya, procesadopor 
ЭГ herido al ausiliar Santiago Salga- 

' do, en la nocliedelcatorcede Septiembre 
' del ano de ocbenta у ocho, per haber aten- 
j tado, en la misma fecha, contra el Juez 
j Suplente del mismo pueblo Antonio 
i Ntinez у su auxilio, cuando conducian a 
: la  carcel a Zelaya, por el primero de los 
j expresados delitos, d- sufrir cinco meses 
I once dias de reclusion menor en las ca -̂ 
celes de la, ciudad de Yuscaran, al p ^  
de im a multa de cien pesos у al pago ̂  
las costas, danos у perjaicios.

K-esulta: que el Juez de Letras en 
tiuno de Septiembre del afio proximo 
pasado, mando acumular, por medio dd 
decreto respectivo, a la sumaria insferui- 
da contra el reo Lagos, la formada a Ci
riaco Zelaya, por lesiones al Auxilkff 
Salgado у atentado contra la autoridad.

Resulta: que en los dos procesos, a- 
p^ ece  que Ciriaco Zelaya causo una 
sion menos grave al auxiliar Santiago 
Salgado; que atento a maaio amaaxia con- 
tra e l Juez de Paz Antonio Xiinez, у el 
аизШ о de este, cuando lo conduciaa i  
la carcel por la comision de aquel heicfeo; 
que puesto en la earcel, у  custodiado 
ш1а por el procesado Lagos у Бааёо 
Andmo, Zelaya se f  ugo, en virtud de bsi- 
ber roto, por fuera, la c ^ p a  de la pn^- 
ta de la carcel; afirmando los test%o& 
у Jos peritos <jue reconocieron la chapa.

I ,—Ea los casos en que Ь  ley seuala ana pena infe- { 
rior en uno 6 mas grades a otra dctenniaada у  | 
falta la peua inferior, se aplicara siempre la multa. j 

I L —Cuando xio $ean apHcsbles en la evasion de dete-! 
nidos las peoas de inliabilitaci6n у suspension, se | 
jmpoadra la ultima que eontenga la eseala gra- 1  
dual.

Corte de Apelacionesde lo CriminaL-^ [

que los guardianes lagos у  Andino, pio- 
, porcion^on la fuga de Zelaya.

Kesulta: que el Juez de t^az Antoaio 
: Жййег instniyo las dos strmarias 
^iomdas у  que decreto auto<-de prisioH a 
Ciriaco Z^aya у a Luis Lagos, por los 
delitos referidos.

Resulta; quelagc^noaceptolosear^^s 
que se le hicieron por la evasion de 
riaco Zelaya, у  que en el termino 
batorio justiiico que ha gozado' de con- 
ducta i^tachable antes de la comisidn 
del d ^ to  por el que se le juzga.

Resulta: que este Tribunal, para me- 
jorprover mandd ampliar las declara-
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ciones de los testigos de la sumaria ins- esta Seccion, interpuso recurso de §asa- 
tniida. contra Zelaya  ̂ a efecto de que cion en el fondo contra la sentencia en 
aclararan contra qne autoridad habxa: que dicha Corte condena a Luis Lagos a 
atentado §ste> dichos testigos manifies- la pena de cinco meses once dias de re
tan en la diligencia de ampliacion, qne elusion en las carceles de Yuscaran, рог 
el reo referido atento contra el Juez de ne^ligencia en la custodia del procesado 
Paz Antonio NuDez у su anxilio. Oiriaco Zelaya, queocasiono sufuga;cn-

Oido el Ministerio Publico; у yo recurso io funda en la violacion del
Considerasdo: que no consta en los articolo 304 en relacion con el 301, п.йгпе- 

autos que el fngitivo Ciriaco Z-slaya se ro 2,° у el 302, Codigo Penal, por ha- 
balle condenado por sentencia ejecuto- berse impuesto al procesado In
ria у si procesado por atentado seguido pena inmediatamente inferior en ^ d o  
de Tesiones menos graves contra el Auxi-' a la senalada por la ley, para el delito 
iiar Santiago Salg^o, у solo por atenta-; de atentado seguido de lesiones que mo- 
do a mano armada contra el Juez de Paz; tivaba el proceso del detenido Zelaya, 
ya nominado. debiendose haberia rebajado en cinco
' Considerando: que tarabien obra en i grades, segfin l̂o dispuesto por los arti- 
los autos pmeba soficiente de que Zela-: culos cuya violacidn se ale^. 
ya se fugo de las carceles de Giiinope I Ck>nsiderando: que el delito por el 
por morosidad 6 descuido culpable de | cnal se procesaba al profugo Zelaya me- 
sus guardianes, entre los que se hallaba i rece, segtin el articulo 164 del C6digo 
Luis Lagos. j Penal, la pena de reclusion menor en su

Considerando: que para determinar la Igrado medio; у que segfin los articjilos 
pena 1тхюшЫе a este debe tomarse en fen qne se funda el recuiso, al particular 
cuenta la que merece Ciriaco ^laya por ̂ encargado de la custodia de un preso, 
atentado seguido de lesiones, cometido i que se bace responsable de su evasion 
en el Auxiliar Salgado, у la conducta in-1 por d^coido culpable, debe apllcarsele, 
tachable del reo. * ' adenaas de la pena especial que - merece

Considerando: que no es del caso, por i su propio hecno, la sefialada por la ley, 
abora, ajMreciar tambien, para el efecto | al delito porque se procesaba al deteni- 
de castigar a Lagos, la pena que merece ’ do, rebajada en cinco grados.
Zelaya por ha&er atentado contra e l: Consideraлdo: que en el presente caso, 
Juez" de Paz, en atencion a que este ins-; la Gorte sentencisSora solo ha rebajado 
truyo indebidamente el sumario por este I en un grado la i)ena del delito principal 
delito, aendo autoridad ofendlda. ! al imponer al reo Lagos, la de reclusion 

Por tanto: la Corte de Apelaciones de ̂ menor en grado minimo. 
lo Criminal, a П:ЫЫЬге de la ЕерйЬНса, | Por tanto; la Corte Snprema de Justi- 
de.conformidad con los articulos 12, cir- icia, a nombre de la Eepublica, fundan- 
eunstancia 8.̂ , 27, 71 r^las 2.“ у 7.*, 72, ! dose en los articulos del Cddigo Penal, 
301, niimero 2.°, 302 у 304 del C d ^ o  i ya citados, у en los 737, 738, 739 у 748 
Penal; 330, regia 2.=̂ , 370, 934 у 937 del' del Codigo de Procedimientos, por nna- 
Codi^ de Procedimientos, condena a nimidad de votos, у de acuerdo con el 
Luis Lagos, por descuido culpable en la parecer Fiscal, declara; qne ha, lu ^r a 
evasion de Cimco Zelaya, procesado рюг, la casacion interpuesta, quedando inva- 
atentado s^uido de lesiones en el Auxi- ‘ lidada la sentencia que la motiva; у en 
liar Salgado, a sufirir cinco meses once 1 consecuencia procedase a dictar la que 
dias de reclusion en las c^celes de Yus-, sea de derecho, conforme al merito de 
earan, con costas, danos у perjuicios.— . los autos.—Notifiquese. —Padilla.—Es- 
Notifiquese.—Zelaya Vijil.—Bonilla.— icobar.—Memhren.0. —Matute Brito.— 
Gonzalez.~J. A. Dominguez, Srio. , Bonilla.—TrinidadFiallos S.* Secretario.

Corte Suprema de Justicia.—T^uei-; Corte Suprema de Justicia.—Teguci
galpa, Enero once de mil ochocientos no | galpa, Enero trece de mil ochocientos 
venta. ; noventa.

Vistos, resulta: qne el Fiscal de la ̂ Vistos en cmnpliauento de la senten- 
Corte de Apelaciones de lo Criminal de' cia que precede, fecha once del presente.
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IJesnita; que en la noche del diez у 
siete de Septiembre de mil obocientos o- 
chenta у ocho, estaba encargado Luis La-
fos, vecino de Giiinope, soltero, у mayor 
e edad, de la cnstodia de Ciriaco Zela- 

ya, detenido en la carcel de dicho pue
blo: que Zelaya se fugo de la carcel en 
la nocbe expresada, apareciendo compro- 
bado, por dictamen pericial у declaracio- 
nes de testigos, que ia evasion del preso 
se verifico por descuido culpable de sus 
gnardianes; prueba que no se desvane- 
cio en el plenario, habiendose justifica- 
do en favor del reo, solo la circunstan- 
cia de anterior conducta irreprochable.

Considerando; que establecida la res- 
ponsabDidad criminal de Lagos, para ter- 
miuar una de las penas que merece, hay 
que atender ёк la que 1a ley sefiala al de- 
lito por el cual se procesaba al profugo 
Zelaya; у que habiendc^ levant^o con
tra este el auto cabeza de proceso tx>r 
el delito de lesiones menos graves, sobre 
el cual se seguia la investigaciCn cuan- 
do se evadio de la carcel, aunque des-; 
pu§s el auto de prision haya sido decre-1 
tado por el delito de atentado a mano i 
armada, es el primero у no el segundo de 
estos delitos el que debe servir de base 
para la aplicacion de la pena al procesa- 
do Lagos.
. Considerando: que el delito de lesio

nes menos graves tiene sefiakda la ^na 
de reclusi6n menor en su grado mlnimo, 
la cual, segfin el articulo 304, en relacion 
con el 301, ntimero 2.% у el 303 del Co- 
dlgo Penal, debe rebajarse en cinco 
siados para penar al guardian culpa
ble de su fuga; у que no habiendo gra- 
dos suficientes en la escala respecti- 
va. por tener que descenderse de la pri- 
si6n en su grado тйшэао, de conformi- 
dad con el articulo 80 del Codigo Penal 
debe imponerse la multa.

Consid^ando: que el пйтего 2.° del 
articulo 301 citado, impone, ademas, al 
delito que motiva este proceso, la pena 
de inliabaitaciOn especial para el cargo 
u oiicio en su grado medio, cuando el aur 
tor es empleado connivente, cuya pena 
debe rebajarse en d<  ̂ grados, seglin los 
articulos 302 у 304, *en el presente caso, 
por ser el autor en particular responsa- 
ble solo de descuido culpable: que asi 
rebajada, quedaria en suspe^ion en su 
grado ns^rno; pero no pudiendo impo-

' ner esta al procesado por no ser emplea
do, debe sustituirse con la multa, de 

I conformidad con el articulo 306 del mis- 
I mo Codigo.
i Considerando: que para determinar la 
1 cuantia de las multas, debe tomarse en 
i cuenta la circunstancia atenuante de an- 
' terior conducta irreprochable.

Por tanto: la Corte Suprema de Justi- 
cia, a nombre de la Keptiblica, fund^n- 
dose en las disposiciones legales citadas 
у de los articulos 330, regia 2.% 370 у 
934 del COdigo de Froc^imientos, у

ЕЭГ unanimidad de votos, condena a 
uis Lagos a la pena de sesenta у dos 

pesos de multa, al pago de costas e in- 
denmizacion de perjuicios; mandando 
devolver los antecedentes al Tribunal 
de suprocedencia.—Notifiquese.—JPadi- 
Ha. —Escobar. —Membrefio.—Matute Bri
to. - Bonilla.—Trinidad Fiallos S., Se- 
cretario.

El fallode гзп Tribunal, que descansa en la presoB- 
ci6n judicial, рот la aaturaleza de esta, no da lu- 
ga ra la  casaci6B

Ju2gado de Letras de lo Criminal ^ 1  
Bepartamentb.—Teguci^pa, cinco de 
Septiembre de mil ochocientos ocheata у 
nueve.

Vista la causa instrufda contra Juan 
Andres Alvarez, de cincuenta у cincoafios 
de edad, viudd, labrador, vecino de esta 
ciudad, con residencia en la aidea de 
“ El HatUlo,”  por el delito de lesiones 
causadas ,̂ Presentacion Alvarez, сото 
entre la una у las dos de la mafiana del 
primero de Enero del ano prdximo pasa- 
do, en el barrio de “ La Plazuela.”

Resulta: que inieiado el sumario por 
el Sefior Juez 1.̂  de Letras del Departa- 
mento, mandO areconoc^ al paciente por 
medio de f acultativc^ у se le encontr6 una 
herida que, partiendo de la comisura la
bial i^quierd^ atravesolamejilla, dividio 
el pabellon de la oreja у terjnino una pul- 
^da  atras у arriba sobre el cuero eabe- 
lludo; dividid la piel, el tejido subya- 
cente, algunas fibras de los mtisculos de 
la region de la cara; algunas venas pe- 
querlas у arteriales; todo el pabellon de 
^  oreja ylapulgada ant^ referida del 
cuero cabelludo; dejando cicatriz visible 
en una extension сото de seas pulgadas 
sobre la mejilla у pabellon de la orela у
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necesitando treinta у un dias, рог lo me- 
nos, para su completa cicatn2aci6n, con 
asi^encia medica, e iraposibilitando al 
paciente pai-a trabajar por igaal tiempo.

Besulta: <ше en el sumario se regis- 
tran las demraciones que se ex^resan 
a contiaiiacioTi: Manuel Zelaya, Ricardo 
Alvarez, Simeon Gomez, Jeŝ is Sauceda 
у Calixto Police: declaran que al pasar 
cerca de un aserradero en la fecba у 
bora indicadas, vieron que Presentacion 
Alvarez estaba postrado en tierra у so- 
bre ё1 a Juan Andres Alvarez, Iiichand.o 
para desasirse el primero del segundo; у 
al acercarse los declarantes, Joan Andrёs 
se levanto у buyo en direccion a la casa 
de Saivadora Bi'az, у algunos de estos 
testigos agregan que vieron a Juan An
dres Alvarez con un cuchillo en la mano. 
bidalecio Gromez у Ramon Aguilar asegu- 
î anque junto a un aserradero situado en 
el barrio de “La Plazuela/’ frente a la 
casade Juana Bar^ona, Presentacion 
Alvarez dirigi6 a Juan Ajadres del mis- 
mo apleШdo expresiones injuriosas, e iu- 
mediatamente despues le шовп bofeton 
en la cara у lo asio de las barbas, cayen- 
do al suelo los do^ estando altemativa- 
mente el-uno encimay el otro debajo, 
en cuya posicion encontraronalos conten- 
dieat^ Ricardo Alvarez, у  otras perso- 
msqne acompafiabaa a este; у al acer
carse Ricardo у sus companerce, arroja- 
ron piedras a Juan Andres, bastana- 
cerlo huir. Juana Bamhona afirma: que 
estaba diurmiendo en su casa cuando o- 
yo un gran rumor, сото de rifia, у ha- 
biendo abierto el postigo de una puerta 
vi6 que Juan Andres Alvarez estaba 
postrado en tierra у era acometido por 
Ricardo del mismo apeUido у рог un 
grapo de individuos d quienes no cono- 
Tcio, у todos ellos arroiaban piedras a 
Juan Andres, quien Togro pararse у 
buir en direccion a la -casa de Salvadora 
Biaz, si^iendolo algunas de las perso
nas que lo acometian, у despues de que 
todo se habia terminado, oy6 decir i  
una persona desconocida, que ЬаМаи 
heridoa “ Chon 'lVeinta” .qne es el mismo 
Presentacion Alvarez. Y  ^Ivadora Вйг 
a^gura que, encontr^ndose en el inte- 
lior de su casa, oyo сото a las dos de la 
mafiaua del dia citado, una voz que de- 
cia “ яга 7ian matado', yo tambien soy 
hombre;” y, temerosa de que fuera al-

gano de su familia, saHo en direccion al 
aserradero, de donde vio venir corriendo a 
Juan Andres Alvarez, у habiendole pre- 
guntado que ocurria le dijo “ me vienen 
Tuatando,'̂  ̂у continud corriendo: que de- 
tr4s de Juan Andres venian tambien co- 
I rriendo Manuel Zelaya у Ricardo Alva- 
'rez arrojando piedras A Juan Andres,

П ) retrocedieron por haberles liablado 
eclarante, у regresaron poco despues 

conduciendo herido a Presentacion A l
varez.

1 Resxdta: que el procesado, al tomarle 
i su declaraciOn indagatoria, narro el he- 
cho qu > inotiva este proceso en los mis- 
mos terminos qae lo hicieron los testi
gos Aguilar у (jromez.
, Resulta: que entre las pmebas aduci- 

das en detensa del procesado, se registra 
la de su anterior conducta irreproclia- 
ble у la tacba de interes directo opuesta 
a los testigos Manuel Zelaya у Ricardo 
Alvarez. Substanciado el proceso por sus 
tramites comunes.

Coiisiderando: ^ue se encuentra debi- 
damente establecido el cuerpo del delito 
de lesion grave causada a Presentacion 
A lvar^ СОЮО a las dos de la manana 
del primero de Enero del ano proximo 
pasado.

Consi’derando: que delas declaracio- 
nes tomadas en el sumario, se viene en 
conocimiento de que Juan Andres Alva
rez es el autor de la lesion causada a 
Presentacidn dei mismo apellido; pero 
que deben aceptarse сото mas impar- 
ciales у verldioas las deelaraciones de 
Ramon Aguilar e Indalecio G6mez, corro- 
boradas con las de las Sefioras Juana Ba- 
rabonay Salvadora Biaz, yaporestar 
mejor enteradas de lo& beclios sobre que 
declaran, сото porque los demas testi
gos que vieron el altercado de que re- 
sulto berido Presentacion Alvarez, to- 
maron parte en defensa de este, arrojan
do piedras a Juan Andres Alvarez, 
con cuyo hecho sus dichos deben con 
ceptnarse parciales.

Considerando: que, aoeptadas las de- 
pcKSifciones de los testigos Aguilar у G-o- 
me^ debe declararse exento de respon- 
sabiiidad criminal a Juan Andres Alva
rez, сото autor de la herida relaciona- 
da, por haber concurrido todos los re
quisites deternuaa^os por Ш 1еурагд
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declarar que obro en defensa de su per- Andres Alvarez, a quien arrojaron pie- 
sona. dras cuando luciiaba con Presentacion

Por tanto: el Juzgado de Letras de lo . Alvarez:
Criminal, a nombre de la ЕерйЬПса, у  Resulta: que la defensa tambien Iooto 
apUcando los articulos 11, пйтего 4. comprobar la condncta irreprochable del 
del Codigo Penal, 150, reformado, 330 procesado.
regia 3.̂ , у 934, del Codigo de Proce Oido el Ministerio РйЪИсо, que acep- 
dimientos, absuelve- de toda responsa-  ̂ta la absolucion del Juez Letrado; 
bilidad a Juan Andres Alvarez por el Considerando: que- se encuentra piena- 
delito de que se ha hecho merito.—N0- mente justificado el delUo de Jesiones 
tifiquese.—Valladares.—C. Loreto Ma graves, comprendidas en el articulo 402 
zier, Srio. numero 3.° del Codigo Penal, por quedar

-----— al lesionado cicatriz visible en la cara.
Corte de Apelacioiies de lo Criminal. Considerando: que la eximente ale^- 

—Tegucigalpa, Octubre veintidos de mil da de baber obrado el keridor ̂ n su de- 
ochocientos ochenta у nueve. fensa propia, no esta revestida de todas

Vistula criminal instruida contra Juan las circunstancaas que la ley r^uiere 
Andres Alvarez, de cincuenfci у cinco a- para escusarle de tMa responsabiiidad; 
fios, viudo, labrador у de este vecindario;! pxies solo aparecen comprobadas la agre- 
por delito de lesiones a Presentacion. sion ilegitima у la falta de provocacion 
Alvarez, en la madrugada delprimero de i suficiente por parte del que se defendia; 
Enero del ano proximo pasado, barrio i na concurriendo la necesidad rational 
de La Plazuela; venida en consulta, en I del medio empleado para impedir 6 re- 
virfcud de la sentencia del Juez de Letras: peler la agresion; requisito indispensa- 
de ic Criminal de este Departamento, en {ble para complefcar la eximent^ alegada. 
que absuelve al procesado de toda res-; Considerando: que no deben estim^- 
ponsabiHdad- : se legalmente tachados los testigos

Itesulta:quepracticadalainformacion j nuel Zelaya у Eicardo Alvarez, porqws 
corresppndiente, se establecio la exis- j ios actos ejecutados por ellos para bacer 
tencia del delito; у por las declaraciones | buir ^  Juan Andres Alvarez, cuando lu- 
de Manuel ^laya, Ricardo Alvarez, Si- j chaba con Presentacion del mismo iai)e- 
meon 06mez, Лезйэ Sauceda у Calixto) Hido, de ningunamaneraarguyeniirteres 
Ponce, se comprobo que Juan Andres! directo en el pleito, por lo que dekaeran 
Alvarezes el autordelmencionado delito: i conceptuarae parciafes sus declaraciones

Resnlta: que el hecho tuvo lugar con 
ocasion. de que Presentacion. Alvarez

у aunque fuera procedente descartarlas, 
todavia queda la prueba xesultante de

agrediera dandole un bofeton a Juanila confesion del reo у las declaracioEes 
Andr§s d^ mismo apeUido: agarmndole de SimeOn Grdmez, Jesus Sauceda у Ca

lixto Ponce. ' 'las baxbas у dirigiendole jpalabras ofai- 
sivas: ' Coiisiderando: que, paxa declanar la

Resulta: que el procesado, en su inda- j i-esponsabiiidad de Juan Andres Alva- 
gatoria, confeso su deiincuencia; pero | rez, ai determinar la pena, debe tomar> 
excusando su resIюnsabilidad en que; se en cuenta su condncta irreprocliable 
habia obrado en defensa propia: i у la defensa que ejercitaba en momen-

Besnlta: que sobre el extremo de la jtosdela comision del delito; disminu-
defensa hay dos declaracioiies: la de 
Ramon Agu ilar e Indalecio Gromez; pe-

yendo, por esta circuustancia, en dos 
grad<te la pena ordinaria, en virtud de

ro los "hecnos que acreditan estos dos Haber faltMo la necesidad racional de 
testigos se refieren a actos antenores al j que habla el numero 4.® del articulo 11 
memento en que tuvo lugar la ejecucion j Penal; у  por la infiuencia de la otra ate- 
de la herida ejecutada en Presentacion nu^te, asignar la pena en el termino
Alvarez: minimo de prision.

Resulta: que к los tes'Sgos Manuel Ze-1 Considerando: que no hay otras cir- 
laya у  Bicamo Alvarez se les o^uso ta- j cunstancias apreciables para la designa- 
cha <ieinteres directo en el pleito, por t ci6n de la pena.
haber intervenido en hacer huir a Juan! Por tanto: esta Corte, a nombre de la
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Kepilblica, en observancia de las dispo- 
siciones citadas у articulos 1.% 27, 29, 
75 V 415, numero v 3.'' del Codigo Pe- 
nai; у 330, r^ la  2.% ЗЛ, 373, 920, 921, 
934 у 937 del Codigo de Procedimientos, 
revoca la sentencia consulrada; у conde- 
na a Juan Andres Alyaiez, por el delito 
de que se ha hecbo merito, a sufrir la 
peua de cuarenta у seis dias de prision 
en las carceles de esta ciudad, у al раяо 
de costas, daiips у peijuicios.— 
qnese у devuelvase. —Zelaya Vijil.—Bo- 
nffla.*—Gk>nzalez.—J. A. DoTHinguez, S,

Corte Suprema de Jxisticia.—Teguci
galpa: primero de Mayo de mil ocho' 
cientos noventa.

Visto ei recTirso de casacidn en el fon- 
do, qtte por medio de su defensor, inter- 
pnso el reo Juan Andres Alvarez, contra 
^  sentencia de la Corte de Apelaciones 
de lo Criminal, fecha veintidos de Octu- 
bre del айо proximo pasado, en la que 
condena a Juan Andres Alvarez, de cin- 
cuenta у cinco afios, vindo, labrador у 
de este veuindario, por el delito de lesio- 
xies graves a Presentacion Alvarez, сото 
entre Ы una у dos de la raanana del pri
mero de Eneit> del айо expxesado, en el 
Ъшт1о de “ La Plazaela” , a sufrir la ре
па de cuarenta у seis dias de prision en 
las carceles de esta ciudad у pa^o de 
costas, daSos у perjuicios: sentencia que 
revoca la ^ c t^ a  en prlmera instancia 
que absolvia al reo.

Restilta: que el recurso se fuuda en 
las causas siguienl^:

1.̂  Infraccion de los articulos 330, re
gia 2.̂  у 920, Codigo de Procedimientos, 
en el concepto de no haberse atribuido a 
la prueba testifical todo su merito pro- 
batorio у de atribuirse al declarante una 
confesion que no ha hecho.

2.“Delarticnlo301, numero 6/, del Co
digo citado, en razon de haberse deses- 
timado, siendo procedeaite у legal, la ta- 
cha de interes directo que en йетхю 
oportuno s5 opuso contra Manuel Zelaya 
у Ricardo Alvarez.

3.Mtel arfeieulo 11, circunstancia 2.*, 
ifianero4.% en. el concepto de que es 
brronea la declaratoria del Tribunal sen- 
enciador, sobre que el medio empleado 
?or Juan Andres, para impedir, 6 mas 
i>ropiamente, para repeler la a^esion, 
io era exigido por necesidad racional.

Considerando: que aunque se decla- 
rasen todas las violaciones que invoca el 
recurrente, la causa no j^dria fallarse 
sino per presuncion Judicial en que se 
desprende haberse а^юуаЯо la Corte de 
Apelaciones por las ci"^  que hizo de los 
articulos 371 у 373 .del C ^ go  de Pro- 
cediniientos, en virtud de lo cual el re
curso no puede prosperar.

Por tanto: la Corte Suprema de Justi- 
cia, a norabre de la Republica  ̂en obser- 
vancia de las disposiciones citadas, de 
conformidad con los articulos 737, 738, 
739 у 760, Procedimientos, у con eldicta- 
men fiscal, por unanimid^ de votos, de- 
clara: no haber lugar й la casacidn de la 
sentencia que ba motivado el recurso. 
—Con la certificacion correspandiente 
devuelvanse los autos al tribunal de su 
orĵ gen.̂ —Notifiquese.—Ferrari.— Ucles. 
— P̂adUla. —^fecobar.—^Membreno.—  ̂A l
berto E. AguUnz, Secretario interino.

Quedando ai pnideate atDitrio dei Tribunal senten- 
ciador tomar 6 до en consideraeion la agravante 

I de comcter el delito de nocbe у en despoblado,
' , no puede dar lugar 4 casacioa.

Ju2gado primero de Letras del Bepar- 
tamento.—T^ucigalpa, cuatro de Julio 
de mil ochocientos ochenta у ocho.

Vista esta causa instruida contra Ig
nacio Salvador, hondurefio, de veinti- 
cinco anos de edad у vecino de Comaya- 
giiela.

Kesuita: que el veintiuno de Noviem- 
bre de mil ochocientos ochenta у siete 
se presento Tom^ Cortes ante el Juez 
deJPazdesu domicilio acusando a Ig 
nacio Salvador, porque el dia diez у nue- 
ve de ^ e  mismo mes, сото a las siete de 
la noche у en el lugar llamado -“ ios 
Juanes” lo habla ata^bdo vigorosamen- 
te у causadole vams heridas.—Katifi- 
cada la асизашогц los empiricos proce- 
dieroB al reconocimiento de costumbre, 
у encontraron en G o r^  una henda en 
la parte superior izquierda de la cabeza; 
una eontusi6n en la frente; dos en la ore- 
ja у d<» ̂  la parte posterior del cuello; 
una herida en el brazo; otra en la mano 
ea el dedo pulsar; otra cerca del dedo 
tndice que iaulali^ « t e  miembro; otras 
de menor sigrdfieacidn у en las espaldas 
"diez у aete contusiones producid!^ por 
una cosa semejantea un latigo.—Jjst,
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grave de las heridas, segiin los inteligen- 
te^ tardaria un mes para sanar, con 
asistencia facultativa.

Resalta: que Bernardo Osorio у  Jose 
Maria ajevalo declaran que el diez y 
imevede JSToviembre de 1887, сото й eso 
de las cinco у media 6 seis de la tarde, 
se encontraban en el estanco de Comaya- 
giiela у presenciaron que Ignacio Salva
dor у Tomas Cortes se disgi^taron con 
motivo de tm poco de aguardiente у  que 
el primero amenazo al segando: que a> 
companaron 4 Cortes hacia “ Ia.Cu^ta,’  ̂
separandose de el antes de ll^ a r й 
Joanes;”  pero que a pocos mementos de 
haberse sepaxado oyeron una voz que 
decia:  ̂‘dejame, Iraacio, no me tires,”  у  
esa voz era la de Tomas Cortfe.—Pedro 
Juaaes, mas e:^licito, dice: que se ien- 
contraba recomendo ^cam w  cerca de 
‘ ‘Los Juan^:”  que ̂ cucbo ̂  rumor que 
producian los machetazos; ̂ ue Cort6s su- 
plicaba a Ignacio que lodejara, у  ^ te  ie 
contestaba que aUi deseaba.encontrarlo 
p^ra darle muerte: que se dirigio al lu- 
gar del delito у vi6 perfectamente que 
%nacio Salvador mont6 en su caballo у 
есЬб ё, hnir dejando a Cortes pc^trado en 
tierra у cubierto de heridas.—Eso mis- 
mo, aunque con m4s claiida^ refiere 
Teodoro Hernandez.— Ê1 indiciado se 
oculto algOn tiempo de la justicia, у  al 
lin se presento armado de los elementos 
para sa defensa, у habiendo. manifesta- 
do que abo^ria por si mismo, solicitd 
durante el ;0enario, que se examinaran 
algonos te^gos para justificar que ha 
observado«na conducta irreprocnable, 
у que el diez у nueve de Ifoviembre, dia
en que se verffico el delito de que se lara- 
ta, no sali6 de su casa de habitadon 
de^e las cinco 6 seis de la tarde hasta 
el dia sigoiente.—Kespecto de este йШ- 
mo pnnto no declararon Ice testigos de 
la manera que deseaba Igna<^, porqne 
aseguran que no pemoctaxon en casa de 
este. 3Es de suponerse que debfa tratar- 
se de nulificar 1^ decl^ciones de Pe
dro Juanes у Teodoro H em ^d^, que 
son los mas desdEavorabl̂  para el reo, у  
en efecto, hubo tesfagos que se pi^ta- 
ron й dec^ que estos permanecieron el 
diez у nueve de Noviembre en casa de 
Potenciano Valeriano, desde las cuatro 
de la tarde, hasta el dia signiente.-^Bl 
lierido se ausento de la КерйШса; pero

I сото por una parte es probable que no 
1 haya tenido intencion de acusar, у рог 
■ otra, se habia apersonado legalmente, se 
I le notificaron las providencias, en la for
ma prevenida pot ia ley.

Considerando: q̂ ue el sumario contie- 
ue no solo presimciones graves, precisas 
у concordantes para est^lecer la culpa- 
bilidad de Ignacio Salvador, sino una 
prueba plena, formada por el dicho de 
varios testigos que no han sido tacha- 
dos, que expUcan los hechos con natura- 
lidad, sin exageraci6n, que no tienen 
ningiin interns en declarar en tal 6 en 
cual sentido, que se limitan a decir lo 
que vieron, у que no adolecen de ese 
uniformidad mecanica que se nota en 
los testigos que se confabulan para d^- 
figurar la verdad: que se toca la fa l^  
dad con que han declarado los tes1%os 
que el reo invoco en su defensa, ya por 
los puntos que trataron de probafse, ya 
por lo fiitil у efimero de las razones e& 
que apoyan sns dichos, agregandose й 
esto que son, por lo menos, iguales ш 
пйтего, los que declaran contra el reo.

Considerando: que el procesado tiene 
en su favor las circunst^cias atenuan 
tes de buena conducta anterior у de sa 
voluntaria presentacion; pero que n o ^  
be olvidarse que Cortes recibio mudb® 
lesiones у que perdio el uso de un dedo.

Por tanto: este Juzgado, a nombre de 
la ЕерйЬНса, у aplicando los articsbs 
27, 60, 61, 71, 72, у 402 inciso S.-» del Co- 
digo Penal; 330, 371, 372, 373 у 934 del 
Codigo de Procedimientos у  13 de laXey 
de Papel Seilado, condena a, Ignacio SaJ- 
vador a la pena de un afio у un dlade 
presidio menor, a la indemnizacion de 
dafi<» у  j^ijoicios causados al herido, a 
la reposicion del papel, у  al pago de cos
tas. — Notifiquese. — Vicente Saenz. — 
Anastasio Cabrera, Secretario.

Corte de Apelaciones de esta Secci^. 
—Te^c%alpa, Febrero veintiuno de nail 
ochocientos ochenta у nueve.

V^tos, r^uita: que el veintiuno- de 
N^oviembre de ochenta у siete, el J n ^  
de Paz de la ViUa de Concepcidn, inicid 
esta causa para averignar el deUto 
lesiones cometido por Ignacio Salvador 
en la persona de Tomas Cortes, ddft^ 
acusado por este у cometido сото a las
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siete de la noche, en el lugar denomina' 
do “ Iios Juanes.”

Eesalta: que los peritos nombrados al 
efecto reconocieron en Cortes las lesiO' 
nes siguientes: xrna en la parte superior 
izquierda de la cabeza, una contusion 
en la frente, dos en la oreja, dos en la 
parte snperi-or del cuello; una berida en 
el brazo; otra en la mano, en el dedo 
pnlgar; otaca cerca del dedo indice, qne 
inutilizo este miembro, у otras de menor 
significacion. Reconocieron, ademas, en 
las espaldas diez у siete contusiones. La 
mas grave de las heridas raencionadas, 
con asistencia de facnltativo, sanara en 
rm тез, ge^n el dictamen pericial,

Resalta: qne los testigos de sumario 
Bernardino Osorio у JosS Maria, Агёта- 
lo, manifiestan: qne el diez у nueve de 
Ifoviembre de ocnenta у siete, сото a 
las cinco у media de la tarde, en .el es- 
tanco de La. Villa de Concepcion, tavie- 
ixm un di^asto Salvador у Cortes, у que 
aqnel amenazo й 6ste: qne mWchando 
Cortes para la Cnesta lo acompafiaron e- 
llos, separandose de el antes de Ifegar a 
“LosJuanes”  у escncbando momentos 
d^ues de sa separacidn la voz de Cor- 
t§s, que decla: “ dejame, Ignacio,, tio me 
tires.”

Eesulta: que Pedro Juanes afirma  ̂
qn:6 encontrandose en nn sitio cerca 
‘ ‘Los Juan^"’ oyo el ruido qne produ- 
cian los macbetazos у a Cortes qne sti- 
plicaba a Ignacio que lo dejara, contes- 
t^ndole 6ste que аШ deseaba encontrar- 
le paia darle muerte: qne con este .moti- 
vo 11^6 aJ atio donde se efectuaba la ri- 
йа у presencio qne Salvador monto en 
sa caballo у  s^i6 hnyendo, quedando 
Cortes postrado a consecnencia de las 
heridas qne ten^ aftraaacion hlzo 
tambienel testigo Teodoro Hernandez,

Besulta: que devada a plenario la pre
sente causa, el reo preten^6 justafiear 
que ba sido siempre de conducta irrepro- 
<Miable con las deposicion^ de Apolonio 
Medina, Antonio Turcios у Pablo Cen
teno, у qne el dia en que se verific6 el 
delito de que se Ш -ta, permanecio eu su 
casa de^e las cinco 6 seis de la iarde basta 
el dia siguiente, sin salir de еПа, acom- 
paliado de Eulogio у Bosendo Cal^ 
quienes afirma durmieron con Й у qnie- 
nes ban manifestado en sus declaracio- 
nes que solamente permanecieron con

I Juanes, hasta las ocho de la noche. 
i Resulta: que para nnlificar la declara- 
' cion de los testigos Pedro Juanes у Teo
doro Hernandez, el reo se propuso jnsti- 
licar eon las de Amadeo Varela, Benja
min Rodriguez у (xregorio Juanes, que 
aquellos permanecieron en casa de Poten- 
ciano Valeriano, desde las cuatro de la 
taide del dia diez у nueve de Noviem- 
bre de ockenta у siete, hasta las seis de 
la mafiana del siguiente dia, asegurando 
estos lo manifestado por el reo, sin da г 
razon satisfactoria de su dicho.

Resulta: que el cuatro de Febrero del 
afio proximo pasado, el Juez de Letras
I."* de este^departamento pronunci6 su 
fallo condenando al encansado a un ano 
у un dia de presidio, Indemnizacion, de 
perjuieios, pago de costas у reposicion 
del pap^l; у no habiendose interpuesto 
contra el ningCtn recnrso, lo remitid en 
consulta a este TribunaL

Consideraiido: que las deposiciones 
de los t^ti^os de que se ha hecho rela- 
cion, constituyen prueba plena dela cri- 
minalidad del encansado, у que eon el 
dictamen pericial que se practico en 
Cortes se establecid debi^mente el 
cnerpo del delito.

Considerando: que las leones recibi- 
das por este estan comprendidas en el 
inciso З.'" del artfculo del Codigo 
Penal

Considerando: que la cireunstancia ate- 
nuante de que hace referencia el Juez 
sentenciador, no debe apreciarse en el 
presente caso, por^ue las razones ex- 
puestas por los testigos, en cnya virtud 
;uzganal reo de conducta iireprocha- 
)le, no son de aquellas que la constitu- 
yen en el sentido de la ley.

CoBsidmndo: que de autc« aparece 
en perjuicio del encansado la circunstan- 
cia agxavante consignada en el articulo 
13, nfimero 12 del Codigo Penal.

Considerando: que para la fijacidn de 
la pena debe tomarse^en <?û nta el gran 
пйшего de lesions que se infirieron a 
Cort^; у

GoBsiderandaporiiltimo: qne dentro 
de log limites del grado de la pena aj^- 
cable,.los TribuiiaJes deben imponerla, 
estimando para ello la mayor 6 menor 
criminalidad con que se haya proce^do 
en la ejecucion del delito.

Por tanto: la Corte de Apelaciones

Procesamiento Técnico Documental Digital 
UDI-DEGT-UNAH 

Derechos reservados



‘S32 KEVISTA JUJDICIAL.

de esta Seccion, a nombre de la Repii- 
blica, en obserrancia de los articulos 27, 
29, 71, reglas 3.̂  у 7.=̂ , 72, 402 inciso 3.% 
у 413 del Codigo Penal; 150, 157, 330 re
gia 2.% 370 у 934 del de Procedimientos, 
57 de la Ley de Tribunales, condena a 
Ignacio Salvador, vecino de la УШа de 
ConcepcidB, por el delito de lesiones in- 
feridas a Tom^ Cortes, el 19 de No- 
viembre de ocbenta у siete, en el lugar 
denominado “ Los Juanes,”  jarisdiccion 
de la expresada УШа, a la pena de dos 
anos de presidio, qne los cumplird en el 
de esta cindad, у al pago de las costas, 
danos у perjuicios; declarando que no es 
obligado a la reposicidn del papel inver- 
tido, de conformidad con el articulo 27 
de la Ley de Timbre.—2 '̂otifiquese.—A- 
riza.—Fanes.—IJcles.—Juan R  Orella
na, Srio.

Corte Suprema de Justicia.—Teguci- 
g^pa: Mayo cinco de mil ochocientos 
noventa.

Yista la causa instrulda contra Igna- 
cio Salvador, de veintidnco afios de e- 
dad, casado» labrador, vecino de la Y illa 
de Concepcion, por el delito de lesiones 
inferidas й Tomas Cortes, сото a las 
siete de la nothe ddl diezynueve de 
Noviembre de mil ochocientos ochenta у 
siete, en el lugar llamado “ Los Juanes,”  
Jurisdicclon de la espr^ada Yilla; autos 
que han venido ai conocimiento de este 
Tribunal en virtud del recurso de casa- 
cion en el fondo interpuesto por el reo, 
contra la sentencia de la Corte de Ape- 
l^iones de esta Secdon, feclia veintin- 
no de Enero del afio proximo pasado, en 
que condena a Salvador ё, dos anos de 
presidio en el de esta ciudad, у  al pago 
de costas, daflos у perjuicios,

Resulto: que el recorrente a le^  que 
se ban violado los articulos que siguen:

1.<*—El 12, circunstancia 8.% del Codi- 
go Penal, porque no se a©eptaron las ra- 
zones у esplicacion^ que los tesfagos de 
la defensa dan para as^nrar que el reo 
ha sido de conducta irreprochable, y, 
;^ r consiguiente, no se tom6 en cuenta 
esta atenuante para disminTiir la pena.

2.°—El 13, circunstancia 12 del Codi- 
go Penal, porque para im ^ner la- pena 
se consid^o la agiavante de haberse eje- 
cutado el delito de noche у en despobla- 
do; siendo que la ley al establecer esta

circunstancia de agravacion, es para cas- 
tigar con mayor severidad aquellos deli- 
tos consumados a una hora у en un la- 
gar en donde la victima no pueda tener 
el amparo de persona alguna, у en el 
caso sub-jzcdice, consta que habia va- 
rias i)ersonas en el lugar en donde fue 
herido Tomas Cortes.

3.'’—Ei 71, regia 2.=‘ del Codlgo Penal, 
a causa de que no habiendo ninguna 
circunstancia agravante, у s'l, la ate- 
nuante de anterior conducta irreprocha
ble, se debi6 fijar la pena en su grado 
minimo, seg6n la regia citada; у

4.°—El 150 reformado, del CSdigo de 
Procedimientos,̂  сото una consecuencia 
de las anteriores violaciones, pues el fa- 
Ho no se conforma con el merito del 
proceso.

Considerando: que no consta en los au
tos comprobada m circunstancia 8.̂  del 
шгй[си1о 12 del Codigo Penal, ya que las 
cualidad^ que los testigos Apolonio Me- 
dina, Antonio Turcios у Pablo Centeno 
atribuyen al reo, у por los cuales arirman 
que ha sido de conducta irreprochable, 
no son suficieutes para constituirla.

Considerando: que en cuanto a la-â  
gravante de ejecutar el hecho de nodbe- 
6 en despoHado, queda al arbitrio 
cial, segfiu la ley, el tomarla 6 no en 
cuenta, atendida ik* naturaleza у acca- 
denies del delito; de lo cual se deduce
que la aplicacion del articulo 13, пйте- 
ro 12 d^ Codigo Penal, no puede serm 
de base para el recurso de casacion.

Considerando: que desechadas las vio
laciones anteriores, por ponsecuencia, lo 
qnedan las de los articulos 71, regia 2.“ 
del Codigo Penal у  150 reformado del 
Codigo de Procedibaientos- 

Portanto: la Corte Suprema de Jus- 
tici^ a nombre de la Repriblica у en 
aplicacion de las leyes apuntadas у de 
los?irticulos 737, 738, 739 у 760 del Сен 
digo de Procedimientos, por unanimidad 
de votos у de acueido con el dictam^ 
fiscal, declara: no haber lugar a la casa- 
c i^  de la sentencia de que se ha he
cho merito. Con certificadon de estilo, 
devu61vanse los autos.—Kotifiquese.— 
Ferrari. —Ucles.—Padilla.— Escobar. —  
Membreno.— ÎWnidad Fiallos S., Srio
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