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PODER LEGISLATIVO.

Decreto nimero 29, en quc»ew.ablecen dos Cortes |

de Apelamones en esta Capital

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
DE HONDPURAS,

A SUS HABITAXNTES, SABED:

Que el Congreso Nacional ha ordepado lo
sizuiente:

DECRETO NUMERO 29.

El Congreso Nacienal, con vista de la ex-
posiciée dirigida por la Corte Suprema de
Justicia, con fecha 11 del corriente mes,

DECRETA:

Art. 1.°—8e establecen dos Cortes de Ape-
laciones para la Seccién de Tegucigalpa: una
exclusivamente para los assntos civiles, y o-
tra para los criminales, sean dei orden comfn
& del fuero militar. Dichos Tribunales se
denominarin, respectivamente, Corte de Ape-
laciones de lo Civil, 6 de lo Criminal, de la
Seccibn de Tegucigalpa; y se organizardn y
fancionardn «con entero arreglo &, la Ley de
Organizacién y Atribuciones de los Tribuna-
les y del Cédigo de Procedimientos.

Art.- 2.°—De los asuptos militares conoce-
T80 en primera instancia, observando el en-
Militares, nombrados por el Presndente dela
Repfblica, de conformidad con lo prevenido
para los Jueces de Letras, en la citada Ley
de Tribunales, y Jueces de Paz Militares, que
gerfn 1os Comandantes Locales, en las cabe-
ceras de circulo, y los Sub-Comandantes, en

los Municipios, 6 los que nombre ¢l Poder E-
jeentivo. Las Cortes de Apelaciones de Co-
mayagua y Santa Bérbara, conocerin en se-

gunda instancia de los asuntos militares co-]

rrespondientes Asu respectiva Seccién. En
el foero militar se conceden los mismos recar-

sos del procedimiento ordinario.

Art. 8.°—XLa presente ley comenzari & re-
gir el dia.1.° de Marzo del corriente afio; que-
dando entonces derogadd el Decreto legisla-
tivo de & de Dicieinbre de 1887, lo mismo
que las demas disposiciones que la contrarien.
Cessran la actual Corte de Apelaciones de
Tegucigalpa y el Tribanal Militar de 2.* Ins-
taveia; y las sustitairén las Cortes meneciona-
das en el articulo 1.° Las causas pendientes
ante aquellos Tribunales, pasaran, para sa ter-
minacidr, 4 la Corte que de ellos debe conocer.

Dado en. Tegucigalpa, 4 diez y nueve de
Febrero de mil ochocientos ochenta y nueve.

|—Manuel Gamero, D. P.—Jesls Inestrozs,

D. 8.—Simeén Martinez, D. S.
Al Poder Ejecutivo.—Por tanto, ejectitese.
Tegucigalpa, Febrero 21 de 1889.
Lots BogrAx.
El Secretario de Estado en el Despacho de
Justieia.
JEROXIMO ZELAYA.
Y por disposicin del Sefior Presidente, im-
primase v publiquese.
Zelaya.

Acta de la sesion del 21 de Febrero de 1589,

—

Presidencia del Sefior Diputado Gamero.
—Asistieron los Sefiores Representastes Al-
varado (Don Franeisco), Bendafia, Bogrin,
Bastamante, Cabrera, Castillo, Diaz, (Don
Pedro David), Diaz, (Dor Remigio), Durén,
Espine,‘ Madrid, Matute Brito, . Membreiio,
Midence, Pineda, Planas, Reyes, Romero,
Tibora, Trejo, Visquez, Veldzquez, Zelaya
y. los Secretarios Inestroza y Martinez; ha-
biéndose excasado, con causa legal, los Seiio-
res Diputados Alvarado (Don Miguel Anto-

nio), Colindres, Fortin, Gonzélez, Leiva, LS- F

pez y Quirds.

1.°—Faé leida y aprobada el acta de lasesién
anterior.

2.o—Se di6 cuenta de un Menssje en que el
Jefe del Poder Ejecutivo devuelve, con obser-
vaciones, el Decreto rfimero 22; y el Sefior
Diputado Presidente acordé pasarle 4 la Co-
misién de los Sefiores Representautes Colin-
dres, Zelaya y Bustamante.

3.>~—No fué tomada en consideracién una

o

solicitad dirigida por Don Gil Bastillo, para
que se le mande pagar la parte que le corres-
ponda en los derechos de Aduana que la Ha-
clenda Pablica percibi, en virind de denan-

-¢ia que é}l hizo de un contrabando ejecutado

en Amapala por los Sefiores Juan Bautista
Gattorno é hijo.

4.°—Se ley6-una peticién en que Iz Muni-
cipalidad y vecinos de San Antonio de Oriente
pretenden gue se declare caduca la designa-
ci6n de una zona minera eoncedida & I2 Com-
‘paiiia de San Antonio, y se prohiba, para lo
sucesivo, el otorgamiento de gracias audlo-
gas en el circnito municipal de aquel pueblo.
Considerada por ¢l Congreso, fué sometida
al estudio de los Sébores Diputados Basta-
mante y Diaz (Don Pedro David).

5.°—Por no haber otro asunto de gue tra-
tar, se levantd 1a sesién.—Manuel Gamero, D.
P.—~Jeshis Inestroza, D. S.—S. Martivez. D_S.

PODER JUDICIAL.

Contra Catarina Aquino, por los delitos de komicidio
¢ infanticidio; ejecutados en la persona d¢ Fran-
cisca Avila.

Corte Suprema de Justicia.—Tegacigalpa,
Marzo diez y seis de mil ockocientos ochenta

uno.

Vista.la cavsa instruids contra Catarisa
Aquino, por atribuirsele los delitos de homi-
cidio & infanticidio, ejecatados en Francisea
Avila y el feto que ésta llevaba en el vientre;
eaya czusa ha venido 4 este Tribunal, en vir-
tud del recurso-de sfiplica interpuesto por el
Ministerio Fiscal contra la sentepcia absoiu-
toria de la instancia, pronunciada por la Sala
1.* de esta Seceibn, en doce de Epero de mil
ochocientos setenta y dos.

Oida la reo, y tramitado el recurso con a-
rreglo & derecho.

Considerando: que la prueba que ¢l suma-
rio registra, no establece concluyentemente
los extremos de que Francisca Avila y el feto
que llevaba en el vientre, hayan muerto 4 con-
secuencia de 1os golpes que le fueron recono-
cidos por los testigos con que se suplié el vo-
to pericial; ni que dichos golpes hayan sido
inferidos por Catarina Aquino.

Considerando: que por el articalo 934 del
Cédigo de Procedimientos, lasentencia en ma-
teria criminal, debe ser condenatoria 6 absc-
latoria del cargo, quedando 2si abolido el sis-
tema de dejar pendiente la responsabilidad
del encansado, mediante la absolucién de ins-
tancis que los tratadistas siguiendo el espiri-
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ta de las leyes, aconsejaban cnando la prueba,
sin ger plena, establecia sospechas contra el

reo.
Considerando: que laretroactividad de Ia ley,

en cnanto favorece al reo, es un principio ex-
presamente reconocido por el articulo 20 del

Cédigo Penal.
Por tanto: la Corte Suprema de Justicia, 4

nombre de 1a Reptblica, haciendo aplicacién
de los articulos citados, del 80 de la Constitu-
cién de 1865 y de la ley 26, titulo 1.° P.= 7.2,
absuelve del cargo, por uranimidad de votos,
4 1a expresada reo.—Notifiquese y hégase por
12 Seeretariz devolucién de los antos en la
forma de estilo.—Gémez-—Ariza Padilla.—
Bonilla.—Escobar. — Ugarte.—Leandro Ba-
Nadares, Secretario interino.

Conira Esteban Fernindez, por €l delito de contra-
bando de aguardiente.

Corte Suprema de Justicia.—Tegucigalpa,
Mayo diez y siete de mil! ochocieutos ochenta
¥ uno.

Presentado con el poder y certificacién que
acompafia, aparece: que en la causa instruida
contra Esteban Fernindeg, por el delito de
contrabando de agnardiente, la Sala 1.® de
Justicia de esta Seccién pronuncié en 26 de
Marzo de 1880, sentencia absolutoria de la ins-
tancia; y que habiendo el defensor interpues-
to el recurso de sfplica, le fué denegado, de
cuya providencia pidi6 zevocatoris, y declara-
da ésta sin lngar, se le extendi$ por la Secre-
taria la certificacién de estilo en 5 de Ju-
nio del mis' o afio; que con este atestado se
ha ocurrid« i este Tribunal en once dei co-
rriente mes, ejecutdndose contra la denega-
toria de que se ha hecho referencia, y pidien-
do se le admita de hecho la sfiplica.

Considerando: que la stplica de becho no
no es otra cosa que el recurso de guneja esta-
blecido y teglamentado por los articulos 18,
19 y 28 de la Ley de Tritunales, sancionada
en 7 de Marzo de 1866; y para que pueda ad-
mitirse por el superior, debe entablarse dentro
de veinte dias 4 contar desde aquel en que se
hayan obtenido los docamentos preparatorios.

Considerando: que el articalo 16 del Decre-
to de 24 de Febrero de 1868, reformatorio del
142 de la Ley citada, no puede tener aplica-
¢ién al recurso de gneja que earece de los tra-
mites que én aquel se determinan y que son
peculiares de los recarsos ordinarios de apela~
cién, saplica y nulidad & que dicho artfcalo
se refiere, domo se desprende de & texto.

Considerando: que aunque en las Cortes
existentes antes de la actaal organizacién, no
se reconocfa en principio genersl, superiori-
dad jerarquica, sf se hallaba expresamente ad-
mitida por las leyes cuando en el ordensjudi-
eial conceian er grado bajo la denominacién
de 1.* y 2.2 Sala, en cuyo caso no ha sido it-
propio el recarso en qaeja, no existiendo, por
etra parte, ningana tramitacién peculiar pars
1a séplica de hecho.

Considerando: que segfin gueda constatado,
&l recarso ha sido entablado después de nue-
ve mesges de haberse obterido los documentos

8.
Pri’ﬁmt:?:?o: 12 Corte Suprema de Justicia, &
pombre de 1a Reptblica, haciendo aplicacién

de los articulos citados, y del 31 de )2 misma
Ley de Tribunales, por unanimidad de votos,
declarz sin lugar el recurso de que se ha he-
cho mérito.—Notifiquese, y previa toma de ra-
z6n, devadlvase el poder gue se acompafia.
—Ariza Padilla.—Bonilla.—Escobar.—~Coello.
—Ugarte.—-Leandro Balladares, Secretario
Yaterino.

Contra Julidn Cierra, por el delito de abijeato.

Corte Suprema de Justicia.—-Tegacigalpa,
Abril ocho de mil ochocientos oehenta y uro.

Visto el recurso de queja introducido por
Don Juan Mayorga, come apoderado de los
Sefiores Atiiiano Martfnez y Beltran Flores,
en la cansa lostrafda contra Juolidn Cierra,
por el delito de abijeato; el cual ha venido 3
este Tribunal, en virtad del recurso de sfipli-
ca, interpmesto por el Juez de 1.7 Instancia
de este Departarmmento, Don Daniel Caseo,
contra 1 sentencia en que la Sala 1.* de Jus-
ticia de esta Seccién le condend 4 1a enmien-
da de agravio inferido al guerellante, al pago
de costas y perjuicios, y & la satisfaceién de
una maulta de diez pesos.
Counsiderando: que dicha sentencia se en-
cuentra arreglada 4 derecho, por ser el moti-
vo de la queja el anto en que el Juez de 1.*
Instancia mencionado, rechazé an poder por
no encoptrarse extendido en el papel del se-
llo correspondiente; en cuyo caso, segfn el
articelo 17 de la ley de 20 de Febrero de
1861, debié haberlo admitido, condenando
solamente al escribano que lo autorizf,-al pa-
go.de una malta y & la reposicién del papel; y
Considerando: que tanto la pena impnesta
al Juez por el fallo suplicado, como la que

 debiera imponérsele al eseribano que antorizé

el poder, se encuentran remitidos por el De-
creto Sapremo de 13 de Noviembre Gltimo.

Por tanto: la Corte Saprema de Justicia, 4
nombre de Ia Repfiblica, y con presencia de
Ia ley y decretos citados, confirma 12 senten-
cia saplicada, declarando exentos de la pena
al Juez de 1.* Instancia y escribano.—Notifi-
quesé, y con la certificacién de estilo, devuél-
vanse los aptecedentes & la Corte de Apela-
ciones de esta Seccién.—Ueclés—Gémez.—
Escobar.—Bonilla—Ugarte.—Alberto Mem-
brefio, Srio.

el delito de homicidio

Contra Benigno Pérez,
uel Licona.

ejecutado en
Certe Suprema de Justicia.—Tegucigalpa,
Mayo- veinte de mil ochocientos ochenta y

uro.
Vista 1a causa instruida contra el reo Be-

nigno ‘Pérez, por el delito de homicidio eje-
cntado en Manuel Licona, lanoche del diez
y naeve de Setiembre préximo pasado; cauya
causa ha venido'al conocimiento de este Tri-
bunal, en virtud del recurso de casaciép in-
terpuesto contra la sentencia pronuneiada por
la Corte de Apelaciones de la Seccién de Co-
mayagua, en veinte y ocho de-Abril filtimo,
conderdndole & cinco afios ocho meses. de
presidio en aquella cindad. Considerando:
que el expresado reo fanda el recurso de ca-
sacién em el fondo, eh que aquel Tribunal,

para la apreciacién de la prueba, hizo apli-

cacién del articuln 373 del Cédigo de Proce.
dimientos, en vez de los articalos 40 y 41 del
Decreto de Reformas 8 1a ley de Tribunales
de 1868, vigente al tiempo de la comisién del
delito, y que segln estos articulos, la prueba
que registra el proceso, no es bastante para
fardar el fallo proaunciado. Considerando:
que en el presente caso, tanto la legislacién
anterior como 1a actual, se ballan de acuerdo
sobre la naturaleza de la praeba, ¥ que al a-
precizr]a en ¢! fallo gue motiva el recurso, 1z
Corte de Apelaciones no consulté debida-
mente laletra y espiritn de los enunciades
articalos 40 y £1.—Pon tanto: la Corte Sa-
prema de Justicia, &4 nombre de Ia Repabli-
ca, con vista de los articulos 739, easo 1.°,
748 y 754 del Cddigo de Procedimientos, y
por unanimidad de votos, declara infringi-
dos los articnlos 40 y £I del Decreto de Re-
formas 4 la ley de Tribunales y que ba logar
4 la casacibén, quedando, en conseeuencia, in-
validada 2 sentencia que ha motivado el re-
curso.—Notifiguese y procédase & dictar el
fallo respectivo conforme al mérito del pro-
ceso.—Uclés. —GOmez.— Zelaya.— Alvarado.
—Bornilla.—Alberto Membreio, Srio.

Contra Benigro Pérez, por el delito de bomicidio
ejecutado er 1a personsde Mavuel Licona.

Corte Suprema de Justiciz.—Tegucigalpa,
Mayo veintienatre de mil ochocientos ochen-
ta y uno.

Vista la causa instruida contra Benigno
Pérea, por el delito de homicidio ejecutado
en fa persona de Manmel Licona; cuya cansa
ba venido al eoroeimiento de este Tribunal,
en virtad del recurso de casacién interpues-
to contra la sentencia pronumeciada por la
Corte de Apelaciones de la Seccibn de Ceo-
mayagna, en veinte y ocho de Abril tltimo,
condenfndolo 4 12 pena de c¢inco afios ocho
meses de presidio, con descuento de la mitad
on mérito del decreto de indzlto de 13 de
RNoviembre préximo pasado.

-Resultando: que el cAdaver de Licons fué
encontrado & nuna cuadra de distancia préxi-
mamente de la casa de Pedro Obando, sita
en la comisaria de “Los Liconas,” en la ma-
fiana del veinte de Setiembre filtimo; que
reconocido por el Juez de Instruccién y los
peritos nombrados, le examivaron ocho lesio-
nes, de las cnales variag fueron calificadas de
necesariamente mortales: que practicadas las
Investigaciones con el objecto de descubdrir
el delicuente, l2 snmaria constaba en la de-
¢laracién de Marfa de Jesis Escobar, que
halldndose ésta dentro de su casa, como &
las ocho de la moche, 0y6 que Benigno Pé-
rez, que estaba fuera de élla con Licons, le
decia & éste que si conoefa al diablo, y al res-
ponderle negativamente, le reprodujo que &
era, retirindose ambos & continuacién sin
observar la testigo otra cosa; que en la de-
claracién recibida & Policarpo Suazo, éste a-
firma que antes de salir él, por lanoche, de la
¢asa 3¢ Exequiel Molina, oyé que Pérez y
Licona, que estaban cerca de ]z casa de Paz
Mejfa, hablaban en voces altas y en estilo de
desagrado, pero después no les conocib dise

gusto.
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Resultando: gue los testigos Maximo Melén-

dez, Francisco Morales, Exequiel Molina y
Francisco Andara, aseguran que el cadéver
de Licona fué encontrado con el sombrero de
Policarpo Suazo, 4 quien el referido Pérez
se lo habfa cambiado por el suyo la vispera
del szceso; ¥ que el propio Meléndez afirma
gue el que pertenecia al difunto es el mismo
que Pérez entregd & Suazo en la maiiana del
veinte para obtener el suyo, cosfirméndolo
el citado Suazo y la testigo Maria de Jestis
Castillo, pero esto refiriéndose 4 informes
que tenfan, sin determinarlos.
. Resultando: que el reo en la declaracién
indagatoria manifiesta, que no sabe de quien
seria el sombrero que por la mafiana entre-
g6 & Suazo, suponiendo, segfin sms propias
palabras; gue 1a tarde anterior estando ebrio,
se 1o habfap cambiado por el suyo; y que al
bacérsele cargo del hecho, después de negar-
Jo, expone recordar Uuicamente el descambio
del sombrero, sin afirmar ni negar que haya
sido el de Licona el que entregé & Sunazo.

Resultando: que los expresados testigos
Morales y Andara, aseveran que en la noche
vieron § Pérez asociado de Suszo y Molina,
asegerando el Gltimo, que cuando Pérez lle-
g6 al estanco, como 4 las diez de la noche, &
comprar media botella de aguardiente, iba
acompafiado del referido Suazo; y que 12 Se-
Sora Seferina Aoriano, depone que Pérez pa-
seb con variss persoras el diez y nueve has~
ta las once, hora en que se faé 4 acostar 41a
casa en que ambos posaban, desde caya hora
no volvi 4 salir de ella basta otro dfa como
4 las seis en que la expresada Séfiora se faé
para Comayagua, alcanzédndola Pérez en el
eamino, y continwando la marcha ambos has-
ta llegar 4 dicha cindad

Considerando: que el delito se epcuentra
formalmente comprobado por el reconoci-
miento del caddver y por la calificacién de
las lesiones gne hicieron el Juez de imstruc-
¢ibn y los peritos.

‘Considerando: que respecto de la calpa-
bilidad del procesado, obran las declaraciones
de Policarpo Suazo y Marfa de Jestis Esco-
bar, las cnales son de leve importancia, en
razén de 1a absoluta singunlaridad de aque-
llos testigos, y por que habiendo sido - tran-

seuntes ¥ poco conocidos, tanto la victima

como el epcausado, facil es que se hayan.e-
quivocado los declarantes, atendida la hora,
lugar y demés circanstancias en qne se ha-
llaban escachando la conversacién entre Pé-
rez y Licona; & lo que debe agregarde que el
primero de los deponentes. no determina las
palabras que se cruzaron éntre aquéllos, afir-
mando que después no les noté disguste, y
en caanto 3 lo que refiere la Sefiora Escobar,
es Visto, por su contesto, que no entrafiav nece-
sariamente provocacién, pudiendo haber sido
impremeditadas y efecto momentaneo de tras-
torno causado por el licor, puesto que esta
misma testigo observé que se retiraron sin
muestras de desagrado.

Considerando: qae aunqae suficiente nb-
mero de testigos declara, que el sombrero con
que se encontrd el cadiver, era el de Policar-
posSwazo, & quien Pérez se lo habfa cambia-

do por el suyola tarde anterior, de Jonde
pedia dedacirse que Pérez es el antor del
crimen, por laber. entregado & Suazo el de
Licona al siguiente dia en que se verificé el
cambio; la identidad del sombrero del flti-
mo, 0o consta mis que por el dicho de Maxi-
mo Meléndez, pues que Suazo y Maria de Je-
stis Castillo, que también deponen sobre el
particular, se refieren 4 informar que dicen
baber recibido, sin determinar siquiera las
personas que se los comuuicaron.
Considerando: que ann dando por justifi-
cada la identidad del expresado sombrero,
no puede estimarse tampoco este dato como
grave sobre la criminalidad del pracesado
Pérez, porque éste andavo paseando con o-
tras personas y tomando licor la neche del
diez y nueve de Setiembre, y es posible que
cualquiera le haya cambiado en dicha noche
el sombrero que recibié de Saazo, y se encon-
tr6 con el cadéver, por el que dib & Suszo, al
recibir el suyo, ex la mafiana siguiente, y que
se presume pertenecfa § Licona.
Considerando: que tal como aparecen pa-
rrados y espeeificados los hechos referentes &
la proeba, ni por el valor de cada uno de e-

Nos en particalar, ni por sn conjunto, se lle-.

ga sl esclarecimiento del delincuente, 4 Ia vis-
ta de los articulos 40 v 41 del Decreto de
Reformas & la Ley. de Tribuoales, y del-$78
del Cédigo de Procedimientos, acardes en el

fondo en el presente ¢as0, sobre 1a naturaleza

¢ importancia de la prueba referida para fon-
dar un fallo condenatorio.

Por tauto: 2 Corte Suprema de Justicia,
fundéndose en los articulos citados y en el
748y 934 del Cédigo de Procedimientos, &
pombre de la Repfiblica, absuelve al proce
sado Benigno Pérez del delito de que se ha
hecho mérito.—Notiffquese, y con la debids
certificacién, devaélvase 1a 1.* y 2.% pieza al
Tribunal de sn procedencia.—Ueclés.—G4-
mez.—Zelaya.—Alvarado.—-Bonilla.—Alber-
to Membrefio, Secretario.

Juicio civil entre Don E Velasquez vy Don Jg-

Corte Saprema de J usticia.—Tegucigalpa,
Mayo veinte y siete de mil ochocientos ochen-

ta y uno.
Visto €] recurso de apelacién, traido por

Don Cipriano Velisquez, contra el auto pro-
vefdo por la Corte de Apelaciones de la Sec-
eién de Tegucigalpa, en siete del corriente,
denegando el recurso de casacién intérpuesto
contra la sentencia interlocutoria que en vein-
te'y ocho de Abril filtimo pronuncié la mis-
ma Corte, declarando insubsistente, por falta
de soficiente especificacidn; las tachas pro-
puestas 4 varios testigos por el recurrente en
el juicio ¢ivil con Don I.gnamo Barahona sobre
upa negociacién de povillos.

Atendiendo, & que la sentencia interlocu-
toria de gue se ha hecho menciés, no es de
lag que ponen término al juicio 6 hacen im-
posible su continnacién; circunstancias indis-
pensables para que proceda el reeurso, segfin
el inciso 2.° del articulo 738 del Cédigo de
Procedimientos.

Atendiendo asimismo: & gue el recurso de

que se trata es de aguellos que sdlo deben
concederse en los casos expresamente sehala-
dos por Ia ley, segfin el artfcalo 737 del mis-
wo Cédigo.

Por tanto: la Corte Snprema de Justicia,
4 nombre de la Repftiblica, y de couformidad
con los articulos citados, confirma, por unani-
midad de votos, el auto apelado.—Notifigue-
se, y higase por la Secretaria devolucidn de
los autos en la forma de estilo.—Uelés.—
Gémez,—Ariza Padilla.—Zelaya.—Alvarado,
—Alberto Membrefio, Secretario.

Contra Perfecto Vasquez, por los delitos de atentado
¥ desacato contra la sutoridad...

Corte Suprema de Justicia.—Tegucigalpa,
Junio ocho de mil ochocientas ochenta y uno.

Vista la causa instruida contra Perfecto
Visquez, por atribnirsele los delitos de aten-
tado y desacato contra la antoridad, cuya cau-
sa ha venido en virtad del recurso de casa-
cién interpuesto por el reo, de la sentercia
que en diez de Mayo fltimo, pronuncié la
Corte de Apelaciones de 1a Seccién de Coma-
yagua, condenindolo, por el primerc de los
enunciados delitos, 4 sufrir un afio cusiro
meses de reclusidn, 6 & pagar una multa de
trescientos sesenta y cineo pesos, y por el se-
gundo, cinco meses diez dias de reclusién y
cincuenta pesos de multa.

Resultando: que la noche del dos de Fe-
brero filtimo, por requerimiento de Joana y
Juliana Herndndez, el Sfedico Municipal de
Santa Marfa procedié con dos individuos de
auxilio, 4 capturar & Perfecto Visquez, por
ebriedad escandalosa: que llegado 4 la casa
de éste, lo encontrd en la puerta golpeandola
cop un pafial deshojado; y al intimarlo se
diese por preso, denost6 & dicho Sindico y su
aaxilio, tratandolos de inferiores, repitiendo
los golpes 4 13 puerta y retandolos & que en-
trasen, si eran hombres: que con este motivo,
el Sindico engrosd su auxilio con otro indivi-
dzo més; y al penetrar los tres, Vasquez, des-
paés de tratarlos de picaros, puso espontd-
neamente ¢l arma en una mesa, entregindose
sin resisténeia.

Considerarndo: que para que hays delito de
atentado, exige el articulo 263 del Cédigo de
Procedimientos, como condiciones precisas,
acometer 6 resistir con violencia, é emplear
fuerza 6 intimidacion contra la autoridad p6-
blica 6 eus agentes; .y en e} caso de que se

]trata es visto que no concurre ninguna de e-

llag, por cnanto el procesado no se armé para
enfrentarse al Sindico, sino que ya lo estaba
cuandé se le requiri6; y el haber voluntaria-
mente puesto el puiial er la mesa, esté proban-
do gue no hubo intencién de hacer uso de éL

Considerando: que la provocacién hecha
porel reo po eonstituye, por sf, atentado;
pues si bien lo hizo 4. mano armada, el arts-
calo 138 4 que se réfiere el 263, fuera de ser
su pnncxpal objeto definir lo que se entiende
por arma, requiere para penar al gue po ha
hecho uso de ella, qne se haya tomado con et
propésito de matar, herir § golpear; y en el
caso actual consta claramente lo eontrario,
pues se ve que ni 8l principio ni en el curse
del suceso hubo semejante propésito,
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Considerando: que para que haya intimida- | en cuyo acto el reo los traté de picaros po-
¢ibn se necesita que ésta se manifieste por|niendo el arma en una mesay dejéudose lle-
una amenaza grave, capaz de embarazar la|var & la creel siu resistencia alguna.
accién de la autoridad, y no por el simple te-] Considerando: que el hecho con las ¢ircuns-
mor que puede embargar & espiritus pusilé- | tancias que reviste y tal como aparece narra-
mines; y que las amenazas de Vésquez, solo do, si bien en mérito del articulo 266 del Cé-
ebrio, como se hallaba, no son racionalmeante | digo Penal, constitaye el delitode desacato,
juzgando, bastantes para amedrentar # tres|uo puede 4 la vez calificarse de atentado con-
hombres armados, 412 vez,y que represen- | tra la autoridad, porque en el proceso no cons-

taban & la autoridad.

taba que Vasquez haya acometido’'é resistido

Considerando: que la provocacién é insal-| con violencia al Sindico, ni empleado contra
tos tuvieron lugar en un solo acto, siendo|4l foerza 6 intimidacién como lo requiere el
propio de la paturaleza del hecho, que con-}inciso 2.° del articulo 263 del mismo Cédigo,
carran 4 la vez actos y palabras, y que por!pueslas injurias y golpes de que se ha hecho
tanto, debe estimarse como un solo delito;|referencia, no caracterizan una amenaza gra-
conforme en un caso de estricta avalogfa,|ve, capaz de jntimidar 4 una autoridad qae §
fué resnelto por el Tribunal Supremo de Es- |13 sazén se encontraba con auxilio competen-
paiia, en sentencia de veinte y nueve de Oc-|te, y dada la circunstancia de que el reo se
tubre de mil ochocientos setenta y dos, cita-|hallaba €brio’y solo.

da por.el Sefior Viada y Vilaseca en sus co-| Considerando: que 1a causa no solo paten-

mentarios al Cédigo Penal de 1870.

Considerando: que por las razones expues-
tas, resultan violados los artienlos 78, 263 y
266 del C6digo Penal; 1a Corte Suprema, por
unanimidad de votos, declara que ha lugar &
la casacién de la sentencia que ha motivado
el recurso, quedando consiguientemente in-

tiza con plenas demostraciones el delito de
desacato, sino que ademas registra una infor-
macién de suficiente ntmero de testigos con
lo ¢nal el reo ha comprobado que es pacifico,
laborioso y sumiso 4 la autoridad, y también
que cometié ¢l delito en estado de embria-
guez no habitual.

validada; y, de conformidad con el articulo| Por taoto: la Corte Suprema Jde Justicia,
748 del Cédigo de Procedimientos, se proce-|de conformidad con los ennnciados articulos
dera 4 pronunciar la que corresponda atendi- |y reglas 1. ¥ 7.* del 71 del Cédigo Penal y
do el mérito del proceso.—Notifiquese.—U-| 2.2 del articulo 330 del Cédigo de Procedi-
elés.—Gémez.—Ariza Padilla.—Zelaya.—Al- | mientos, 4 nombre de 1a Repfiblica, y por

varado.—Alberto Membrefio, Srio.

Contra Perfeeto Visquez, por los delitos de atentado

y desacato contra la autoridad.

Corte Suprema de Justicia.—Tegucigalpa,
JFanio ocho de mil ochocientos ochenta y zno.

Vista 1a causa instruida contra el reo Per-
fecto Visquez, & quien se ha juzgado por los
delitos de atentado y desacato contra la aun-
toridad; cnya causa ha venido al conoci-
miento de este Tribunal por el recarso de ca-
sacién interpuesto de la sentencia pronuncia-
da por la Corte de Apelaciones de la Seccién
de Comayagua en diez de Mayo 4ltimo, con-
denindolo, por el primerc de dichos delitos, &
un afio cuatro meses de reclusién, 6 al pago
de una multa de trescientos sesenta y cinco
pesos, y por el segundo, & cinco meses diez
dias de reclnsibn y cincuenta pesor de multa,

Resultando: que en la noche del dos de Fe-
brero préximo pasado, el Sindico Municipal
de Santa Marfa, 4 instanueia de las Sefioras
Juana y Juliana Hernindez, acompafiado de
dos individnos de auxilio, procedi6 4 capturar
& Perfecto Vasquez, por ebriedad escandalo-
ga: que no habiéndole encontrado en la casa
de las expresadas Sefioras, lo buscé ér varios
lagares de 1a poblacién hasta hallarlo en su
propia morada con un pufial deshojado, gol-
peando la puerts; que al intimarlo se diese por
preso, profirié denuestos contra el Sindico y
su anxilio, tratdadolos de inferiores, repitien-
do los golpes & la puerta con el mismo paiial
y retandolos & que entrasen, si eran hombres;
con enyo motivo el Sindico, dejando 4 los de
anxilio en observaciénp, se retiré y volvio en
breve con otro individuo més, después de lo
cnal reprodujola orden de captura al auxilio,

nnanimidad de votos, falla condenando & Per-
.fecto Vésquez, por el delito de desacato 4
la autoridad de que se ha hecho mérito, &
la pena de tres meses, diez dias de reclusibén

Considerando: que la repulsa de la pruebs
demostrativa de la buepa conducta del reo,

‘que importa apa circunstancia atenuante, cons-

tituye verdadero agravio y afecta el fondo de
1a sentencia.

Por tanto: la Corte Suprems, por unavimi-
dad de votos, y de conformidad con el arti-
culo 739, caso 1.° del Cédigo de Procedimien-
tos, declara qae ha Iugar 4 la casacién por ha.
berse violado el articalo 919 citado, quedan-
do, en. consecuencia, invalidada la sentenecia
gue ha dado origen al recurso, y debiendo, de
conformidad con el articalo 748 del misme
C6digo, procederse & proounciar la que co-
rresponde, atendido el méritc del proceso.

Notifiquese.—Uclés.—GOmez.— Ariza Pa-

[ 3itla,—-Zelaya.— Alvarado.—-Alberto Mea.

brefio, Secretario.

Contra Felipe Garcia, por lesiones inferidas 4 Gre
gorio Ldpez.

Corte Suprems de Justicia.—Tegucigalpa,
Junio once de mil ochocientos ochenta y uno.

Vistas en cumplimiento de la sentencia de
casacién, pronunciada en diez del mes en
carso.

Resultande: que la tarde del once de Mar-
zo filtimo, Felipe Garcia intiri6 &4 Gregorio
Lépez, en el lugar nombrado “Las Quebradi-
tas,” la herids que ha dado origen al proceso,
¥ que los peritos ealificaron de menos graves,
por incapacitar al ofendido para el trabajo
durante quince dfas: que los testigos Miguel
Silva, Matilde Lépez y Francisco Salgado,
afirman haber presenciado el hecho y que fué
su autor Felipe Garcia.

Resultando: que éste, zunque alegd menor

en las edreeles de 1a cindad de La Paz y cin- edad, la partida de baatismo que la 2.*
cuenta pesos de multa.—Notifiquese, y con la
debida certificacién, devuélvanse los antece-| Resultando: que con la informacién de fo~
dentes al Tribunal de sa origen.—Uclés.—G6- | lios 15 & 17, se ha comprobado su buena con-
mez—Ariza Padilla—Zelaya.—Alvarado.— | 42¢ta anterior.

Alberto Membreiio, Secretario.

pieza registra, demuestra gue en la fecha ¢
tada, tenia ya veinte y un afios cumplidos.

Considerando: que 1a pepa para las lesio-
pes meros graves por el articalo 404 del Cé-

Contra Felipe Garcia, por el delito de lesiones menos digo Penal, es 12 de reclusién menor en sn
graves inferidas 4 Gregorio Lipez.
Corte Suprema de Justicia.—Tegacigalpa, cedimiento que el articalo 77 establece, eg,
Junio diez de mil ochocientos ochenta y nno.
Vista la cansa instruida contra Felipe Gar-
cfa, por lesiones menos graves 4 Gregorio Lé- | conducta del encausado como circunstancia
pez, caya causa ha venido & este Tribunal en | ateonante, debe, seglin 1a regla 2.* del ar-
virtad del recurso de casacién interpuesto por ticnlo 71, imponerse el minimum, dentro del.
el reo, contra la sentencia condenatoria que
la Corte de Apelaciones de 1a Seccién de Te-|]a regla 1.* del mismo articulo.
gnéigalpa pronuncié en tres d¢) corriente,| Considerando: que la incapacidad para et
'desestimando por haberse recibido fuera del | trabajo gue la lesién produjo, fué sblo por
término comfn, la ‘prueba que sobre buena quince dias; y por @lttmo: que es consecaen-~
conducta rindié ei defensor del reo, quien con
este motivo zlega la violacién del articulo|de los articalos citados, del 27 del mismo €6
919 del Cédigo de Procedimientos.
Resultando: que 1a prueba aludida se soli- | coudena, por unanimidad de votos, 4 F elipe
cit6 después de concluido el término probato- Garca, por el delito de que se ha hecbo re-
rio, recibiéndose por el Juzgado de Letras en
virtud de ia facultad que para ello le confiere | costas y perjuicios.—Notifiquese y hagase
el articulo mencionado; y considerando: que por la Secretaria.devoluciéu de los autes, en
éste, si bien ofrece dificnltadés préeticas y da la forma de estilo.—Ueclés.—Gémez.—Ariza
ocasifn & frecnentes abusos, estd coricebido
en términos tan clares y absolutos, que resis-
ten toda interpretacién restrictiva, siendo s6:
lo propio de la autoridad de 1a ley, limitar los TIPOGRAFIA NACIONAL—CALLE EEAL
casos de su aplicacibn.

grado minimo, 6 malta de sesenta 2 trescien-
tos pesos, cayo término medio, segfin el pro-

en cuanto & la reclusién, de ocho meses vein-

te y dos dias.
Considerando: que concurriendo la bumema

cual ha de hacerse la determinacién de 1z
pena, atendidas las circanstancias, conforme 8.

cia de todo delito la indemnizacién de per~
jnicios, la Corte Suprema, haciendo aplicaciém:

digo, y 380, regla 2.® del de Procedimientosy

ferencia, 4 tres meses de reclasin, conmata~
ble con setenta pesos de malta, y al pago de

Padilla.—Zelaya.—Alvarado.—Alberto Mem-
brefio, Secretario.
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