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PODER JUDICIAL.

Er la criminal instruida eontra Nicolds Gonzslez, por
lesiones ejecutadas en 1a persons de Maris Eda:
viges Martinez.

Corte Suprema de Justicia.—Teguncigalpa,
Octubre veinti¢unatro de mil ochocientos o-
chenta y dos:

Vista la causa segnida & Nicolis Gonzilez
por el delito de lesiones ejecatadas en Marfa

go Gonzilez, Bonifacio Hernindez, Marceli-
vo Garcia y Antonia Gonrilez, referentes &
hechos gue, por su enlace y concordancia, son
atendibles en el actaal proceso.

Resulta: que la Corte de Apelaciones, al
conocer de la causa eun consulta, emitié el fa-
Hlo de que se ha hecho referencia; y contra
el cual el reo ha interpuesto el recarso de ca-
saeién, fundindose en haberse violado los ar-
ticnlos 330, regla 2.* y el 373, ipciso 2.° del
Cédigo de Procedimientos.

Considerando: qué la Corte de Apelaciones
se apoya, en el articalo 373 ya citado, y en que
el conjunto de'la prueba que registra la causa,
presta mérito para establecer la delincuencia

timarse como violados los articulos antedi-
chos.

Por tanto: la Corte Suprema, 4 nombre de
la Repfiblica, de conformidad con el inciso
2.° del articulo 373 y de los 738, 739 y 750 del
Cédigo de Procedimientos, por unanimidad
‘de votos, declara: que no ba lugar 4 la casa-
cibn de la sentencia mencionada; condenando
¢n lag costas al recarrente.—Notifiquese, y,
con la debida certificaci6d, devuélvase la can-

— Agitero.— Zelaya.—Alvarado.— Dévila.—
Constantino Martinez, Sécretario.

sio, Dofia Beatriz y Trinidad Jiménez con Don
Ledn Mejia, reclamando & éste una piezs de casa,
que asegurap pertenecerles,

Corte Saprema de Justicia.—Tegucigalpa,
Noviembre ocho de mil ocliocientos ochenta
y dos. '

Vistos estos autos, en que los hermanos
Don Anastacio, Dofia Beatriz y Trinidad Ji-

Eduviges Martinez; cansa que ha venido al&énez, usando del interdicto respectivo, soli-

conocimients de este Tribunal, en virtud del
recarso de casacién en el foodo, interpuesto
por el reo contra la sentencia de 1a° Corte de
Apelaciones de la Seccibn de Comayagua
pronunciada el seis de Julio del corriente afio,
en‘que se le condena 4 1a pena de tres afios
de presidio en el de Gracias, 4 gerder en be-
neficio del Erario Ptblico el arma con que
delinquib, & pagar los gastos de curacién de
la ofendida ¥y 4 suministrarie alimentos; de-
biendo, por otra parte, reponer el papel inver-
tido con el del sello correspondiente.
Resulta: que obran contra el procesado, en
la parte sumaria de la causa, el testimonio de
vista de Anastasia de Meza, y los de Santia-

eitan que Don Le6én Mejia les restituya una
pieza de casa gue comprs 4 Don Justo Mo-
rillo, de la cual asegaran haber sido despoja-
dos por Don Franciseco Castro; autos que han
venido al conocimiento de este Tribunal, en
virtnd del recurso de casacién en el fondo,
trafdo por el procurador de los demandantes
contra la sentencia de la Corte. de Apelacio-
nes de la Seccién de Comayagua, dictada el
diez y ocho de Agosto del corriente afio, en
que se decliars improcedente Ia accibn de-
| ducida:

Resulta: que el procarador de la parte ac-
tora expone, en el'libelo de demanda, que el

despojo que ha ocasionado este juicio se veri-

del procesado; en euya virtud, no- pueden es-|

sa 2l Tribunal de su procedencia.—Gémez -

fic6 el afiofde mil ochocientos setenta y dos,
ballandose ansentes sus representantes:

Que la enunciada querella se inici$ ante el
Juez del Letras del Departamento de Coma-
yagua, en treinta de Agosto de mil ochocien-
tos setenta y nueve:

Que el apoderado de los hermanos Jiménez
sostiene que estos han estado en posesién de
1a pieza indicada, 4 titulo de legatarios de su
finada abuela Dofia Josefa Morillo, desde e}
afio de ochocienios cincuenta y nueve hasta
1a fecha en que fueron despojados de ella por
Don Franciseo Castro; aduciendo en apoyo
de estos extremos el testimovio de varios tes-
tigos:

Que Don Leén Mejia, al imponerse dela
demanda de despojo, pidié se citara de evie-

{cién 4 Don Justo Morillo; y que éste, como

vendedor de la pieza que ha originado el plei-
to, lo tomé por.su cuenta y 16 ha sostenido
hasta su conclusién.

Que al contestar el expresado Morillo 1a
demanda, la cual tavo lugar rigiendo ya el
actual Cédigo de Procedimientos, excepcioné
en la audiencia respectiva que estaba preseri-
ta la accién; aiiadiendo, ademis, que era po-
seedor de la pieza mencionada con mejor titu-
lo, por ser hijo de Dofia Francisca Morillo,
ya finada, que hered6 en calidad de fal el

] ‘| patrivaonio de Dofiz Josefa, 4 quien pertene-
| Juicio civil ventilado entre los hermanos Don Anasts-

¢ia la casa vendida por €l mismo Don Justo
8 Don Leén Mejfa, de la cual asegura el pri-
mero ser parte la repetida pieza qae ha moti-
vado la disputa:

Que el propio Morillo, 4 fin de justificar su
mejor y preferente posesién en la misma pie-’
za, produjo 1a prueba testimonial que estimé

conduceante:
Que el apoderado de los demarndaates fun-

da el recurso de easacién en haberse violads:
1as leyes 82, titulo 16, Partida 3.3, 10, titulo
10, Partida 7.* v 8, titalo 8, Libro 11, Novi-
sima Recopilacién.

Considerando: que el hecho de poseer los
demardantes en su propio nembre la pieza
aludida, ejercitando en .ella actos de ver-
daderos duefios, desde mil ochocientos cin-
cuentinneve, hasta la fecha arriba- seiialadz
en que la ocupé Don Francisco Castro, se
halla debidamente acreditado en los aatos.

Considerando: que, segln la doctrina gene-
ralmente sustenta@a por los expositores del
Derecho espaiiol, para que proceda el “inter-
dicto de despojo, basta la posesién ratural de
Ia cosa de que alguno ha sido privado porla
fuerza § clandestinamente.
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Considerando: que, en consonancia con los
principios ¥ disposiciones qume regian al ini-
ciarse la demanda, es ivdudable que el men-
cionado Castro cometié despojo al apoderarse
de la pieza que ha ocasionado 1a litis.

Considerando, por otra parte: que los acto-
res no dednjeron su accién dentro del afioy
dia fqtiles en gne, segfin el comfin sextir de
los intérpretes de la pasada legislacién, debie-
ron hacerlo; y que Don Justo Morillo, fundén-
dose en semejanje omisién, alega que Ja ac-
ciénreferida ha sido prescrita.

Considerando: que el articalo 958 del Cé-
digo Civil prefija el término de un afio, para
intentar las acciones posesorias que tienen
por objeto conservar § recaperar la posesién;

y que este articalo que eleva explicitamente

& derecho escrito la doctrina antes expuesta,
debe estimarse, en el presente c¢aso, como la
autoridad mis atendible en la materia.

Considerando: jue, si bien es cierto que la
sentencia de la Corte de Apelaciones no es
conforme en un todo & los antecedentes enun-
ciados, sa parte dispositiva en que declara
sin lagar la accién intentada, apoyandose
también en la prescripcién de la misma, estd
arreglada 4 derecho.

Por tanto: la Corte Suprema, & nombre de
12 Repfblica, de conformidad con la ley 8, tf-
talo 8, Libro 11 de la Novisima Recopilacién
y doctrina derivada de ella en orden al inter-
dicto de recuperar, con el articulo 958 del
Cédigo Civil y con los 731, 739 y 750 Qdel
Cédigo de Procedimientos, por unapimidad
de votos, declara: que no ha lugar 4la casa-
¢ién de la sentencia enanciada; condenando
en costas 4 los recmrrentes.—Notifiquese, y,
con la respectiva .certificacién, devuéivase la
cansa al Tribunal de sa procedencia.~——~Gémez.
—Agtero.— Zelaya.— Alvarado.—Davila.—
- Constantino Martinez, Srio.

Doiia Mercedes Lozano pide al Juez de Letras auto-
nzaczonoeneralpamnegocmry contratar.

Corte Saprema de J ustzcm.—Tegncwalpa,
Noviembre diez de mil ochocientos ochenta
¥ dos.

Vistos éstos autos, en gue el procarador de
Dofia Mercédes Lozano, esposs: de Don Juan
Callejas, solicita del Juez de Letras de éste

Departamento autorizacién géneral para ne-.

'gociar y contratar, en virted de habérsela re-
.nmdo.sn:efendo esposo, quien se lahabfa con-
cedido y se la niega en la actualidad; autos
que han venido al conocimiento de este Tribu-
nal, en virtud del recurso de casacién en el fon-
do, interpuesto por el procarador de dicha Se-
fiors contra el fallo dela Corte de Apelaciones
de esta Seecibn, de veintiseis de Octubre 6lti-
mo, eorfirmatorio del que dictd el Jazgado
de Letras.

Resulta: que la Sefiora Lozano, al solicitar
antorizacién gemeral para celebrar contratos
¥ regociaciones, ofrecié, desde luego, rendir
la prueha correspondiente 4<los extremos que
la ley sefiala como indispensables para gue
aquella pueda otorgarse; y -

Que, no habiendo comparecido Don Juan
Callejas 4 1s andiencia decretada por el Juez,
este funcionario, sin tener 4 la vista los datos

necesarios y sin recibir la praeba ofrecida so-
bre los indicados extremos, denegé sin mis
trdmite Ia autorizacibn, por no expresarla Se-
fiora Lozano los actos y contratos para que la
pedfa.

Considerando: que, al denegarse [a counsabi-
da autorizaciba, no se procedié con conoci-
miento de causa, 6 mejor dicho, no tavo lu-

gar el jaicio contradictorio que debid prece-|.

der & tal resolucién, y en que las partes ha-
bfan producido las probanzas del caso, resal-
tando de agai que los fallos emitidos carecen
del fuedamento-Tegal en que deben descansar.
Por tanto: la Corte Suprema, 4-nombre de la
Repfiblica, de conformidad con el articalo 7.5,
n.° 18 de la Constitucién, con los articulos
180.y 183 del Cédigo Civil y con el 605 é in-
¢igo 2.° del 606 del de Procedimientos, por u-
nanimidad de votos, declara: no haber lugar &
decidir el recurso; declarando insubsistente
el procedimiento, desde el auto en que el Juez
de Letras de este Departamento denegé la
antorizacién solicitada por la Sefiora. Loza-
no.—Notifiquese, y, con la certificacién res-
pectiva, devuélvanse los autos al Tribuna!l de
su procedencia.—Gémez.—Aglero.—Zelaya.
—Alvarado.—Escobar.—Errique Lozano, Se-
cretario interino.

Contra Diozisio Balladares, por lésiomes ejecutadas en

1a persona de Olayo ‘Barghona,

Corte Suprema de Justxcxa.—Temczga]pa,
Noviembre diez y siete de mil ochocientos.
ochentidés.

No reconociéndose dias ferizdos & inhibi-
les en materia criminal, y no habiéndose he-
cho so del recarso de casacién dentro de los | £
cinco dfds fatales en. que debif interponerse,

‘oon presencia de los artfcnlos 743 y 884 del

Cédige de Procedimientos, declara sin lugar
el mencionado recurso.—Notifiquese, y, con
la certificacién correspondiéate, devuélvase
12 causa al Tribunal de su procedencia, para
los fines de ley.—Gémez.—Zelaya.—Alvara-
do —Escobar.—Dévila.~—Ramén Fiallos, Se-
eretario interino.

Juicio eivil, ventilado entre Don Félix Bonilla y Do-
fia Ester de Raudales, con el objeto de deslindar
los solares de sus casas.

Corte Suprema de J usticia.-Tegucigalp’a,
Noviembre veintinno de mil ochocientos o-
chenta y dos.

Vistos estod autos, en que Don Félix Bo-
nilla, represémtando & su esposz Doiia Gua-

dalupe Valle, solicita ka demarcacién 6 dés-
linde de un 2olar contiguo al de Dofia Ester
de Bawdales, correspondiente uno y otro 4
las casas que tienen ubicadas en esta cindad
en la ealle llamada de “Morazin;” autos que
han venido al conocimiento de este Tribunal,
en virtud del recarso de casacién en el fon-
do, interpuesto por el procurador de la de-
mandada contra la seatencia dela Corte de
Apelaciones de esta Seccibn, pronunciada el
veintinno de Setiembre del corriente afio y
confirmatoria de 1a dél Juez de Letras de es-
te Departamento, de ocho de Agosto del mis-
mo, que fija los Mmites de los solares de los
contendientes.

‘Resulta: que Don Félix Bonilla, al incoar

lIa demanda, acompaii6 los iostrumentos jus-
tificativos de la propiedad de la casa y solar
anexo que ha originado la controversia, y
posteriormente preseats testimonio de la es-
critura de venta de la casa de Dofia Ester de
Raudales, 4 fin de esclarecer mejor los térmi-
nos de los solares enunciades.
Resulta: que, al notificarse 4 Dofia Ester
de Raudales. la demanda, la impugné como
improcedente, valiéndose de palabras genera-
les, y produjo después, en la debida opor-
tunidad, una informacidn testifical destinada
4 comprobar la linea divisoria de los consabi-
dos predios.

Resuolta: que el procurador de }a Sedora
‘de Raudales alega también, en favor de los
derechos quesustenta, la cornfesién de Don
Félix Bonilla, 6 sean las posiciones que absol-
vié y que corren en estos autos.

Resulta: que el Juez de Letras, para proce-
der con més aeierto, hizo que, para el recono-
cimiento de 16s fundos, las partes nombraran
peritos, guienes emitieron sus pareceres de la
manera que se registra en los autos.

Resulta: que el Juez de Letras por subro-
gacién, Don Manuel Antonio Casco, practi-
¢b vista de ojos de las casas y solares refe-
ridos, sentando las observaciones que creyé
condacentes al esclarecimiento de 1a demar-
cacidn solicitada.

Resulta: que aquel mismo funcionario de-
cretd sentencia, aprobando los limites de los
solares fijados por el voto pericial; y quela
Corte de Apelaciones, cooforme queda ex-
paesto, confirmé en todas sus partes aquel

fallo.

Resulta: que el procurador de la deman-
dzda ha interpuesto el recurso de casacién
er el fondo, apoyindose en que se han vio-
1ado los articulos 150, 830, regla 2.2, 355 y
617, del Cédigo de Procedimientos y el 1.669
del Cédige Civil.

" Considerando: qune Dom Félix Bonilla, en
la respuesta § las pomclones 4 que se ha alu-
dido, no confiess que la lpea divisoria de los
solares, en los puntos en que ba ocurrido la
dificaltad, ¢s Ia que designa la parte deman-
dada; y que, adexnds, no versando sus confe-
'siones sobre hechos personales, su fuerza pro-
batoria debe apreciarse en conformidad con
todos los antecedentes qae suministra el pro-
ceso acerca del asanto que ba motivado la
disputa.

Considerando:. que Ia Corte de Apelacio-
nes, al emitir sa fallo, towd en cuenta, impli.
citamente, toda la praeba rendida en los au-
tos, y se decidié por 1a que ministran los ins-
trumentos presentados, 1a vista de ojos y el
voto pericial, ]uzoando que tales pruebas es-
ciarecen la verdad .investigada, mejor que la
informacién de testigos aducida.

Considerando: que, en el caso en que los
Tribunales, al apreciar la prueba, no pronun-
cian con smbjecién 4 reglas determinadas, si-
po cousultando Guicamente las de la critica
racional, ro son casables, al sentido de graves
‘expositores, por infraccién de las leyes dela
misma praeba, las sentencias dictadas por los
propios Tribunales.

Derechos Reservados



Digitalizado y Procesado UDI-CRA-DEGT

Considerando: que, en virtad de lo Gltima-
mente expuesto, no puede aceptarse que la
Corte de Apelaciones ha infringido, al emitir
su fallo, los artfculos gne enumera el procu-
rador de la demandada, .

Por tanto: la Corte Suprema de Justicia,
‘4 nombre de 12 Repﬁblica, y en aplicacién de
los articulos 340, inciso 2.°; 370, 374, 616, 739
y 750 del Cédigo de Procedimientos, por uaa-
nimidad de votos, declara: que no ha lagar 4
la ¢asaci6n de la precitada sentencia; conde-
nando en lag gostas al recurrente.—Notifigue-
se, ¥, con la certificacién correspondiente, de-
vuélvanse los autos al Tribunal de sa pro-
cedencia.—Gémez. — Alvarado. — Escobar.—
Davila.—Membrefio.—Eunrique Lozaro, Srio.

En 1a crimins! instruida contra Bernardo Herndndez,
por lesiones.

Corte Suprema de Justicia.—Tegucigalpa,
Noviembre velnticuatro de mil ochocientos
ochenta y dos.

No. reconociéndose diss feriados en. mate-
ria criminal, § inhébiles, y habiéndose inter-
puesto el recurso de casacién pasados los cin-
co dias fatales en que debis usarse de €l; con
presencia de los articulos 743 y 884 del Cédi-
go de Procedimientos, declirase sin lugar el
mencionado recurso.—Notifiquese, y, con la
certificacién correspondiente, devuélvase la
caysa 2] Tribunal @e sa procedencia para los
fines de ley.—Gémez.—Zelaya.—Alvarade.—
Escobar.—Dévila.—Ramén Fiallos, Secreta-
rio interino.

Juicio éivil, ventilado entre Don Matiss Ottez y Dofia
Juans Fernindez, pidiendo, €l primero, se le am-
pare en Ia posesién de un terreno en que lo per-
turba dicha Sefiora. *

Corte Suprema de Justicia.—Tegucigalpa,

Diciembre primero de mil ochocientos ochen-;

tay dos.

Vistos estos autos, en que el Sefor Matias
Ortez solicita se le ampare en Ia posesién de
un terreno existente en el valle de Santa Inés,
jurisdiceibn de Goascorim, en cuya posesién
asegura lo perturba 1a Sefiora Juana Fernin-
dez; autos que han venido al conocimiento de
este Tribunal, en virtad del recnrso de casa-
cién en el fondo, interpaesto por el procura-
dor del demandante - contra.la sentencia de la
Corte de Apelaciones de ésta Seecidn, de nns-
ve de Setiembre del cortiente afio, eonfirma-
toria d¢ la del Juez de Letras de Nacaome,
prounnciada en veinte de Febrero de este mis-

“mo afio, mandando 4 amparar en 1a. posesién
del enunciado terreno 4 la Sefiors Juana Fer-

"néndez.
Resulta: yue, tanto el actor como 1a deman-

dada, presentan seis testigos en apoyo de la
posesién que pretenden tenmer en el terreno
aludido, € igualmente dos escritaras, de las
cuales aparece. que ambas partes tienen ‘en
comfin accién de dominio en el terreno deno-
minado de “Los Hernixdez,” en que esté com-
prendido el que es objeto de la presente litis.

Resulta: que el procurador del demandante

fanda el recarso de casacién en que so han

violado los articnlos 938 y 963 del Cédigo
Civil y 330, regla $.* y 874 del de Procedi-
mientos.

decisién. del negocio, esto no obstaunte, dicho

Considerando: que, en la calidad de comu-
neros del sitio de “Yos Herpnindez,” en
que se encuentran Ortez y 1a Sefiora Fernia-
dez, les es permitido el aprovechamiento de
aquellos montes, que no estin limitados por
cerramientos, y que en esta condicién se ha-
Lla aquel en que dicha Sefiorz hizo la roza que
ha motivado el interdicto de amparo.

Considerando, ademds: que los testigos pre-
sentados por la comsabida Sefiora, en apoyo
de su intencién, aseguraun haber poseido ella
misma, desde algunos afios antes, el teiTeno
disputado eu que hizo Ia roza; concepto que
se corrobora con el testimonio de varios de
los testigos aducidos por Ortez, al deporer
que el monte en que se halla 12 antedicha roza
nunca fué aprovechada por aquel mediante
eercas 6 cerramientos.

Considerando: que, si bien la Corte'de Ape-
laciones no ha tenido en cuenta, al dictar sa
fallo, Ia calidad de comnueros de los conten-
dientes, circanstancia de tanta influencia enla

Tribunal, cu la parte dispositiva de su senten-
cia, se conformé &4 las disposiciones que re-
glan el cuasi contrato de comanién, en orden
al aprovechamiento de las tierras labrantias.

Considerando: que, en atencién 4 todo lo
expuesto, no pueden estimarse como yiolados
los articulos qué enumera el procurador del
demandante,

‘Pot tanto: 13.Corte Saprema, 4 nombre de
la Repfbliea, de conformidad con. el articulo
2.211 del Cédigo Civil, y los 330, regla 4.2,
739 y %50 del de Procedistientos, por unani-
midad de votos, declara: no haber lugarila
easacién de la precitada seatencia; condenan-
do en costas al recurrente.—Notifiquese, ¥,
con la certificacién conespondxente devuél-
vase la causa al. Tribanal de su procedencia.
-—(;‘xémez —Zelaya.—Alvarado.—Davila.—
Escobar.—Enriane Lozano. Seeretario.

En la militar instruida contra el Capitén Nicanor G6-
mez, por expresiones ofensivas al miliciano José
Maris Argueta.

Tribunal Sapremo de Guerra—Tegucigal-
pe, Diciembre do¢e de mil ochoeientos ochen-
ta y dos.
~ "Vista la presente causa, seguida al Cipitin
Nicanor Gémez, por expresiones ofensivas di-

rigidas al miliciano José Marfa Argueta;}

cansa que ha venido 4l conocimiento de es-
te Tribunal, en viriud del recurso de casacién
en el fondo interpuesto por el Ministerio Pabli-
co y por el procesado contra la seatencia del
Tribunal Militar Territorial del Departamen-
to de Olancho, pronuncisda el pritnero de Se-
tiembre del corriente afio, en que se condena
al expresado reo 3 sufrir cnatro meses de cér-
cel militar en 1a cindad de Juticalpa y & la
suspensién del grado durante el
este castigo.

Resulta: que, tramitada la causa en la for-
ma ordinaria y puesta en estado de resoln-]
cién definitiva, el Tribunal Territorial dicté
1a que acaba de mencionarse.

Resalta: que, no conformfindose con este fa-
llo el Ministerio Phblico ni el eacausado, in-

tiempo de i

terpusieron el recarso de casacibén, fundéndo-

se en que se han violado los artfculos 168,
297 y 470 del Cé6digo Penal Militar; y el §7
de 12 Constitucién de 1a Repfiblica.

Considerando: que el articalo 168 del Cé-
digo exige, como circunstancia constitntiva
del delito de difamacibn, que éste se verifi-
que en pthblico; circunstancia que falta en el
presente caso, porque las expresiones gue se
afirma haber vertido el procesado- contra el
querellante tuvierows lugar en el recinto de
la casa del primero, en presencia, Gnicamen-
tegdel pdisano Jacob Herrera, del Sargento
Easebio Vargas y del soldado Manumel Car-
dosa.

Considerando: que, en apoyo del aserto an-
terior, milita la razén de que la frase adver-
bial er phblico, de que se uss en el inciso 3.°
del connotado artfculo, debe tenerse como
equivalente 4 las expresiones en lugares 6
reupiones pfblicas, gue registra el inciso 1.°
del ‘mismo; equivalencia que dice acerca de.
no haberse verificado e} hecho que motiva la
cansa con la pablicidad que requiere el pro-
'plO articulo para que haya delito de difama-

cton.
Cousiderando: que el articalo 427 del Cédi-

go Penal comfn, alusivo 4 la misma wmateris,
igualmente que el comentario que de é! ha-

cen los expositores, confirman, de una manera

indudable, los comceptos antetiormente ex-
puestes, en orden 4 lo que constitaye 1a publi-
cidad de la difamaciéo.

Cousiderando: que la falta .de dicha cir-
canstaneia, por lo que respecta 4 las ofensas
de que se ha hecho mérito, conduce necesa-
riamente & la consecuencia de que el hecho
que ha originado este proceso no reviste el
caricter de delito de difamaci6én que se le ha
atribufdo:

Considerando: que, apreciado en los térmi-
nos expuestos el hecho referido, no hay para
que entrar en el examen de los otros motivos
de casacién que invocan el Fiscal del Triba-
ral Territorial y el prevenido, porque, faltsn-
do la base del procedimiento, las cuestiones
ulteriores no merecen la consideraciée de es-
te Tribanal

Counsiderando: gue, en e2s508 como el de que
ashora sé trata, lo que Gnicamente procede
es declarar la imexistencia del delito y man-
dar pozer al reo en libertad.

Por tanto: el Tribunal Supremo de Guerrs,
de conformidad con el indicado artfenlo 168
y 485 del mismp Cédigo, declara, por unani-
midad de votos que el Capitin Nicanor G6-
mez 1o ha podido ser-juzgado por el delito
de difamacién de que se ha hecho. mérito;
mandando, en consecuencis, gque se pongs em
libertad.—Notifiquese, y, -con Ia certificacién
cortespondiente, devuélvase l1a causa poer me-

dio d¢ la Fiscalia.—Ruiz.~-Gémez.—Gali-

nier.—DAvila.—Escobar.—Ramén Fiallos, Se-
eretano.

En la militar, instruida contra el mthano Simedn
Laque, por el delito de desobediencia coretido
contra el Sub-Comandante local de Santa Lucia,
Easebio Flores.

Tribanal Sopremo de Guerra.—Tegacigal-
pa, Diciembre trece de mit ochocientos ochen-
ta y dos.
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Vistos en revisidn: de conformidad con los
articulos 53, 102, 103,y 470 del Cédigo Pe-
nal Militar y con el 330, reglas 2.2y 8.* del
de Procedimientos, el Tribunal Sapremo de
Guerra, confirma, por unanimidad de votos, la
gentencia pronunciada por el Tribunal Militar
Territorial de este Departamento, el ocho de
Noviembre filtimo, en la cual se condena al
miliciano Sime6n Luque, por el delito de des-
obediencia cometido contra el Sub—Comsan-

dante local de Santa Lucta, Easebio Fiores, 4

sufrir seis meses de cércel militar; y se decla-
3 0o haber lugar 4 continuar el procedimien-
to, en orden al delito de insubordinacién que
ge suponia perpetrado igualmente contra el
propio Sub—Comandante.—Notifiguese, y, con
1a certificacibén de estilo, devuélvase la causa
al Tribupal de su procedencia, por medio de
la Fiscalia.—~-Ruiz.-—Gémez.— Galinier.-~—
Agtiero.—Escobar.—Ramén Fiallos, Srio.

En la criminal seguida 4 Tomasa Mejia por lesién gra-
ve ejecutada en I2 persona de Francisco del mis.
wo apellido.

Corte Suprema de Justicia.—Tegucigalpa,
Diciembre diez y ocho de mil ochocieatos o-
chenta y dos.

Vista 13 eausa instruida contra Tomasi
Mejia, vecina de la-ciudad de La Paz, por el
delito de lesién grave, ejecutada en Francis-
eo del mismo apellido, el once de Setiembre
del afio itimo, entre nueve y diez.de la ma-
fiana, en un barrio de la referida ciudad; can-
sa gae ha venide al conocimiento de este Tri-
banal, en virtad del recurso de casacibn en el
fondo, interpuesto por la procesada contra
1a sentencia de la  Corte de Apelaciones de la
Seccién de Comayagua, de veintitrés de Ma-
yo del éorriente afio, en que fué condenads 4
un 4o euatro meses y un dia de presidio en
la-ciudad de LaPaz.

Resulta: que el hecho sobre que versan
los aatos - estd comprobado por el reconoci-
Inienté pericial regpectivo.

Que'los testigos Valentin Romero y Juan
Rodas ban declarado en Ia sumaria: que, en
Ia fecha, hora y lagar antes citados, al pasar
Tomasa Mejia por el patio de 1a casade Fran-
cisco del mismo apellido, éste le dié tres gol-
pes con uh lefio: que, habiéndolo retirado de
alli su padre, volvié aquél en el acte y aco-
metié de nrevo sobre la Tomasa; y que, teme-
rosa ésta de ser otra vez maltratada, traté de
contenerlo con sus palabras y le arrojé una
piedra, con 1a cual 1o hirié en la frente.

Resulta: que Ramona Mejfa ha declarado
que, en el propio lugar y hora que se indican,

ocente Mejfa, padre de Francisco, trataba
con el mayor esfuerzo de contener 4 éste que
reyertaba con Tomasa, quien levant$ una pie-
dra y la arrojé al referigz Fraocisco, cansfn-
dole 1a lesibn que motiva el proceso. '

Résulta: que el Juez de Letras del connota-
do Departamento, estimando el hecho de la
reod como cometido en virtud ded derecho de
defensa contra un agresor injusto, la absolvié
de todo cargo, en sentencia de veinte ¥ siete
de Enero del corriénte afio, que se ¢levé en
revisin & la Corte de Apelaciones respectiva.

Que 12 antedicha reo funda el recarso en
haberse infringido, 4 sa juicio, por aquel Su-
premo Tribunal, los artfculos 11, nfimero 4.°,
eircanstancias 1.3, 2.2 y 8.° del Cédigo Penal,
150, 330, regla 4.%, v 355 en su niumero 2.° del
Cédigo de Procedimientos.

Considerando: que, por el testimonio con-
teste de Valentin Romero y Juan Rodas, que
presenciaron el suceso desde el principio has-
ta el fin, y también por el dicho de Ramona
Mejia que corrobora aquel testimonio, se jus-
tifica plenamente que Franciseco Mejia, des-
pués de haber inferido tres golpeseon un le-
fio & ]la Tomasa, que sélo tenfa en las manos
el cintaro con que iba 4 traer agna, cargd de
nuevo sobre ella conr el mismo lefio, en cuyo
momento la propia Tomasa le arrojé la pie-
dra con que lo hirié.

Considerando: que, del. testimonio de los
antedichos deponentes se deduce sin esfuerzo
que Ja procesada, al lanzar la piedra contra
Francisco Mejia, no hizo otra c¢osa que ejer-
citar el derecho de legitima defensa contra su
injusto agresor, percibiéndose, desde luego,
que hubo necesidad raciopal del medio em-
pleado para rechazarlo.

Considerando: que, para el recto ejercicio
de este derecho, basta que el individuo se
encuentre 2inenazado de un ataqae inminen-
te, sin deber esperar, para coutener al agre-
sor, & que éste descargne los primeros gol-
pes y cause con ellos la incapacidad de de-
fenderse.

Considerando: que, aanque para evitar la
consigniente responsabilidad legal . que aca-
rrean los delitos, puede ocurrirse 4 la fuga
en presencia de wn agresor, ésto, en el caso
actual en que Mejia obraba bajo la influen-
cia de un vehemente impulso, no era medio
ni afin probable de evitar el dafio con gue
dicho agresor amenazaba 4 la Tomasa; sien-
do cierto, ademéis, que tal medio de .precan-
¢ién y de prudéncia ofrece en la prietica gra-
ves inconvenientes movales que entrafian la
paturaleza humana y las exigencias de Ia so-
ciedad, y no debe, por lo mismo, ser invocada
para hacer frustraneo el derecho de la pro-
pia defensa.

Considerando: que, por parte de la sindi-
cada 1eo, no revelan los autos que hubiese
provocacidr justificativa del atagae de sn o-
fensor; siendo de notarse, ademis, que la
provocacién de una mujer hacia gn hombre
apenas puede dar legar al ensafiamiento de
éste para ultrajarla dé obra, atendida la de-
bilidad de su sexo. v

Considérando: que ni el mismo oferdido
Fragcis¢o Mejia ha manifestado, ' al repdir sa
declaracién, qué 1a Tomasa le provocara en
manera algura, y sntes, al contrario, depone
gue el hecho empezé poi meras bromas é
chanzas con la referida reo.

Considerando: que, por virtud de las ante-
riores apreciaciones, no prede menos que es-
timarse infringido el articulo 11 del Cédigo
Peral, en su nfimero 4.° circamstancias 1.3,

122y 3.3; y que, dada esta infraccibp, no se

Becesita entrar & calificar los otros motivos
de casaci6n apuntados en el Tecurso. * Por
tanto: la Corte Saprema, 4 nombre de la Re-
pliblica, de conformidad con la disposicién
que acaba de citarse y de los articulos 330,
regls 2.% y 738 y 739 del Cédigo de Procedi-
mientos, por nnanimidad de votos, declara:
que ha lugar A4 la ecasadién de la sentencia
de que se trata, la cual queda invalida-
da, debiendo pronunciarse 4 continuacién
la gque sea conforme al mérito del proce-
so.—Notifiquese.— Gémez.— Agiiéro.—Zela-
ya.—Diévila.4-Escobar.—Ramén Fiallos, Se-
cretario.

En )a criminal seguida ‘4 Tomasa Mejia ‘por lesién
.dve en la persons de Francisco del mismo ape-
o.
Corte Suprema de Justicia.—Tegucigalpa,
Diciembre diez y nueve de mil ochoeientos
ochenta y dos.

Vistos estos aatos en que, & solicitnd de Ia
reo Tomasa Mejfa, se declar6 haber lagar 4
1a casacidén de la sentencia pronuaciada con-
tra ella por la Corte de Apelaciones de l1a Sec-
cién de Comayagua, el veintitrés de Mayo
filtimo, en que por el delito de lesién ejecu-
tada en Francisco del propio apeilido, se le
condena 4 sofrir un afio cuatro meses y un
dfa en 1a cindad de La Paz.

Considerando: que, seglin lo resuelto en di-
cha sentencia, la procesada, al ejecutar el he-
cho indicado, us6 del derecho de defensa den-
tro de los limites en que estd permitida sin
[incarrir en nioguna responsabilidad.

. Por tanto: la Corte Saprema -de Justicia,
4 nombre de la Rephblica, de coaformidad
con el articalo 11, némerc 4.°, circunstancias
1.%, 2.8, y 3.* del Cédigo Penal comtin, arfcalo
830, regla 2. y 748 del Cédigo de Procedi-
mientos, por unanimidad de votos, absuelve 4
Tomasa Mejia del delito de lesién inferids &
Francisco del mismo apellido.—XNotifiguese,
¥, con las certificaciones correspondientes, de-
vaélvase 1a causa al Tribunal de su proceden-
cia.—Gémez.—Agiero.—Zelaya. —Divila.—
Escobar.—Coustantino Martinez, Secretario.

En lo militar seguida, por el delito de motip, 4 los
Oficiales Francisco Delgado, Fernando, Francisco
¥ Rafzel Pérez ¥ otros varios.

Tribanal Sapremo de Guerra.—Tegucigal-
pa, Diciembre diez y nneve de mil ochocien-
tos ochenta y dos.

Vistos estos antos, los cuales han venido at
conoeimiento de este Tribunal, en virtud del
recurso de casacién interpuesto por el Ministe-
rio Piblico contra el proveido del Tribuaal
Militar Territorial de este Departamento, de
veintitrés de Setiembre del aiio en curso, en
que se declara gne ka lugar & contipvar la
causa segunida por el delito de motin 4 los
Oficiales nomigados en dicho proveido, ¥ se
resuelve que respecto del Capitan Julio Tablas
no hay indicios suficientes para hacer igual
declaratoria.

Considerando: que el Gnico dato que obra
en.las presentes diligencias contra el expresa-
do Tablas es el qae ruministra la declaracién
inquisitoria de uoo de los procesados, ¢! Te-
niepte Enearnacién Arriaga Torres, al tenor
de la cmal aquel deberia tenerse como agente
principal en la comisién del referido delito.

Considerando: que,si bien las informacio-
nes del ennnciado Arriaga Torres pueden ser-
-vir para abrir procedimiento respecto de Ta-
blas, no son. bastantes para declarar Ja conti-
buacién de 12 causa en orden 4 &l mismno,
siendo cierto, como lo es, que las declaratorias
de esta nataraleza equivalen al decreto de
arresto y son de caracter altamente gravoso
para aquellos contra quienes se dicta.

Por tanto: ¢! Tribunal Sapremo de Gue-
rra, de conformidad con los articulos 407 y
412 del Cédigo Penal Militar, declars, por
unanimidad de votos: gue no ha lmgar & Ia
casacién del anto antes referido, en que el
Tribunal Militar considera no haber indicios
suficientes para comprender al Capitin Don
Julio Tablas en la resolocién dictada respec-
to de los otros Oficialer, en orden 4 1a prose-
cusién de la caunsa; sin perjuicio de que, con-
forme lo ha dispuesto el Tribunzl, se abra
una nueva investigaeibn porlo que hace al
propio Tablas.—Notifiquese, y, cop Ia certi-
ficae16n respectiva, devuélvase la caumsa al
Tribunal de su procedencis.—Raiz.—Gémez.
— Galinier. — Agiiero. — Escobar. — Ramén
Fiallos, Secretario.

TreoaBa¥IA NACIONAL —Carie REaL
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