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Diario Oficial db la República de Honduras. 

SERIE 53. TEGUCIGALPA, ABRIL 23 DE 1889. 

SUMA.B10'. 

PODER JUDICIAL. 

go Gonzále.z, Bonifacio Herná.ndez, Ma~eli- ñeó ·el año:de mil ochocientos setenta y dos, 
no Gareia y Antonia Gonr.ález, referentes á. hallándose ausentes sas representantes: 
hechos que, por sn enlacé y concordancia, son Qne la enunciada querella se inició ante el 

En la erimiDal instruída contra Nicolis Gonz.ilez, por 
lesiones ejecutad.as en la persona de :lliría Edu.. atendibles en el actual proceso. Jaez del Letras del Departamento de Coma-
viges Martfuez.-.Tuicio civil, ventils.do entre los Resulta: qne l;l Corte de Apelaciones, al yagua, en treipta de .Agosto de mil ocbocien­
hermanos Don .!.nastasio, Doña. l3ea.triz y Trini· conocer de la causa en consulta, emitió el fa- tos setenta y nueve: 
dad Jiménez con. Don León Mejía, reclamando llo de que se ha hecho referencia; y contra Qme el apoderado de los hermanos .Timénez 
á éste una pieD de casa, que aseguran perte.. el cual el reo ha interpueSto el recurso ~e ea- sostiene que .estos han estado en posesión de 
necerles.-Doña Mercedes Lozano pide al Juez · 6 d 1 de Letras autori.zaci6n general para negociar Y saet n, fundándose en ha.berse viola o os ar- 1a pieza indicada,. á título de legatarios de su 
contratar.-Contra Dionisio BallAda.res, por lesio. tíco.Ios 380, regla 2..• y el 373, inciso 2.0 del ñnada abuela Doña Josefa. Morilló, desde el 
nes ejecutadas ~ la persona de Olayo Barahona. C6digo de Procedimientos. año de ochocientos eineUoenta y nueve hasta 
Juicio civil, ·ventilado entre Don Féli:s: Bonilla y Considerando: qué la Corte de Apelaciones la fe~ha en que fueron despojados de ella por 
Doña Ester de Raudales, con el objeto de deslin· se apoya, en el ~culo. 3 73 ya citado, y en que Don Francisco Castro; aduciendo. en apoyo 
dar los solares de sus ca.sas ...... En la criminal ins.. el conjunto de ·la prueba que registra la causa, de estos extremos el testimonio de varios te$­
truída. contra Bernardo Hernández, ror lesiones. presta mérito para establecer la delincuencia tigos: 
Juicio civil, ventilado entre Don Marias Ortez Y d 1 d · -.:1 d Que Don Le6n Me]·Ía, al impon. erse de la D$ Juana Fernández pidiendo, el primero, se e procesa o; en cuya vutuu, no· pue en es-
le ampare en la posesión de un terreno ·en que lo timarse como violados los artíealos antedi- demanda de despojo, pidió ·se citara de evic­
perturba dicha Señora.-En la militar fustruíd& ehos. · ei6n á. Don J_nsto Morillo; y que éste, como 
contra el Capitán Nieanor Gómet, per ezpresio- Por tanto: la Corte Suprema, á nombre de vendedor deJa pieza que h3 originado e! p!ei-
nes oft-nsins al mtlícia.no José María Argueta.- · · to, lo tomó ni\r.su cuenta y ló ha sostenido 
En la militar, instruida ~ntra·el miliciano Si- la República, de conformidad con el inciso r-

hasta su conclnsi6n. meón Luque, por .el delito de desobédiencia, co- 2. 0 del artíe_ulo 373 y de los '138, 739 y 730 del 
metido· contra el Sub-Comandan~ local de Ssnta C6digo -de Procedimientos, por unanimidad Que al contestar el expresado Morillo la 

. Lucia, Eusebio Flores.-En la. criminal, segnida ·de votos, deela.ra: que no ha lugar á la casa- demanda, la cual tuvo lugv rigiendo ya. el 
á Tomasa· Mejía por Tesión grave, ejecutada en ción de la senteneia mencionada. condenando actual Código de Procedimientos, excepcionó 
la persona de Fra.ncis<» del miSmo apellido . .-. 1 al N' u' en la au~eneia respectiva que estaba pr~seri-
En la · inal !!Uida á T Mef 1 ~B as costas reeanente.-_ otu1quese, y, 
Sfón ~~en ~ :.:OOna de ~ ~a~ con 1~ de'{)ida ~rtifieaci6ri; devuélvaSe la· eau- ta la acción; a~adiendo,. además, que _era po­
apellido.-En la militar, seguida: por e1 deliw de sa al Tribunal de su procedeneia.-Gómez. seedor de la ~teza men~onada e~n meJor t_ítn­
motín, á los Oficiales FranciscoD elgado, Feman· - .Agiiero.-- Zelaya.-.Alvarado.- Dávila.- lo, por ser hiJO de Dona F~c1sca Mo~o, 
do, Francisco y Rafael Pérez y otros varios. Constantino Martínez, 8eeretario. ya ñnada, que hered6 en eahdad de ~~ el 

!!!!!!!!~~~!!!!!!~!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!!Í!!!!!!!i!!.!!!!!!!!!!!!!!!!!!! patrimonio de ·Doña Josefa, á quien ~rtene-
PO O ER J UD 1 Cl AL. Juicio civil ventilado entre lo& ~rmanos Don Allast&- cla la casa vendida por d mismo Don J nsto 

Ea la criminal instnúda contra Nicolás GonzáleZ, por 
lesiones ejecutad.as en la persona. de María Edu• 
viges M:lrtÍDez. 

sio, Doña Beatriz y Trinidad J"lJllénez oon Don á Don.Le6n Mejía~ de la cual asegura el pri­
León Mejía., reclamando á. éste tma_piez:& de·casa, mero ser parte la repetida pieza qae ha moti-
que aseguran pertenecerles. vado la disputa: 

Que el propio Morillo, á fin de justificar su 
Corte Suprema de Jastieia.-Tegueigalpa, Corte Suprema de .Tustieia.-Tegileigalpa, mejor y preferente posesi6n en la misma pie-· 

Octubre veinticuatro- de mil ochocientos ó- Noviembre ocho de mil ochocientos oohenta za, produjo la prueba testimonial Que estimó 
chenta y dos; y dos. ' . . conducente: 

Vista la causa seguida á Nicolás Gonzá.lez, Vistos estos autos, en que los hermanos Qae el apoderado de los demandantes fun-
por el delit-o de lesiones ejeeatadas en Maria Don Anastaeio, Doña Beatriz y Trinidad Ji- da el recurso de easación en haberse violad~~ 
Eduvi~s :MartínE>z; causa que ha venido al énez, usando del interdicto respectivo, soli- las leyes 82, título 16, Partida 3.~, iO, título 
eonoeimien~ de este l'ribunaJ, en virtud del cita~. que Don Le6n Mejía les restituya una 10, Partida 7.• y 8, título 8, Libro lt, :N"ovi­
reeurso de casación en el fondo, interpuesto pieza de casa que compró á , Don Justo Mo· sima Reeopilaci6n. 
por el reo contra la sentkncia de la· Corte de rillo, de la cual aseguran haber sido despoja- Considerando: que el hecho de poseer 101,; 
Apelaciones de la Seeci6n de Comaya~, dos por Don Francisco Castro; autos que han demandantes en so. propio no.mbre la pieA 
pronunciada el seis de Julio del comente año, venido al conocimiento de este Tnbo.nal, en aludida, ejercitando en .ella actos de ver­
en'que se le conde~a á. la pena de tres años virtud del recurso d_e casación en el fondo, dader<1S dueños, desde mil ochocientos eQi­
de presidio en el de Gracias, á~rder en be- traído por t:l procuradól" de los demandantes e~ntinuev~ basta la fecha arriba· r.eiialada 
neñcio del Erario Público el arma eon ~ue contra la sente!leia dE: la Corte. de A~laeio- en qne la ocupó Don Francisco Castro, se 
delinqui6, á. pagar los gastos de curación de nes de la Sección de Comayagu~ dictada el halla debidamente acreditado eñ los autos. 
la ofendida y á suministrarle alimentos; de· _diez y ocho de Agosto del corriente año, en ConSiderando: que, según la ~octrina gene­
hiendo, por otra parte, reponer el papel in ver- que se declara improcedente la acción de- ralmente sustentaaa por los e~positores del 
tido con el del sello correspondiente. dncida: 1 Derecho ~pañol, para que proceda el "ínter· 

Resulta: que obran contra. el procesado, en Resulta: qae el procurador de la parte ae- dieto de despojo, basta la posesión natural de 
la parte sumaria de la causa, el testimonio de tora expone, en et·Iibelo de demanda, que el la cosa de qae alguno ha sido privado por la. 
vista de Anastasia de Meza, y los de Santia- dPspojo que ha ocasionado este jaicio ~ veri· fuerza ó clandestinamente_ 
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Considerando: qut>, "en consonancia con los 1 necesarios y sin recibir la. proeba ofrecida so- Resulta: qae Don Félix Bonilla, al incoar 

principios y disposiciones que regían al ini- bre los- indicados extremo!!, denegó sin más la clema.nda, aoompañó los instrumentos jus­
ciarse la démanda,. es ~ndadable que el men- trámite Ta antori~ióo, por no expresar la Se- tificativos de la propiedad de la Ca.sa y solar 
eionado Castro cometió despojo al apoderarse ñora Lozano los actos y contratos para que la. anexo que ha originado la controversia, y 
oe la pieza que ha ocasionado la litis. pedía. posteriormente presentó testimonio de la es-

Considerando, por otra parte: que los acto- Considerando: que, al denegarse la consabi- critura de venta de la casá de Doña Ester de 
res no dedn~eron su acción dentro del año y da autorización, no se procedió con conocí- Raadales, á. fin de esclarecer mejor los térmi­
día útiles en qne, según el común sentir de miento de causa, ó mejor dicho, no tnvo la- no,; de loR solares enunciados. 
los intérpretes de la pasada. legislación, debie- gar el jaicio contradictorio que debió prece- . Resulta: que, al notificarse á. Doña Ester 
ron hacerlo; y que Don Justo Morillo, fnndán· de~ á tal resolaci6n, y en que las partes ha- de Raudales. la demanda, la impugnó como 
dose en semejan~e omisi6n, alega. que la a.c- bían producido las probanzas del caso, resa.l- improcedente, valiéndose de palabras genera­
ción referida ha sido prescrita. tando de aqní que los fallos emitidos carecen les, y produjo despu~. en la debida opor-

Considérando: que el artículo 958 del Có· del faadamento.fegal en que deben descans3.r. tunida.d, una información testifical dE'stinada 
digo Civil prefija el término de un año, para Por tanto: la Corte S11prema, á-nombre de la á comprobar la línea divisoria de los consa.bi­
inteñtar las acciones posesorias que tienen República, de conformidad con el articulo 'l.ó, do.s predios. 
por objeto consen·ar ó recuperar la posesión; n. 0 13 de la Constihz~ión, con los artículos Resulta: qne el procnrador ·de )a Señora 
y que este artículo que eleva explícitamente 180 y 183 del Código Civil y con el 605 é in- 'de Raudales alega también, en favor de los 
~:derecho escrito la. doctrina anteS expuesta, ciso 2.0 del 606 del de Procedimientos. por u- derechos que·sastenta7 la confe~i6n de Don 
debe estimarse, en el presente caso, como la nanimidad de votos, declara: no haber lagar á Félix Bonill~ 6 seaa las po!<iciones que absol-
autorida.d más atendible en la ma.téria. decidir_ el rec111'SO; declarando insubsistente vió y que corren ~n estos autos. 
~nsiderando: que, si bien es cierto que ]a el procedimiento, desde el auto en que el Jaez Resulta~ <¡ue el Joez de Letras, para proce-

sen~neia de la Corte de Apelaciones no es de Letras de este Departamento dent>g6 la der con má& acierro, hizo que, para el recoDo­
conforme en un todo á. los antecedentes enun- autorización solicitadá por la Señora. Loza- cimiento de 106 fondos, las partes nombraran 
ciados, sa parte dispositiva en que declara no.-Notifiqaese, y, con la certi1ieaci6n tes- peritos, qnieaes emitieron sus pareceres de la 
sin lagar la aeción intentada, apoyándoSe pectiva, devuélvar..se los au.tos al Tribunal de manera que se registra en los autos. 
también én la. preseripci6n de la misma, está su proeedeneia.-G6me~-.Agdero.-Zelaya. Resulta: que. el Jaez de Letras por subro­
a.rre.gla.da á. derecho. -Alvarado.-Eeoobar.-Enrique Lozano, Se- gaci6n> Don Manuel Anto"nio Casco, practi-

Por tanto: la Corte Suprema, á. nombre de cretario interino. có vista de ojos de las casas y solares refe-
la Repúblicá, de conformidad eon la ley 8, tí- ridos, sentando las observaciones qae creyó 
talo S, Libro 11 de la N ovisima Recopilaei6n Contra Dioaisio Balladares, por lésiónes ejeeútadas en eonda€.-eotes al esclar~imiento de la demar-

la pe!sona de Ola. yo ·Bara.hona.. • ~ li d y doctrina derivada de ella en orden al inter- camun eo cita a. 
dicto de recuperar, eon el artículo 958 del Corte ·Suprema de Jnsticia.-Tegncigalp~ Resulta: que aquel mismo funcionario de-
Código Civil y con los 731, 739 y 760 del Noviembre diez y siete de mil ochocientos_ cl"et6 sentencia, aprobando los límites de los 
C6digo de Procedimientos, por unanimidad oéhentid6s. solares fijados por efvoto pericial; y qne la 
de votos> declara: q_u.e no ha lagar á. la casa- No reconociéndose días feriados é inhábi- Corte de Apelaciones, conforme queda ex­
ci6n de la sentencia enunciada; condenand~ les en materia criminal, y nó habiéndose he- puesto, confirmó en todas sus partes aquel 
en ~tas á. los reclUTentes.---Notifíquese, y, cho ·aso del recurso de easaci6n dentro de los fallo. ·. 
con la respectira .certüicaci6n, devuélvase la eineo dfás fatales en. que debi<$ interponerse, Resalta: que el procurador de la deman­
causa al 'fribunal de Sll proeedencia.~mez. oon presenma de }OS artícnlos 743 y 884 del dada ha interpuesto ef recurso de. casación 
-4gilero.-;-Zelaya.- Alvarado.-·Dávila.- Ó6digQ de Procedimientos, declara sin lugar en el.fondo, a~>fyándose en que se han viO­
Coastantino :Martisez, Srio. el m.encionado, recurso.-Notiffqnese; y, con lado Jo, artículos 150, 830, regla 2.", 355 y 

la cer~i1ieaci6n cot:respondiente, devuélyase 61'1, del Código de Procedimientos y el 1.669 
Doia ~ .Loi:ano pide.. a.l Juez de Letras auto- d 1 Códig ..... e· i1 

rizacWn general para ne.,"'ciar y contratar; la causa al Tribnnal de su procedencia, para e v lV • 

~ fines de ley.-G6mez.-Zelaya.-Alva.ra- · Consideraild~: que Don Félix Bonilla, en 
Corte Saprema de Jnstieia.-Tegueigalpa, do.-Escoba.r.-Dá.vila.--R,amón Fia.Uos, Se- la respúesta á las posiciones á que se ha alu-

Noviembre diez de inil ochocientos ochenta cretario interino. dido~·no oonftesá 41ue :tá linea divisoria de los 
y -d~s. solares, en lotr puntos en que ha ocurrido la 

V:istos éstos autos, en que el procura4or de Juicio civil, ventilado entre Don F'"eli% Bonilla y Do- diñcnltad, es la que designa la parte deman-
Doña Mercedes Lozano~ esposa· de Don .T uan ia ~'ter. de Raudales,. con el objeto de deslind<tr dada; y que, ad~ n<> versando sus confe-

loi solares de sus casas. 
Callejas, solicita del Juez de Letras. de este si~es sobre hechos personales, su fuerza pro-
Departa~énto autorización general para n&.. Co~ Suprema de Jastieia.-Tegueigaipa, batoria debe a.preeiarse en conformidad con 

· goeiar y contratar, en virtud de habérsela z:e.- Noviembre veintiuno de mil ochocientos o- todos los antecedentes qae suministra el pro­
~su.referido.esposo, quien se la había. eon- chenta y dos. ceso acerca del asunto que ha motivado la 
cedido y se la niega en la actualidad; autos VIStos estoS au~, en que Don Félix Bo- - iapnta. 
que han venido al conocimiento de este Tribu.:. nilla, rep-ceséntando á su esposa Doña Gua- Consid~rando: que la Corte de Apelacio­
ual, en virtud d-el recurso de cas3eión en el fon· daluee Valle; solicita la demarcación ó d.es- nes, al emitir 8U fallo, wm~ en cuenta, implí­
do, interpuesto por el procurador de dicha Se- linde de. un solar contiguo al de Doñá Ester eitamente-, todá la prileba rendida en lGs au­
ñora contra el fallo de la Cort~ de Apelaciones de Raudales, correspondiente uno y otro §. tos, y ~ decidió por la qne ministran los in&­
de esta Sección, de veinti.Seis de Octnbre fU ti· las casas qñe tienen ubicadaS en esta ciudad trumentos presentado~ la vista de ojos y el 
mo, oonftrm.atorio del que dictó el Jazgado ea la calle Uamada de "Hórazá.D;" autos que voto pericial, juzgando que tales praebas es­
de Letras. han venido al OODOeimiento de este Tribunal, clareeen la ve.-Ptl .investigada, mejor que la 

Resulta: que la Señora Lozano, al solicitar en virtud del recurso de casación en el fon- información de testigos aducida. 
autoriZación gerreral para. celebrar contratos do, interpuesto por el procurador de la de- Considerando: que,. en el caso en que los 
y :aegociaeiones, ofreció, desde luego, 'rendir mandada contra la séuteneia de la Corte de Tribunales, al apreciar la praeha, no pronim­
la !)ril.eQ.a correspondiente §. elos extremos que Apelaciones de. esta ~ón, pronnneiada el ciaD con subjeción á. reglas determin~das, si­
la ley tleñala oom.o indispensables para que veintiUD.o de Setiembre del oorriente· año y no eoasultaudo úoieameute las de la crítica 
aq~e!;la pueda otorgarse; y · confirmatoria de la del -.Juez de Letras de es- racional, ao.eon casables, al sentido de graves 

Que, no habiendo comparecido Don Juan te Departamento,- de och~ de Agosto del mía- expositores, pór infracción de las leyes de la 
Callejas á Ja audiencia decmada por el Juez, m~, que ñja los limites de los BOlares de los misma prueba, las sentencias dictadas por los 
este funeioilaño~ sin tener á la vista los datos contendientes. propios Tribua:iles. 
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Considerando: que, en virtud de lo última­

mente expuesto, no puede aceptarse que la 
Corte de Apelaciones ha infringido, al emitir 
su fallo, los artículos qae enumera el procu· 
rador de la demandada. . 

Por tanto: la Corte Suprema de Ja~ticia, 
·á, nombre de la República, y en aplicación de 
los artículos 340, inciso 2.•; 370, 374, 616, 739 
y 750 del Código de Procedimientos. por una· 
nimida.d de votos, declara: que no ha. lagar á 
la. casación de la precitada se~tencia; conde­
nando en las ¡:~ostas al recurrente.-Notifíque· 
se, y, con la certificación correspondiente, de­
'fUél~anse los autos al Tribunal de sn pro­
cedencia.-Gómez.-Alva.radÓ.- Escobar.­
Dávila.-Yembreño.-Enrique Lozano, Srio. 

Considerand~: qr.e, en la calidad de comu- se en que se han violado los artículos 168, 
neros del sitio de "Los Hernández," en 297 y 470 del Código Penal Militar; y el 87 
que se encuentran Ortez y la Señora Fernáu- de la OoDBtitución de la. República. 
dez, les es permitid9 el aprovechamiento de Considerando: que el artículo 168 del C6-
aquellos montes. que no está.n limitados por digo exige, como circunstancia constitutiva 
cerramientos, y que en esta condición se ha- del delito de difamación, que éste se verifi­
lla. aquel en que dicha Señora hizo la roza. que que en público; circunstancia que falta en el 
ha motivado el interdicto de amparo. presente caso, porque las expresiones que se 

Considerando, además: qu.e los testigos pre- afirma haber vertido el procesado- oontra el 
sentados por la consabida Señora, en apoyo querellante tuvieroc. lugar en el recinto de 
de su intención, aseguran haber poseído ella la casa del primero, .en presencia, únicamen­
misma, desde .:Ugnnós años antes, el tt:1-:-eno te.del páisano Jaeob Herrera, del Sargento 
disputado en que hizo la roza; eoneepto que Eusebio Vargas y del soldado Manuel Car­
se corrobora c9n el testimonio de varios de dosa. 
los testigos aducidos por Ortez, al deponer Considerando: que, en apoyo del aserto an­
qae el monte en que se halla. la antedicha roza terior, milita la razón de que la frase adver­
nunca fué aprovechada por. aquel mediante bial en público, de que se usa en el inciso 3.0 

Eu la crimintJ iDstruída cont.r3. Bernardo Hemández. cercas -6 cerramientos. del connotado artículo. debe tenerse. ......mo por lesiones. , w 

Corte Suprema de Justicia.-Tegucigalpa., 
Noviembre veinticnatro de mil ochocientos 
ochenta y dos. 

No. reconociéndose días feriados en_ mate­
ria criminal, 6 inhábiles, y habiéndose inter­
puesto el recurso de ~ción pasados los cin­
co días fatales en que debió usarse de él; con 
presencia de los artículos 743 y 884- del Códi­
go de Procedimientos, declára.se sin lagar el 
mencionado recurso.-Noiifíquese, y, con la 
certificación _corrE-Spondien-te, devu~lvase la 
caliS& al Tribunal "de su procedencia para los 
fines de ley.-Gómez.-Zelay&..-Alvat:a00.­
Escobar.-Dávila.-Ram6n Fiallos, Secreta-
rio intenno. 

Considerando: que, si bien la Cort.e·de_Ape- equivalente á las expresiones eu Jugares ó 
laciones no ha tenido en cuenta, al dictar su reuniones públicas, que registra el inciso 1. 0 

fallo, la calidad de comnoeros de los oonten- del · miamo; equi-ralencia que dice acerca de 
dientes, circunstancia de tanta influencia. en la no haberse veriD.eado el hecho que motivá la 
decisión. del negocio,. esto no obstan" ..e, dicho causa con la publicidad que requiere el pro,­
Tribunal, eu la parte-dispositiva de-su senten- pío artículo para que haya delito de difama-
cía, se confonnó á las dispoSÍcjones que re- ción. • 
glan el cuasi contrato de comunión, eo ord~ Considerando: que el artículo 427 del Códi­
al aprovechamiento de las tierras labrantías. go Penal común, álusivo á. la misma materia, 

Considerando: que,. en atención á. todo lo igualmente que el comentario que de él ha­
expuesto, no pueden estimárse oomo yiolados _cen los expositores, oooñrman, de una manera 
los artículos que enumera el procurador del indudable, los. conceptos antei'iómit>nte e:r:· 
demandante. puestos, en orden á. lo que constituye la pnbli-

'Pot tanto: la. Oo.rte Suprema. á nombre de cidad de la difamación. 
la República, de-conformidad con. el artículo Considerando:. que ·la falta .de dicha cir-
2.911 del Código Civil, y los 330, regla 4.s, cnnsta.neia, p_or lo que resp~cta á las ofensas 
739 y 750 del de Procedimientos, por nuani- de que se ha hecho mérito, conduce necesa­

Juicio Civil, ventilado entre Don lbtías Ortez Y Doña inida-d de vo. tos, declara: no haber. lugar á la ria.mente á. la consecuencia de .que. el hecho 
Juana Fernández, pidiendo,. el primero, ~ le am-
pare en la. posesión de un terreno en que lo per- casaci6n_de la p<recitada sentencia: co, ndftan- qne ha originado este proceso no reviste el 
turba dicha Señora. · · ' · do en eostas al recnrrente.-'--'-'Notifíqn~ y, eárá.cter de delito de difamaci6n que se le ha 

Corte Suprema de Josticia.'-Tegncigalpa,. oonlá certifica.ci6n correspóndieate, deVnél- atribuído~ 
Diciembre primeró de mil ochocientos oehen- .v&se la causa al. Tributia.J. de su procedencia. Considerando: qoe, apreciado en los térmi­
ta v dos. -. -d-6mez.-Zelaya.-· Alva.rado.-Dávila.- nos expuestos el hecho referido, no hay para. 

Vi~tos estos añtos, en qa.e el Señor Ya.tía:s Escobar.-Enriaue_ Lozano. Seeretario. que entrar e:a el examen de los otros motivos 
O~z solicita se le ampare en la posesión de de casación que invocan el Fis-cal dei Tribu-
ua terreno existente en. el valle d~ Santa Iné• b la militar instruida cóntra el Capitán Nicanor Gó- na! Territorial y el prevenido, porque, faltáii-

.., mez. por expreSiones ofensivas al milicia!lo José d ,_ b d 1 d. · '- · 
jurudied6n de Goascorá.n, en cuya posesi6~ Maria A.rgneta. o .., ase e proce 1m1ento, "'s cuestiones 

ulteriores no merecen la consideración de es­asegura lo perturba la. Señora Juana Ferná.n-
dez; autos que han veniq.o al conocimiento de Tribonal Supre,m.o de Gnerra.-'Í'egocigal- te Tribunal 
eSte Tribunal, en virtud del recurso de casa.- pa., Diéiem"bre doee de mil ochocientos oohen· Considerando: que, en casos como el de- que 
eión .en el fondo, interpuesto p<'r el procura- ta y dos. ahora se trata, lo que únicamente procede 
dor del demandante· eontra:la sentencia de la ·Vista b presente causa,,aeguida al C&pitán es declarar la iDexistenci.a del delito y man­
Corte de Apelaeiones de ésta ~eeión, de nu~ Nieanor G6mez, por e-Xpresiones ofensivas di- dar poaer al reo ·en libertad. 
ve de Setiembre del eornente año~ eoníirma- rigidas al miliclanó JOSé Mari& Argueta; Por tanto: el Triburuu Supremo de Guerra, 
toria dé la del Juez de Letras de Nacaome, cansa que há vetddo al conocimíeDto de es- de confonni~ con e: indicado artículo i6~ 
prouuneiada en veinte de Febrero ~ este mis- te Tribunal, e_n virtud d~l recurso de casación Y~ del _mtsm? Código, d~clara,. _por unanl-

. A«o d d"- -' amM.1"A.r ~n ia. ~<ñó. en el fondo interpuesto por eLMinisterio Pábli· m1da.d de :votos: que el Capltá.n ~ Nieanor Gó-
mo...u ,manan V e. r--:., -r-· n . h oa·a . d ld r 
del enuaciado terreno á la .Sefiora Juana Fer- oo y por el_proces.ado contra la seate,neia del m.ez ~o a .P. 1 o seqnsga o po~ e ;e.Ito 
~-a Tribunal Militar Térñtorial del Depa.ítamen- de difamación de que se ha hecho. mt~nto; 

DIW ez. ~ ... -d · 
Resulta: \f.ne, tanto el actor oomo la deman- to de Óláncho, pronunciada el priinero de Se- ~w... o_, en ~nsee~ene1a, que se ~nga. en 

dada, presentan seis testigos en apóyo de la tiembre del oor~iente año,. en qa.e se eoñdena libert&d."'-~otifíquese, y, ·con la certiftcac16n 
posesión qtli! pretenden tener en el ierrenó al expresado reo á snírir cuatro meses de eár- C?~esp.ond~~, devnélvas_e la calisa per m: 
aludido,. é _igualmente &s e&cñtúras, de las- eel militar en la ciudad ~e .Tuticalpa y ¡ la -~o de la_ FisCalía.-Rnlz.--Góm~-Gali­
cuales aparece. que ambas partes tienen ·en suspensión del grado .durante eÍ tiempo de m~.-Dá.vila.-&eobar.-Ram6o Fiallos, Se-
común acci6n de dominio en el terreno den~ este castigo. cretano. 
minado de "Los Hemázidez," en que está. com· Resulta: que, tramitada la causa en la for-
prendido el que es objeto de la presente litis. ma ordinaria. y plléSta en estado de resoin 

Resulta: que el procurador del demandante eión definitiva, el Trib11nal Territorial dictó 
funda el reenl'SO de easa.ci6n en que se han la que acaba de menewnarse. 

En la militar, ·instrnída contra el miliciauo Simeón 
Lnque, por el delito de desobediencia cometido 
«>ntra el Sub-Comaiidante local de Santa Lucía. 
Eusebio Flo!-es. 

violado los artienlos 9.58 y 963 del ~<>"O ~ult3.: qu-e, no conformándose eoa este fa- Tribunal Supremo de Guerra.-Tegueigal­
Civil y 330» regla 3.a y 374- .del de Procedi- 11~ el J.finist~o ~lioo ni el eneausado, in- pa, Di~bre trece de mil oohooientos oohen-
mientos. terpusieroa el reearso de eaaaeióo, fundáDdo-. ~ y dos. 
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Vistos en revisi6n: de conformidad con los 

artículos 53, 102, 103, y 4'10 del C6d.igo Pe­
nal Militar y con el 330, reglas :i:. a y 3." del 
de Procedimientos, el Tribunal Supremo de 
Guerra, confirma, por unanimidad de votos, la 
sentencia pronunciada por el Tribunal Militar 
Territorial de este Departamento, el ocho de 
Noviembre ú1timo, en la cual se condena aJ 
miliciano Simeón Laque, por el delito de des­
obediencia cometido contra el Sub-Coman­
dante local de Santa Lucia, Eusebio Flores, á 
sufrir seis meses de cárcel militar; y se deéla.. 
r~ no habe~ lugar á continuar el procedimie¡n· 
to, en orden al delito de insubordinaci6n qae 
se suponía perpe~rado igualmente contra el 
propio Sn.b-Comandante.-Notifíquese, y, con 
la certiíicaci6n de estilo, devuélvase la causa 
al Tribunal de su procedencia, por medio de 
la Fisealía.--Ruiz.--G6mez.-Galicier.·-­
Agüero.-Escobar.-Ram6n Fiallos, Srio. 

En la criminal se.,auida á Tomasa Mejía por lesión gts· 
ve ejecutada en la persona de Francisco del mis· 
mo apellido. 

Considerando: que, P.OT el testimonio eon· 
teste de Valentin Romero y Jnan Rodas, que 
presen"ciaron el suceso desde el principio has­
ta. el ñn, y también por el dicho de Ramooa 
Mejia. que corrobora al}uel testimonio, se jus­
tiíica plenamente que Francisco Mejía, des­
pués- de haber inferido tres golpes con un le­
ño á la. Tomasa, que sólo tenía en las manos 
el cántaro con que iba á traer agua, cargó de 
nue,·o sobre ella con el mismo leño, en cuyo 
momento la propia Tomasa le arrojú la pie­
dra. con que lo hirió. 

Considerando: que, del. testimonio de los 
antedichos deponentes se deduce sin esfuerzo 
que la procesada, al lanzar la piedra. contra 
Francisco Mejia" no hizo otra eosa que ejer­
citar el derecho d:e legítima defensa contra su 
injusto agresor, percibiéndose, desde luego, 
que ,hubo necesidad racional del medio em­
pleado para rechazarlo. 

Considerando: q11e, para el recto ejercicio 
de este derecho, basta que el individuo se 
encuentre amenazado de un ataq:~e inminen­
te, sin deber esperar, para contener al agre­
sor, á que éste descargue los primeros gol­
~s y canse co~ellos la incapacidad de de­
fenderse. 

Vistos estos autos en que, á solicitad de la 
reo Tomasa Mejía, se deelar6 haber lugar á 
la casac~ón de la sentencia pronunc!ada con­
tra ella por la Corte de Apelaciones de; la Sec­
ci6n de Comayagoa, el \"eintitré3 de Mayo 
último, en que por el delito de lesión ejecu­
tada en Francisco del propio a.pelEdo, se le 
condena á sufrir uo año cuatro meses v un 
día en la ciudad de La Paz. • 

Considerando: que, según lo resuelto en di­
eh& sentencia, la procesada, al ejecutar el he­
cho indicado, usó del derecho de defensa. den­
tro de los límites en que está permitida sin 
incurrir en ninguna responsabilidad. 
. Por tanto: la Corte Sap~ma de .Jasticia, 

á nombre de la República, de conformidad 
con el artículo 11, númerc• 4. 0 , circunstancias 
1~ .. , 2. *, y 3." del C6digo Penal común, ar(culo 
330, regla 2."' y 748 del C6digo de Procedi­
mientos, por unanimidad de voto;:, absuelve á 
Tomasa Mejía. del delito de lesión inferida á 
Francisco del mismo apellido.-Notifíqaese, 
y, con las certificaciones correspondientes, de­
vu~lvase la causa al Tribunal de su proeeden­
eia._.:...G6mez..-Agilero.-'-Zelaya. -Dávila.­
Escobar.--constaotino Martínez, Secretario. 

En .Ja· militar ~"'Uid:l, por el delito de motín, á Jos 
OficialeS Francisco Delgado, Fern:mdo, Fmlcisco 
y Rafael Pérez y otros varios. 

Considerando: que, aunque para evitar la 
consiguiente responsabilidad legal. que aca­
rr~an los delitos, puede ocurrirse á la fuga 

Corte Suprema de Jnsticia.-Tegacigalpa, en presencia de •n agresor, ésto, en el caso 
Diciembre diez y ocho de mil ochocientos o- actual en que Mejía obraba bajo la infiaen~ 
chenta ·y dos. cia de un vehemente impulso, no era medio Tribunal Supremo dP. Guerra.-Tegucigal-

Vista. la cansa instruí da contra Tomasá ni aún probable de ev'itar el daño con que p~ Diciembre diez y nueve de mil ochocien­
dicho agresor amenazaba á la Tomasa; sien- tos ochentas dos. MeJ·ía, -vecina de la ciudad de La Paz, p~r el d · d , 1 • .:~· d 

eli F . o c1erto, a emas, que ta m~10 e . precau- Vistos estos autos. los cuales h_~n venido al 
d "to de lesión grave, ejecutada en ranciS- ci6n y de prudencia ofr.t:<:e en la práetica gra- conocimiento de este Tribunal en virtud del 
oo del m,ismo apellido, el once d_e $etiemb'i"e · · 1 la ' 

d. d ves tnconvenientes m~ es _que _entrañan recurso de casa.c_ión interpuesto por el Ministe-del año último, entre nueve y tez. e la ma- ra1 h 1 d I 
iiana, en un barrio de la referida ciudad; can- n~u eza amana Y as e~enc1as . e a so- .rio Público contra el pro:veido del Tribunal 

· h d 1 d Tr" Cledad, Y no de~, por lo mJsmo, ser lnvoeada Militar Territorial de este Departamento, de 
sa que a. velli o a conocimiento e este 1· pa_ ra hacer frnstraneo el derecho de la pro- veintitrés de Se•,iembre del afio en curso, en 
banal, en virtud del reCnJ1iO de casación en el d f 
fondo, interpuesto por la procesada contra pla e ensa. que se deelara .que ha lugar á continuar la 
la seatencia de la Corte de Apelaciones de la Considerando: que, por parte de la si~di- causa seguida por el delito de motín á los 
Seooi6n de Comaya~a, de veintitrés de Ya- cada reo, no .revelan los autos que hubtese Oficiales nomiQados en dicho p:-oveido, v se 
yo del eomente año, en qqe faé condenada á provocaci~n ... jastificativa del ataque de so. o- resuelve que respecto del Ca.pitá.n Julio Tabla.;• 
un .año cnatro meses y un día de presidio en fensor; siendo de notarse, ·además, qoe la no hay indicios silficientes pal""~ hacer io-ual 
la ciudad de La Paz. provocación de una mujer hacia qn hombre declaratoria.. b 

apenas puede d_ar hz~r. al .ensaña~iento de Considel"ando: qoe el único da.to que obra 
Resalta: que el hecho sobre que versan és~ para ultraJar~ dé obra, atendtda la de- enlas préseates diligencias contra el expresa_. 

}os autos . está comprob&do por el reconocí- bllldad de su sexo. do Tablas es el que Roministra la declaración 
míentó pericial respectivo. Con_sideran~p: qne ni_ el mismo ofen~do inquisitoria de noo _de los procesados, el Te-

Qae·los testigos Valentín Romero y Juan Francisco MeJI& ha manifestado,· al rendir su Diente Encarnación Arriaga Torres al te~or 
Rodas han declarado en la sumaria: que, en declaración, qné la Tomasa. le pro!ocara en de la cual aqud debería tenerse cC:mo agente 
}a fecha:, hora y lagar antes citados, al pasar manera alguna, y antes, a:I contrano, depon~ principal en la comisi6n del referido delito. 
Tomas& Mejia por el pati~ de la casa de Fran- que el hecho em~ó por meras bromas o Considerando: que, si bien las informacio-
eisco del mismo apellido~ ~te le dié tres gol- chanzas con la. refenda reo. nes del enunciado Arriaga Torres pueden ser-
pes oon ñil leño: que, habién<lolo retirado de Considerando: que, por virtud de las ante- vir para abrir procedimiento respecto de Ta­
allí sn padre, \"olvi6 aquél en el acto Y aco- riores apreciaciones, no puede menos que es- bias, no son bastantes para declarar la conti­
metió de nuevo sobre la Tomasa;y que, teme• timarse infringido el artículo 11 del C6digo nuaci~n de la causa ~n orden á él mismo, 
rosa éSta de ser otra vez. maltratada, t~tó de Penal, en su número 4.0 , circnastancias 1.$, siendo cierto, como lo es, qne las declaratorias 
oontenerlo con sus palabras Y le arrojó una 2.a.y 3."; y que, dada· esta infra.ooi6o, no se de esta naturaleza equivalen al decreto de 
piedra, oon la cual lo hirió en la frente. · ~cesita entrar á calificar los otros motivos arresto y son de carácter altamente gravoso 

Resnlta:- que Ramona Mejía ha declarado de casación apuntados en el recurso. · Por para aquellos contra quienes se dicta. 
gue, en el propio lugar y ho~ qae se indican, tanto: la Corte _Saprema, á nombre de la Re. Por tanto: el Tribunal Supremo de Gue­
Inocente Mejía, paare de Francisco, tí-ataba pública, de conformi.d.ad con la disposición rra, de conformidad con lo& artículos 407 y 
eon el mayor esfuerzo de contener .á éste que que acaba de. citarse y de los artí~olos 330, 412 del C6digo Penal Militar, declara, por 
,-eyertaba con Tomasa, quien levan~ una pie· regla 2."' Y 738 Y 739 del Código de Pr~- unanimidad de votos: que no ha lugar á J:¡, 
dra. y la arroj6 al referido Francisco, caosán- mientos, por unanimidad de votos, declara: easaci6n del auto ant~ referido, en que el 
dole la lesión que motiva el proceso. que ha lagar á la casaeión de la sentencia Tribnnal Militar considera no haber indicios 

de que se tr.ata, la cual queda invalida- d 1 e 
Resulta: que el Juez de Letras del connota- da, debiendo p-ronunciarse á eontinuaci6n suficientes para compren er a a.pitíin Don 

do Depaitamento, estimando el hecho de la la que sea conforme al mérito del pt"oce- Julio Tablas en la resolución dictada respec­
reó como cometido en virtud del derecho de N , Gó A z 1 to de los otros Oficialett, en orden á. la prose-
~ f · · la· b 1 "6 so.-- otiízquese.- mez.- giiéró.--- e a- ca·st"ón _de la ........ ~ ... ·, ..;n periut·c,·o de nne, coo-ue ensa contra un agresor InJusto, a so Vl TH ·¡ ...Ll:i'---b .RatrW F"all c.. """'....... ... -.~ ., 
de todo cargo, en sentencia de veinte y sie~ ya.-~vz a. ~ ar.- n 1 os, ~- forme lo ha dispuesto el .Tribn_nal, se a~ra 
de Enero del corriente año, que se elevó en crE>tano. lUla nueya. investigaei6n por lo que hace al 
revisión á la Corte de.Apelacienes respectiva. . . . . .• .. propio Tahlas.-Notifíqaese, y, con la é(:rti-

. En la cnmiu.l seoouida á Tom~ . HeJl& ·J?Or les~on ficact6n respectiva, devuélvase la causa al 
Qne la antedicha reo Í!!nda el recurso en grave en la persona de Francw:o del nu.smo ape- T · d · R · Gó 

haberse infrin~o, á su J"nicio, por aquel Su· llido. nbnn.a.l. e su proeed.enca- uJZ.- mez. 
~ _ - Gahn1er. -Agüero.- Escobar.- Ram6n premo Tribunal, los artículos 11, número 4.0

, Fiall Se · 
eírcunstancias l. a, 2.* y 3."' del Código Penal, Corte Suprema de 1nsticia.-Tegnclplpa, os, cretano. 
150, 330, re~la 4 ... , y :358 en su. número 2. 0 del Diciembre diez y nueve de mil oehoo1entos ================== 
Código de nocedimientos. ochenta y dos. TIPoe:&.UU N ACIOllfA.I.. -CA r.u: REA z.. 




