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Actas de )as sesieaes del Corgrese Nacional . —Decre-
10 2¥imero 35, por el cual se desaprueba el acuer-
do del 25-de Agosto de 1882, en que se corcedia
§ Don Pemciano- Planas ei derecho exclusivo de
vender Hoores fuertes ea San Juarcito —Decreto
nimero36, en que se imprueba el acuerdo de-30
de Marz de 1892, sobre arrendamiento del cocel
de Puerto Sai.—Decreto nfimero 37, por el'que
se dispone que los vepores fruteros de lacosta
Norte pueden cargar Trutas & cualquier kora, de
dia 6 de noche. —Decseto niimero 38, por €l que
sedreprueba el acuerdo de 8 de Febrero de 1992,
-que-concedia 4 1a Compaiiis de vapores “®teri”
un privilegio.—Deacreto nimero«63, por ¢l cual
se-establece el precio de 75 centavos por Rbra de
tabaco en rama y-el de medio real por cuatro
pETOoS comunes.

PODER LEGISLATIVO.

Besién del Congreso Nacional, celebrada el
21 de Septiembre-de 1893, - con asistencia de
los Representantes signientes:

Presidente: Williams; Diputados: Agtiero,
Alvarado Guerrero, Alvarado, Bendafia, Ca-
brera (Don Joan), Cabrera (Don Anastasio),
Cérdova, Chacén, Ferrera Vargas, Flores,
Gonzélez, Guirst, Lopez, Maradiaga, Matute,
Orellana, Pineda{Dor Anselmo), Pineda (Don
Rodolfo), Quirds, Sénchez, Trejo, Visquez,
Zelaya, Zelaya Vijil, Ziniga y los Secretarios
Sote ¥ Barahona.

No=asistieron: Mejia, con excusa, y Castillo,
sin -ela.

Se i lectura al acta anterior y, sin dis-
cusion, fué aprobada.

Condinvado el estadio de la Memoria de
Hacienda, se di6 lectara 4 la parte que trata
Gel producto é inverdon de las rentas y de la
deuda interior; & la parte del dictamen de la
Comisiér, en la cual ¢pina se imprueben cin-
cuenta v una partidas de gastos, con valor de
$ 100.439.39%. v del voto particalar del Dipu-
tado Pineda (Don Rodelfo), miembro dela
Comisidn, v fueron sometidos 4 debate.

El Diputado Pineda (Don' Rodolfo) pidio
1a palabra y dijo: he estado Qe acuerdo con
los demds miembros de la Comisién, hasta la
seccidn que trata del producio de las rentas,
v me he separudo de ella, porque de aqui en
adelante, en mi concepto, se ha tomado atri-
bueciones gue no le corresponden v ha cometi-
do muchas inexactitudes. Voy & demostrar-
lo.—Dice la Comision, hablando del produe-

10 Ce lus rentas:—<"Aunqgue segtn el cuadro;
presentado pvor el Seftor Ministro. hubo en el

afio fzcal de 1391 una difersocia en favor de

1as rentas de § 504.866.05, esta diferenciz no!

&

i1

es efectiva, porgue figuran en la produceidn
& 256,209 05, valor de pdiizaslibres por conce-

siones y dispensas otorgadas por el Gobierno;
cuya stena, como es evidente, dejé de enirar
en las arcas nacionales. Yael afio de 1892
hubotna diferencia en contra la produccién
del 81 de § 86.027.45; v este déficit unido 4
los créditos pasivos del Estado, formé el valor
de nuestra deuda interior, cortada el 31 de
Jalio del afio proximo pasado, la suma de
$ 2.732.547.66.

Si & este cuadro de suyo sembrio, ete., ete.”

Estos datos no son exactos. En 91, segiin la
Memoria de Hactenda y el Informe dei Direc-
tor General de Rentas, hubo an producto de
3 1.850.164.81, producto liquido, deducida la
cifra de pdliras libres por concesiones, ete.
En 92 hubo un producto Bquidode § 1.764.-
137.36. ;Es cosa nataral 6 no, que haya di-
ferencia en la rendicién anual? natural
es que.aumente; pero dads nuestra sitnacion
anormal, se explica perfectamente bien que
hayar disminuido. ;Porque haya sucedido
esto, por causas snormales, pueden hacerse
las afirmaciones de Ia Comisién? -;Donde es-
t4 ese cuadro sombrio? Hay, pues, inexae-
titud. .

Habla la Comisién de las causas gue han
producido nnestra denda y apunta la signien-
te:—La primera cansa sefialada por el Sefior
Director es la base falsa sobre e! monte de
produccién en que el Soberano Congreso ha
descansado emitir los Presupuestos de
Gastos; procedimiento que ha traido por con-
secuencia déficit contra las rentas.” Tampo-

$ 1.345.298.76, y prodnjeron las rentas 1.850.-
164.81.

En 92 sefialé $1.345.298.76 y el producto
fué de $ 1.764 137.36; v con eso queda demos-
trado que no es exacto lo que afirma la Comi-
sion.

Er la segunda parte gue trata de la inver-
sién de las rentas,.dice la Comigidn:

“La segunda-y {;rsincipal causa es la falta de
cumplimiento de leves que reglamentan
este ramo.

En efecto: si los Presopuestos han origina-
do el mal primitivo, sefialando mayores can-
tidades que el valor de los productcs netos,
este mal se ha aumentado hastals enormi-
dad, gastindose, no solo 1as sumas asignadas
para los diversos departamentos, sino tam-
bién otras que en algunos ramos saperan has-
ta en la tercera parte del limite fijado por
el Presupuesto.”

No estoy de acuerdo, porgue si bien hay
una ey que fia los gastos, hay otras que de-
terming la forma de hacerlos.

En 91 y 92 se sefialaron para la conversién
de la deuda, respectivamente, $159.000, ¥
se convirtieron. en ¢! primero, §1.2065.729.33,
v en el segando, § 1.139.448.35. No se cum-
plio 1a ley: pero fué por efecto de disposicio-
nes especiales. porgque como talos saben, aun-
‘que se sefiala una cantddad determinnda, se
destina, por disposiciones espegiales, uu 30
"P-Z a2l pago de la deada del Bane

los derechos de exportacién de ganado, purcy
y tabaco, y el total del prodacto de iierras, y
asi resolfa que se La amortizado unaz suma
tan grande, Hizo las comparaciones entre el
valor presnpuesto y el valor pagado en los éis--
tintos ramos de la Administracién Pablica, .
y manifesté: gne en ningano de ellos habia ex—
cedido el pago en una tercera parte del valor
presupuesto como lo manifiesta la Comisién.
Estd demostrado que la Comisién comeiid
otra inexactitud, puesto que el Gobierno no
se ha salido del Presapuesto; pero én caso de
haberlo hecho asi, habria obrado bien, apo-
yado en !a Ley del mismo Presupuesto, qne-
o antoriza para invertir el aumento de las.
rentas en los diversos ramos del servicio pii~
blico. Por eso no estoy de acuerdo con la I()le—
misién 4 este respecto. Ya demostré que es.
inexacto.que se hayas pagado més, y no creo
que en virtnd de las razones que expuse pue-
da deduacirse responsabilidad al Presidente de:
1s Repablica. :

ls la Comisién de las causas de nuestra:
deuds interior; pero no las menciona: voy &
ex})onerlas g(o). Antes de la Administracién:
del Doctor Soto habia deuda interior de 1a que,
al concluir esta Administracién, qued un défi-
cit de ecerca de dos millones de pesos que el
Gobierno procuré amortizar. Després vino la -
guerra nacional de 1885, la revolucion del Ge-
peral Delgado y los diferentes movimientos:
del General Sierra y de Don Policarpo Boni-
1la, gque han invertido enormes sumas de dine-

co esexacto. El Presupumesto de 91 sefialé]ro para su debelacién: los gastos tan crecidos

en el Ramo de la Guerrs, y las dem4s canti-
dades que no entran’ 4 las arcas phblicas en
efectivo sino en papeles, porgue se destinan &
la amortizacién, es el origen de nuestra denda
interior, y por esto no ' estoy de acuerdo con
1a Comisién.

Refiriéndome 4 las partidas que la Comisién.
ha querido qae se imprueben, manifestaré; pe-
ro antes me permitiré decir que lus cien pesos
que yo recibi y que figuran en una partida de
los reparos, consta, en Jos documentos de la
Direccion General de Rentas, en qué fueron
invertidos; sin embargo, los pongo 4 la orden
del Congreso. La otra partida que reza con-
migo, se explica asi: cuando la insnrreccién
vde Sinchez, yo vine de Santa Rosa trayendo
fuaa colamna de cmatrocientos hombres, v det
dinero qune traia para los gastos, fueron en-.
tregados $ 2.000, no en Santa Rosa como di-
ce la Comisién sin fundamento algono, si-
no en esta cindzd. Refiriéndome, decia, 4
las partidas que se trata de improbar, creo gne-
la Comisiéon no cumplid estrictamente su de-
ber. informindose de si las cantidades respec-
tivas fueron invertidas. realmente, en el seor-
vicio piblico. Yo lo hice. Hablé al Ssfior
Valentine, vy me manifestd ser clerto que &l
babia recibido los dicz mil pesos—los cuales
¢onitun en una partda reparada—id Luepa
cientz de jo gue le adeuda el Gobieruo por

arios artenjos que lo remitid, muebles v Gui-

! ) ‘ del Banco. 4:") p.g [ies de cscritorio. muteriales de telégmufo v
-en (93 derechros de introducaidn, In mitnd Jeiorros,

Habll al Direetor General de Dentas,
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¥ me explicd: que el modo de eomprobar esas
partidas, era, que una vez ordenado el gasto
para un objeto coziquiera, e} encargado presen-
taba los distintcs recibos que recogia el Presi-
dente. guien dabz uno general por todos los
gastos hechos. Yo invoco sobrz esto el testi-
monio del Sefior Guirst: diga si es cierfo gque
su verno, Don Melitén Cardona, recibié ve-
rias cantidades de dinero para distintas obras
piblicas, v si no es cierto gue esos gastes cons-
tan en las relaciones detaliadas.

Las razones apuntadas creo gie son en apo-
vo de mi voto. Creo que perderé porque he
visto marcada prevenciéon para improbar esas
partidas. Observaré, sin embargo, gue el Con-
greso ha dejado de improbar actos de gran
importarcia. Si se trata de dar una resolu-
cién en conciencia ;por ¢ué no se buscan
los libros de la Direccidn dorde constan esos
gastos detallados? Asi debe. hacerse; de lo
contrario, 1a resolucion que se emiia tiene que
ser inconsciente & injusta.

El Diputado Cérdova dijo: que el Diputa-
do Pineda (Don Rodolfo) habia tratado de
demostrar incorrecciones en el dictamen de la
Comisién, leyendo las partidas de'la Memoria
de Hacienda, notando diferencias de ntimeros
que no tocan ¢l fondo de 13 cuestién: que si
habia esas incorrecciones, culpa seria del Se-
fior Ministro y del Director de Rentas v no
de la Comisidn que cita pelabras textuales de
aquellos: que no hayan excedido los gastos en
mis de la tercera parte en algnnos Ramos, no
acredita que no se hayan excedido en otros ni
que, porque la Comisién haya dicho en mds
e la tercera parte sin ser asi, no implica tam-
®0co que no haya responsabilidad en el exceso
del gasto cualquiera que sea éste: que el D.
Pineda afirma que el Presupuesto antoriza al
Presidente para gastar el exeeso de las rentas,
lo cual es falso: que el Presupuesto dice que
se invertirdn en amortizar la deuda pablica:
-que si la Comisién no tenia derecho para ir &
buscar los datos de la inversién de las rentas
-en donde pudieran encontrarse, seria necesa-
rio borrar el articulo 45 de nuestra Constitu-
¢ién y que abandonéramos el puesto gue ocu-
- pamos: que aquel articulo previepe que se dé
cuenta comprobada de Ia inversién de los fon-
dos pablicos: que él no inculpa & nadie ni a-
firma gue haya habido robos; pero que falia
~comprobante de la inversién de los fondos ¥
ese es el que se necesita: que ir 4 los libros de
la Direccién 4 buscar los comprobantes de la
inversién, es infitil porque no estin comproba-
Qos: que lo que estd comprobado es la orden
que ha recibido el empleado de Hacienda para
sacar de la caja esas cantidades: que la verdade-
Ta cansa del mal estd en la impureza del ma-
nejo de los fondos pablicos: que creia haber
contestado al Diputado Pineda ¥ quisiera -que
en vez de palabras trajera hechos 6 documen-
1os que justifiquen la 1nversién: que entonces
<1 seriael primero en seguirlo con todos los Di-
putados, porque aqni no se trata de venganias
personales sino de la justicia y honra nacional.

‘El Diputado Piveda (Don Rodolfo) usd
nuevamente de la palabra v, entre otras cosas,
manifestd: que el Diputado Cérdora se habia
equivocado en cuanto 4 que Ia Ley de Presu-
puesto no autorizaba al P. E. para invertir el
aumento de las rentas en los distintos ramos
del servicio, y al efecto leyd el artienlo 3.°
-del Presupuesto que rigié el afio 1891 y ma-

nifesté que por no haber sido sancionado el
de 1892 habia continunado aquel rigiendo. |
El Diputado Barahona dijo: que, seglin el
articulo 67 de la Constitucidn, es la Memoria
documentada de cada Ministro, la que debe
servir de base para juzgar de la conducta del
Ejecutivo en los asuntos cuya aprobacion "6
improbacidén le corresponda al Congreso: que
las partidas de que se trataba no forman par-
#e de la del Ministro de Hacienda sino de las

I

'cuentas de la Direccidn Gesperal de Rentas:
que, si la aprobacién 6 improbacién de los
gastos pablicos, tuviera por base la cireuns-
tancia de gue las partidas en que constasen
estavieran 6 no debidamente comprobadas,
tanto la Comisién como la Cimara necesita-
rian tener 4 la vista, paia emitir su voto, las
cuentas de todos los empleados que adminis-
tran fondos del Erario Nacional ¥ en las cuna-
les fignraran las partidas referentes 4 tales
gastos, y esto demandaria nn trabajo que la
ley no le impone 4 la Cimara v que & ésta se-
ria imposibie verificar en el corfo plazo que da-
ran sus sesiones; pero que es atribucidn ex-
cluosiva del Tribural Saperior de Cuentas exa-
minar, al sometferlas 4 su conocimiento, si
las de dichos empleados estdn acompafiadasde
los eomprobauntes legales, & fin de que ingresen
4 las arcas pablicas los fondos comprendidos
que no se bhallen debidamente eomprobadas,
siempre qae 1o se desvirtien los correspou-
dientes reparos: que, por otra parte, ro se es-
taba en el caso de qus los gastos & que serefie-
rep. las partidas que se discuten, debieran con-
cepinarse ilegales para fines determinados por
la ley, pues siempre que el Ejecutivo ordena
que se hagan tales gastos, el Tribunal Su-
perior de Cuentas tiene el deber de elevarlo
al eonocimiento de la Cimara, dentro de los
fres primeros dias de su instaiacidn, segan se
lo previene el N.° 7.0 del articulo 45 de la
Ley Reglamentaria de Hacienda, lo cnal no
ha verificado esta vez el mencionado Tribu-
nal; y que, tanto por lo expuesio como por-
que las partidas en referencis no son actos del
P. E., el Congreso, segiin su parecer, no de-
bia aprobarlas ni improbarlas; é hizo mocién
i fin de que la Cimara resolviera, como pan-
to previo, si es de sus atribuciones aprobar &
improbar partidas de la Direccién General de
Rentas. Afiadié que no creia que, como ha-
bia afirmado el Representante Pineda, hubie-
ra prevencién contra el ex-Presidente Bo-
gran, de parte de algunos de suos honorables
colegas: que la dignidad de los Representan-
tes era motivo suficiente para creer todo lo
contrario; pues si el Congreso estd en el de-
ber dé obrar con rectitud y estricta observan-
cia de la ley al juzgar los actos del Ejecutivo,
cuando el Presidente de la Repaiblica que los
ba ejecutado se halla en el- Poder, con més
razdn, si cabe, debe ajustar su conducta & la
ley y 4 la justicia, tratindose de una persona
que ba deiado de ejercer las fanciones de ese
elevado puesto.

Tomada en consideracidén la mocién del Di-
putado Barahoung, el Diputado Cdrdova dijo:
que no habia cambiado de parecer: que ha di-
cho que no tememos que ver con el Director
General de Rentas, porque no estamos juzgan-
do su condactasino 1a del ordenador de los'gas-
tos: no queremos saber si el Director recibid or-
den superior para entregar esas cantidades, si e-
sas cantidades que se sacaron de las arcas pibli-
casde orden del Presidente de 1a Reptiblica,fue-
ron realmente invertidas.conforme 3 la ley en
los diferentes ramos del sérvicio piblico: que e-
sas partidas son de gastos 6 nolo son: que sison,
estudiense ¥ véase por quién fueron ordenadas
v en qué fueron invertidos: que no son actos
del Poder Ejecutivo, tal vez sea verdad, por-
gue no son acuerdos refrendados por el Minis-
tro, pero que son gastos hechos por él1, son ac-
tos de que es responsable y es necesario ver su
inversion: que el Diputado Pineda asegurd que
el Ejecativo tiene derecho para invertir el exce-
so de las rentas: que no lo aceptaba, pero que,
concediéndolo, eso no lo autorizaba para gas-
tar los fondes en asuntos distintos del servi-
cio: gue el hecho de estar antorizado, no guie-
re decir que era libre para hacer lo que qai-
siera con los fondos, sino que tenia que inver-
tirlos en el servicio publico ¥ dar cunenta de
ellos: que se ha dicho que debe procederse con

S,
—————

&ida‘.guia porque se tratade un hombrs <4814,
que ¢l ¥ ia Camara no debian ver al hombre
caido sino al funcionario que verius 4 dar
cuenta de su conducta: que por 1o contrario
pudiera tal vezilevarse 4 la conclusién de gae
esperamos gue an hombre caiga para hacerlo,
porque, estandoen el Poder, todo lo anroba-
mos; pero eso nos llevaria 4 conclusiones de dis-
tinta naturaleza v no & la del asunto de que
ROS 0CUP2MOS.

El Diputado Pineda dijo: que habia ufirma-
do el Diputado Cérdova que el Congreso po-
dia {mprobar partidas de gastos, lo cual no
era clerto, porgue lo que el Congreso podia
hacer era avrobar & improbar ‘a émenta de
gastos pitblicos; pero que esa cuenta se ha-
bia presentado al Congreso: que los Mi-

‘nistros tienen obligacién de llevar la cuenta

de gastos en su respectivo ramo, lo cual no
habian hecho & excepcién del Ministro de
la Guerra que hablé de ellos, y tanto es asi qae
la Comision de Guerra dijo en su dictamen,
qae aunque la suma gastada era excesiva, de-
bia aprobarse ya que las necesidades piblicas
lo esigieron. (Leyé la parte del dictamen):
que él se explicaba bien gue ¢l Diputado Ze-
laya Vijil pudiera improbar las partidas de
gastos de guerra, porgue habia formado voto
particular opinando por la nulidad de todos’
los actos; pero no se explicaba ¢6mo pudieran
improbarlos los demis miembros de la Comi-
sién, Chacon, Matate y Alvarado Guerrero
que tan expresamente los habian aprobado.

El Diputsdo Orellana dijo: que cree inco-
rrecto el” procedimiento de 13 Comisién de
Hacienda al proponer en su dictamen que s¢
imprueben cincuenta” y una partidas de los
libros de Ia Direccién Genersal de Rentas, por-

ue nada tiene qne hacer cor ellos tratindose

e la condncta del Ejecativo: que la Cimara
no tiene facultad para aprobar é improbar
las cuentas de la Direccion de Rentas, y-al
arrogirsela, atenta contra los principios de
ignaldad é indepéndencia de los Poderes gue
nuestra Ley fundamental establece.

Los Secretarios de Estado, dice el articulo
67 de la Constitucién, presentarin informes
detallados ¥ comprobados sobre los actos del-
Ejecutivo, en cada uno de los respectivos ra-
mos de Ia administracién piblica: estos infor=
mes servirin de base al Congreso para juzgar
de la conducta del Ejecutivo, en todo aquello
que por la Constitncidn le corresponda apro-
barla 6 improbarla. Por el articulo 46, ni-
mero 1.° de la Carta fundamental, correspon=
de al Congreso aprobar 6 improbar la cuents
de gastos piliblicos que presenten los Secreta~
rios de Estado. Luego este caso, qme és pre-
cisamente el de que se ocnpa la Cimars, esté
subordinade al articulo 67 referido; y, per
consiguiente, no se necesitan otros documen=
tos para conocer de los actos del Ejecutivo,
que los que alli se expresan: que aun en el
supuesto de que hubiere una protesta del Tri-
bunal de Cuentas por laorden de mn gasto
indebido é ilegal, no podria el Congreso pedir
documentos que se hallan en el archivo de
aquel Tribunal, pues ya la Ley de Hacienda
previene que al elevar la protesta al conoci-
miento de la Cimara, acompafie la documen-
tacién del caso que se refiera i ella: que de
todo pago indebido 6 no comprobado legal-
mente, serd responsable el Director de Ben-
tas, 6 ¢l Tribunal de Cuentas si hubiere fini-
quitado las de aquél; pero en manera alguna
el Ejecutivo;—y que es de notarse, ademas,
que muchas de las partidas gue se quieren
improbar corresponden & gastos en el ramo de
la Guerra, cuyos acuerdos en que se ordenan
estan aprobados por la Asamblea.

El Diputado Chacdén manifestd: que no ers
cierto lo afirmado por Piveda y Oreliana, en
cuanto que éllos hubiesen aprobado la cuenta de

gastos de guerra, porque no se les ha presen-
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tado signiera, Duesto que esta materia perte-
nece 4 Ia de Hacienda: que el Ministro mani-
festd que se habia gasiado tal eantidad, ¥ que,
aunque ¢ésta foera mavor, élos, en general,
marifestaban que hubo razdn para invertirla,
dadas las circunstancias anormales; pero que
si esa snma no fué realmente invertida en el
ramo de 1a Guerra. no veia inconveniente en
votar por su improbacidn.

El Diputado Alvarado Guerrero dijo: que
el Dipatado Barabona manifestd, erire otras
cosas, que para examinar la cuenta de gastos
que se presernta al Congreso, éste debia ate-
nerse exclusivamente 4 los documentos que el
Ejecutivo acompafiara 4 sus cuentas: que cree
que es muy estrecho ese medio de juzgar: que
suponiendo que la conducta del Ejecutivo ha
sido fraudnlenta, es nataral que los documen-
tos qune presenta sean tales que no puedan
descubrir el fraude, y ertonces muy bien po-
dia recurrirse & conalquiers parte donde se
enconirara la verdad: que refiriéndose & la
mocién de Barahona, observaba gue era por
demds sofistica: que su base es falsa, porque
aqui no se trata de improbar partidas de cuen-
tas del Director de Rentas, sino de juzgar la
conducta del Ejecutivo, conducta que se ha
de manifestar de alguna manera; y si bastara
_para juzgarla, los documentos presentados, ro
habria sido necesario recurrir 4 los libros en
que constan los gastos hechos: que para evi-
tar el sofisma de la mocién Barahona, hacia
mocién para que se resolviese como cuestion
previa, si el Congreso, en el presente caso,
juzgaba la conducta del Presidente de la Re-
phblica 6 ta del Director General de Rentas.

Se tom6 en consideracién.

E! Diputado Cérdova dijo: game de la discu-
sién del Diputado Orellana, solo sacaba en
limpio que la Comisién ha procedido incorrec-
tamente: que tiene razdn, porqume esla pri-
mera vez que $6 hace una cosa ignal: que se
ha cometido un delito de lesa majestad, del
cual delito se acusaba.

Ferrers Vargas dijo: que el Poder Legisla-
tivo tiene el derecho de suprema inspeccion
sobre la administracién de las rentas y de|
tomar caenta de-la inversion de éllas al Poder
Ejecutivo, segtn el contexto del articalo 1.°
numero 2.° y 3.° de la Ley Reglamentaria de
Hacienda. Que o estd de acuerdo con el
voto particular del Diputado Pineda, por las
razones que deja apuntadas: que el Diputado
Pineds, en sn discurso, increpé de parcial y
prevenida la Comisién, térmimo muy duro,

ero hasta cierto punto muy exacto, porque
Ez Comisi6n, tawminuciose, taun escrupulosa,
en sn examen pasd desapercibidas las creci-
das sumus que el Gobierno pagd como indem-
nizacién de perjuicios ocasionados por la fac-
<i6n de Sanchez: que entre esas sumas figara
una monstruosa sin visos de derecho, la en
que se mandan pagar al Dr. Don Rafael Al-
varado M. § 15.000.00 que el faccioso Sinchez
le exigib en rescate de su hijo Lic. Alvarado
Guerrero: que RO Ve razén algana para que un
pals pobre, abrumado por una deuda ivmenss,
pague el rescate dela vida de un hombre, ann-
que ese hombre tenga el raro fendémeno del
ave de Juno, de tener en cada poro una reti-
na de extraordinaria, de poderosisima clarivi-
dencia: que el C. N. sentaria un precedente
funesto, pues tendria que pagar las crecidas
sumas ocasionadas por Ja ultima désastrosa
revolncién, violando flagrantemente la Cons-
titucién Politica en su articulo 22 que tex-
tualmente dice: ““Art. 22.—Ni los hondure-
fios ni los extranjeros, podrin en ningin ca-
so reclamar al Estado Indemnizacién algona

r dafios 6 perjuicios que A sns personas 6

ienes caunsaren las facciones.”

El Diputado Alvarado Guerrero dijo: que
motivos de delicadeza le prohibian tomar par-

& los 15.000 pesos que faeron concedidos 4 su
padre, ¥ que esa suma estaba 4 1a orden del
Congreso por si Tesolvia gque se improbara:
gue no conrtestaba al lenguaje tabernario del
bombre oscuro que, para verglienza Ge la Ca-
mara, figaraba en su sero.

El Diputado Cérdova rmanifestd las razones
de justicia wniversal que habian terido en
cuents para no pedir la improbacién de los a-
cuerdos 4 que se refiere el Dipatado Ferrera
Vargas.

Hicierou uso de la palabra, una vez mis, los
Diputados Alvarado Guerrero, Ferrera Var-
gasy Pineda (Don R ), v se suspendié la sesién.

Se reanudd 4 las 3 p. m. bajo la Presiden-
¢ia del Dipntado Williams, con asistencia de
los mismos Diputados, & exepcion de Zelaya ¥
Quirdés que se excusaron y Matute qne no se
exeusd. i

Continnada la discusién pendiente, el Dipun-
tado Pineda (Don R.) hizo uszo de la palabra y
did lectnra al resnmen del dictamen de la mayo-
riadela Comisidn, y dijo: que habia leido pars
observar & la Cdmara que no tiene derecho
para aprobar 6 improbar partidas, sino para a-
probar 6 improbar la Memoria de Hacienda;
que quisiera que algurno de los Diputados le in-
dicara en qué parte de la Memoria se da eaen-
ta de los gastos en los distintos Ramos: que
en ella se hace un resumen del movimiento
general de las Rentas, pero no se presenta la
de ninguno de los Ramos: repiiid que el Po-
der Ejecuntivo podia destinar al servicio pabii-
co el exceso de la produccidén de las rentas:
que creia gque la Comisién debia pedir los li-
bros de lIa Direccién para versi estadn é no
estan legalmente invertidas esas sumas, porque
improbar los gastos, s6lo porque en el Libro
Mayor aparecen con la‘firma de! Presidente,
es proceder eon festinacibn.

El Diputado Cérdova dijo: que de la argu-
mentacion de Pineda se desprendian dos con-
clusiones: la primera, que son muchos sus de-

- seos de salvar 2] empleado que se estd juzgan-

do; v Ia segunda, que se encuentra en el pues-
to dificil que ocnpa todo el que defiende una
causa falsa, porque no hace mis que conclair
sus argumentos y comenzarlos de nuevo, por lo
cual se veia obligado 4 hacer también repeti-
ciones: gue se diga en.el dictamen partidas,
que se digan gastos, es el hecho. que €50 no es
de fondo: que lo cierto es que esos gastos de
cien mil ¥ tantos pesos entran en la Memoria,
y digase como se quiera, debe resolverse si esa
suma estd bien § mal invertida.

El Diputado Pineda manifesté: que no a-
ceptaba la frase de qame sustentaba una cansa
falsa: que mientras no se le probara que los
gastos fueron mal hechos § que el Presidente
se robd esas cantidades, creia que no defendia
una causa falsa.

El Diputado Barahona dijo: que si la Ci-
mara improbase las partidas de que se trata-
ba, por no estar comprobadas, y les diese su a-
probacién 4 aquellas cuyos comprobantes le
fueran presentados, en el Congreso se verifi-
caria el caso, bien carioso por clerto, de ha-
cer reparos, ejerciendo atribuciones que la ley
sblo concede al Tribunal Superior de Cuentas:
que, si como algunos han zafirmado, lo que se
haria al improbar las partidas en caestion, no
seria sino improbar los gastes & que ellas se
refieren. entonces la conducta del Congreso
seria todavia meros explicable: que en seme-
jante caso la consecuencia de su resolucién
seria la de que, las personas que segin las
mismas partidas han recibido el pago de cré-
ditos legitimos, tendrian que devolver las su-
mas recibidas; pero eso no los privaria del de-
recho de compeler al Estado. por los medios
que la ley determina, 4 que se les satisfagan
sus créditos, mds las costas, daios v perjuicios
quepor ello se les ocasionara: que, por otra

te en la discusién del acnerdo que se referia

parte, mucho temia que la Comision no hubiese

sido suficienten enie escrapnlosa al examinar
las partidas que en concepto de ella carecen
de comprobanies, ¥ en prueba de su aserto
presentd v ley6 una certificacién del Direcior
General de Rentas, fechada el 6 de Febrero
aitimo, en que consta, que el valor de Ja par-
tida de 5 1.646.00 que fignra entre las que se-
gin la Comisién deben improbarse, como en:
tregada 4 Don Prospero Vidaurreta, fué en-
terada en dicha Oficina en la fecha Indicada,
segin aparece en ¢l Diario de Caja que en el
presecte afio econdémico lleva la Direccidn, 4
los folios 283 y 287 en que se registra 1a parti-
da 320, certificada por aquel empleado, ¥ que
hace referencia 4 la 263 de Enero de 1892,
que la Comisidn pide que se impruebe. Con-
cluyd repiriendo que no era atribucién de la
Cémara aprobar 6 improbar las partidas de la
Direccién General de Rentas.

El Diputado Coérdova: que obserraba gue
en fuerza de repetir argnmentos se entraba en
contradicciones: que Barahona ha dicho que
seria risible exigir que se presertarap justifi-
caciones de esas partidas, y tan no lo es que
éi ha presentado una certificacién que aclara
la partida que se reflere 4 la suma de 1.646
pesos que recibid Don Prispero Vidaurreta, y
asi como ha presentado esa, podia presenter
docamentos que las aclararan todas y entfon-
cessu voto seria de aprovacién, pero que de
gae una partida se desvanezca merezca apro-
bacidn, no se dedace gue la merezcan todas
las dems$s.

E! Dipotado Pineda (Don Rodolfo) hizo
1ocién para que la Comisién de Hacienda pa-
sase 4 la Direccién General de Rentas 0 al
Tribunal Superior de Cuentas & examinar los
libros de distintas adminisiraciones para ver
si estaban 0 vo justificados los gastos de las
distintas partidas que han repsrado.

--No se torad en consideracién. El Diputado
Cordova excitd 4 Pineda para que escogiera
una partida de las reparadas, la que él quisie-
ra, y ambos fueron 4 examinar los libros de
la Direccién de Rentas para gue viese que en
ninguna de ellas se encontraba justificativo de
1a inversién de los gastos.—El Diputado Pine~
da aceptd 14 excitativa, pero dejo 4 Cérdova la
facultad de escoger cuatro partidas, las gque
guisiese.

El Dipatado Zelaga Vijil hizo uso de la
palabra en apoyo del dictamen de la mayoria
de Ia Comisidn, y dados los pantos por sufi-
cientemente discutidos, se procedié & recibir
votacién nominal sobre la mocién del Diputa-
do Alvarado Guerrero, resultando que los
Diputados Ferrera Vargas, Pineda (Don Ro-
dolfo), Vésquez, Alvarado Guerrero, Zelaya
Vijil, Gonzalez, Flores, Trejo, Pineda (Don
Anselmo), Guirst, Aghero, Cabrera (Don A-
nstasio), Chacodn, Alvarado, Sinchez, Cérdo-
dova, Williams y Soto, votaron porqgue en el
presente caso se juzga la conductas adminis-
trativa del Presidente de la Repiblica; Ben-
dafia, Zianiga, Maradiags, Cabrera (Don
Juan), Lépez, y Orellana, porque no se juzga
la conducta del Presidsute de !a Repfblica, ¥
Barahona porque se juzga al Director (Gene-
ral de Rentas.

Se recibi votacién rominal sobre la mo-
cidn Barahona, ¥ resultd que por nnanimidad
decidieron los Diputados gue e! Congreso no
tiene atribuciones para aprobar 6 improbar
partidas de las cuentas del Director General
de Rentas.

El Diputado Barahona dijo: que habiendo
resuelto la Cimara por unanimidad, que el
Congreso no tenia atribuciones para aprobar
6 improbar partidas de las cuentas de la
Direccion Generat de Rentas. carecia de obje-
to continuar la disensién d-! dictamen dela
Comisidén de Hacienda puesto que ésta decia en
su resumen que pedia la improbacién de cin-
cnenta ¥ una partidas de gastos que constan
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en los libros de la Direccién General de Ren-
tas.
Lo combatieron los Dipatados Vasquez y
Cérdova, ¥ recibida votacidén nominal acerca
del dictamen de la mayoria de la Comisidén
y. del voto particalar del Diputado Pineds,
resnitd que el Dipatado Ferrera Vargas votd
por la improbacion de la Memoria de Hacien-
da, Jos Diputedos Visquez, Alvarado Guerre-
ro, Zelaya Vijil, Gouzalez, Flores, Trejo, Pi-
neda (Don Anselmo), Guirst, Agiiero, Cha-
cén, Sénchez, Cérdova, Williams y Soto vota-
ron por el dictamen de la Comision, agregan-
do, ademss, Visquez, Alvarado Guerrero,
Gonzilez, Flores, Agiero, Chacdn, Sinchez,
Cérdova, Williams y Soto, que se excluya de
las partidas improbadas la que se refiere al
dinero recibido por Don Préspero Vidaurreta,
cuya explicacién dié el Diputado Barahona;
v votaron por el voto particnlar del Diputado
Pineda (Don Rodolfo) este mismo, Bendafia,
Zapiga, Cabrera, (Don Juan), Maradiags,
Lépez, Orellana, Cabrera (Don Anastasio),
Alvarado y Barahona, quedando aprobade por
mayoria de votos el dictamen de la mayoria de
la Comisién.

El Diputado Pineda (Don Rodolfo) pidié
se consignara su protesta contra la resolucién
de la Cimara. .

- El Diputado Chacdn pidi6 se pesiera 4 dis-
cnsidn la mocién que hizo para que se emi-
tiera un decreto de indulto 4 los reos de deli-
tos militares. Se le contesté por la Secretarfa
que siendo un proyecto de decreto se pasaria
4 comisién previamente y se Rombrd pars for-
marla 4 los Diputados Visquez y Agiiero.

El Diputado Pineds dijo: que se habia con-
cluido el estndio de la Memoria de Hacienda sin
que se sometiera 4 discusién un deereto pre~
sentado por la Comisién sobre la conversién
de la deuda publica.

X1 Seoretario Barahona manifestd: que nose
habfa concluide la discusién de. la Memoria
de Hacienda, porque faltaba someigr & discu-

sion general todos los decretos que en coneep- |-

to de la Cimara no habian merecido conside-

racién especial, é hizo mocién para que se so-
metieran 4 discnsidn.
Se levant6 1a sesiéon.

V. WILLisxs,
D. P.
SOTERO BARAHONA,
D. S.

Josquix Soro,
D. S.

Decreto nimero 35, por el cual se imprueba el acuer-
do del 25 de Agosto de 1891, en gue se conce.
dia 4 Don Ponciano Plarss el derecho exclusivo
de vender licores fuertes en San Juancito.

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA,
DE HONDURAS,
A SUS HABITANTES, SABED:

Que el Congreso Nacional ba erderado }o
siguiente:

DECRETO NUMERO 3s.

El Codpreso Nacional

DECRETA:

Articnlo finico.—Se improeba el acuerdo
del Poder Ejecutivo, fecha 25 de Agosto de
1891, que concede & Don Ponciano Planas, e}
derecho exclusivo, por cuatro afios, de vender
licores fuertes en el distrito mineral de San
Juaacito. ’

Dado en Tegmcigalpa, 4 los catorce diss
del mes de Septiembre de mil ochocientos no-
venta y tres.

V. Wirrisxs,
D. P

Sorero BaArRaEOXA.
. D. s.

Ai Poder Ejecativo.—Por tanto: ejechirese.
Tegucigalpa, Octubre 6 de 1893,

JoaqQrix Soro.
k)

El Secretario de Estado en el Despacho de
Hacienda,
Leororvo CorvOTA.
Y por disposicibén del Sefior Presidente, pn-

bliguese y cfimplase.
Cérdoza.,

Decreto nimero 36, engque se imprueda el acuerdo
de 30 de Marzo de 1892, sobre arrendamiento del
cocal de Puerto Sal.

EL PRESIDENTE DRE LA REPUBLICA
DE: HONDURAS,

A STS BABITANTES, SABED:

Que el Congreso Nacional ba ordenzdo lo
siguiente:

DECRETO NUMERO 36.
B! Congreso Nacional
DECRETA:-

Articulo-finico.—Se imprueba el acuerdo de
80 de Marzo de 1892, por el cnal se concede
& Don Teéfilo Fiallos, el arrendamiento de
los cocales de Prerto Sal, porel té-mino de
dos afios prorrogables.

Dado en Tegucigalps, & los datorce dias
del mes de Septiembre de mil ochocientos ne-
venta y tres.

V. Wirrraxs.
D. P.

Joseuin Soro, SoTER® BaraBONA,
D. S. D. s.
Al Poder Ejecutivo.—TIor tanto: ejecfitese.
Tegucigalpa, 6 de Octabrel de 1893.
D. VASQUEZ.
_El Secretario de Estado en el Despacho de
Hacienda.
Lzororno Cdepova.
Y por disposicién del Sefior Presidente,

publiguese y cGmplase.
Cérdova.

Decreto niimero 37, por el que se’dispore que los va-
pores fruteros [de la costa ;Norte pueden cargar
frutss 4 cualquier hors, de_dia 6 de ncche.

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
DE HONDURAS,

A SUS HABITANTES, SABED:
Que el Congreso Nacional ha ordepado io
sigmente:
DECRETO NUMERO 37.

El Congreso Nacional,
Con ¢l fin de favorecer el comercio de fruta
en la costa Norte de 1a Repfblica,

DECRETA:

Articnlo finico.—Los vapores que hacen el
trasperte de frutas en la costa Norte dela
Repfiblica, pueden verificar el eargamente, &
cualqoiera hora del dia 6 de la noche, obte-
niepdo de la autoridad respectiva la orden
correspondiente.

Dado en Tegueigalpa, 4 los catorce dfas del
mes de Septiembre de mil ochocientos noven-
ta y tres.

V. WiLriaws,
D. P
Joaqrix Soro, SOTERO BARAHOXNA.
D. 8. D.
Ai Poder Ejecutivo.—Por tanto: ejectitese.
Tegucigalpa, Ostubre 6 de 1593,

S.

D. VASQUEZ.

D. VASQUEZ.

El Secretario de Estado en ¢l Despacho de
Hacienda,
LEeororpo Cérpova.
Y por disposicin d«! Sefior Presidente
pubiignese ¥ climplase. ?
Cordeva.

Decreto nimero 38, por el que se imprueba el acuerd
de 8 de Febrero de 1892, que concadia 4 la Co::rp:
Bia de vapores ‘“‘Oteri” un privilecio.

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
DE HONDURAS,

A SUS HABITAXNTES, SABED:
Qae el Congreso Nacional ha orlenado lo
sigutente:
DECRETO NUMERO 38,
El Congreso Nacicnal

DECRETA:
Articalo finicr.—Xmpruéhase el zczerdo de

& de Febrero de 1892, por el cual se concede

& 12 Compgpfifa de vapores de 1 linea “Oteri”
de Nueva Orleans, permiso para cargary des-
cargar en los puertos habilitades de la ensta
Norte, 4 eualquiera hora del df: y de {a noche.

Dado en Tegucigalpa, & los diez y ocho
dfas del mes de Septiembre de mil ochocientos:
noventa y tres.

V. Witrraws,
D. P.
JoaQTix Soro, SoTERO BARAHONA.
D. s. D. P.
Al Pod-r Ejecativo.—Por tanto: ejechtese,
Tegucigalpa, Octabre 6 de 1893,
D. VASQUEZ,

El Secretario de Estado en el Despacho de
Hacienda,
LeoroLpo Cérbova,

Y por disporicién de! Sefior Presidente,
publiquese y clmplase,
Cérdova,

Decreto niimero 63, por el eusl se establece el precio
de 75 centavos por libra de tabaco en ramay el
de medio real por cuatro puros comunes. -

EL PRESIDENTE DE LA REPCBLICA
DE HONDURAS,

A SUS HABITANTES, SABED:
Que el Congreso Nacionat ha ordenado lo
siguiente:
DECRETO NUMERO 6s3.
El Congreso Nacional

DECRETA :

Articalo 1.°—Se establece el precio de se- -
tenta y cinco centavos por cada libra de ta-
baco en rama; y el de medio real por cuatro
puaros eomunes.

Art. 2.—La preseote ley empezard § 1egir
el primero de Noviembre préximo. .

Dado en Teguecigalpa, & los treinta dias del
mes de Septiembre de mil vchociento~ noventa
¥y tres.

V. Wirrtiaxs,
. P,
Joaquix Soto, Carros ZGRIGA,
. S B. V. S.
Al Poder Ejecativo.~—Por tante: ejecfitese.
Tegucigalpa, Octubre 6 de 1893
D. VASQUEZ.
Ei Seeretario de Estado en ¢l Despacho de
Haciends,
Lerrorno CIrDOVA.
Y por disporicidn dei Se¢Bor Presiderte,
ublijuese y cGmplase.
d ey P Cérdeva.

JIMPRENTA NACIONAL.—TEGUCIGALPA.
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